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IV PROSPECTO DE ESTE.TOMO

Cédigo de Enj., hemos creido necesario consig-
nar, en forma de sntroducciin, un peqnefio capi-
tulo inicial, comprensivo de algunas nociones
Y principios generales. -

. En el resto m&.‘.ﬁoSo,,mm;oom.wmmmmm y estudia
s6lo la primera de las tres.partes en que logica-

’

sea, segimi‘ el Cédigo, 14 demanda, 1a ciracion,
las excepciones v 1a contestaciin. Materia ardua
v profunda, vastisima para una investigacién

mente s¢. divide el juicio, la /ziscontestacion; o

doctrinal, aunque comprendida en pequeiia -

parte:denuestra Codigo, desde el art. 89 hasta
el.136.. - Muy lejos estamos de suponer que ha-
yamos,cansiderado todos los miltiples proble-
mas y dificultades provenientes, ya de la misma
complejidad de los principios cientificos, ya de
la-aplicacién practica de nuestras disposiciongs
Hmm&mmfm.vw.ogsgsmzﬁm insuficientes para acla-
rar y decidir la mayor parte de esos problemas:

[EEIER S0 M 15 PR RPN

“+: contrario, recanocemos que muy cortos,
-2y iacipentes: nos hemos quedado en esa
ardugb labor;: pero asi v todo, el tomo se ha ex-
tendido mas que los otros, ora por la naturaleza
misma de la materia; ora por la importancia
que-Hemos dado a lajurisprudencia de los T'ri-
bunalés,’ por la cual npéstrg foro, con sobrada
razon; gusta guiarse. de préferencia’ en aquellas
Mwmw_ﬂmon,mmimw y’ cuotidianas dudas y dificul-
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ERRESE S 7 AL T | RS

Ladn resolucion :M\,dmv comoi en: el tomo
GUnenon unopequeno comesntarie, explicativo v
tast sieinpre aprobatorio. de:sus: conclusiones
Juridicas; para recomendar ast. practicamente la
Justa; ‘observacion- de« Laurent;-gue, haciendo:

-

\
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suyas, al terminar su estudio sobre la /nzerpres
tacion de las leyes, las palabras dek expositor Dt
Argentré, declara que. nuestro acatamiento:®
los fallos judiciales, para el efecto de ilustrar
nuestro criterio en: el estudio y decisi6h de
nuevos casos: practicos o. bien. en el iterreno
doctrinal, debe basarse, menos en: el-principio
de autoridad, que en la solidez misma de los
fundamentos en que se apayen " dichos' fallos.
(Laurent, tomo I, N° 280; D’Argentré; § 76,
nota 8). - S . L TineTIauy

( DR i T~

Mas el trabajo, a la vez sintético y analiti>
co, a que nos hemos. propuesto inclinar 4-1o%
jovenes legistas, en el estudio de estd’ imipoys
tante parte de la legislacion, no se limitda bus<
car la solucién de los miltiples problemas de
interpretacion y aplicacién. de las:disposiciones
legalas o de los principios. juridicos; sino: debe
extenderse también  al juicio ' critico; :serio y
concienzudo, de nuestro mecanismo;;procesal;
que, si bastante ldgico y cientificaen su plaw
general y sus lineamientos, principales; admite’
muchos reparos en sus detalles { en'su desa-:
rrollo. = ; Cileo s sinenlin 0Ty

Hizg

“Muy: bien esta, por ejemplo, que nuestro’
Libro II, comprensivo' de' toda la materia del;
Procedimiento Civil, tenga una parte general;’
para todos los juicios, y otra éspecial; para ¢ddad:
clase de ellos, comprendidas en sendos' #én/oi;
bien; asimismo, que tengamos juicios ordinarios;’
ejecutivos v sumarios; pero en cada unc ‘de
ellos, cuantas y cudntas anomalias e inconve-:
niencias, tradicionalmente conservadas, tan sélo’
por-no haber entrado en ellas el escalpeld:del
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analisis v el persistente empefio de mejora-
miento y progreso, tan natural en todas las
obras e instituciones humanas!. ..

El sistema procesal guarda, como hemos
recomendado otras veces, relacién intima con
la organizacion de los poderes publicos y con
las instituciones politicas v sociales, con las
costumbres del pais, con el estado de su cul-
tura intelectual y moral, y aun con su situacién
econémica; y en pueblos como los nuestros,
sujetos a tantas vicisitudes y a un movimiento
evolutivo tan rapido, absurdo seria que aquel
sistema hubiese de permanecer estacionario, v

que no nos detuviéramos siquiera a reflexionar.

sobre sus mas marcados inconvenientes.

Hasta cuando—y ahora nos referimos a
nuestros respetables colegas del foro ecuatoria-
~o—vhasta cuando, pues, hemos de vey tranqui-
‘mmente que cada decreto judicial haya de ser
seguido de un dilatado incidente de revocacion,
v que la primera palabra del demandado en
todo juicio ordinario sea precisamente la excep-
cién dilatoria de oscuridad de libelo, y que con
esta argucia, convertida en uno de los lugares
comunes de las defensas judiciales, se interrum-
pa por uno, dos y mas anos el litigio?.... No
es verdad que si dos hombres tratan privada-
Smswm. de un asunto, y el uno encuentra oscu-

“u3 las ghservaciones o pretensiones del otro,

Coozeoseexplican yocomorenden, sTh que para
Gl sediccesite sino aniawmos de Dempe, aungue
no se pongan de acuerdo en dichas pretensio-
nes?.... Y por qué, s6lo por la respetable

intervencién del juez, el formalismo procesal,

@... %2.% N&Gmaan .
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el mero formalismo ha de volver materia de
meses v afos, de gastos, diligencias y molestias
ese mismo esclarecimiento?. . ..

Y como éste, tenemos tantos problemas, de
detalle, es verdad, pero de efectos trascenden-
tales para la vida juridica y hasta para la moral
forense, y mas que todo, para la conservacion v
desarrollo del crédito en los negocios, cuyva base
esencial es la confianza en el puntual e inelu-
dible cumplimiento de las obligaciones.

En el curso de esta obra, procuraremos
ahondar las precedentes observaciones, encami-
nandolas a diversos otros puntos concretos, si
nuestras flacas fuerzas nos permiten avanzar
en la labor que, con persistente entusiasmo,
hemos proseguido, durante los largos ailos de
magisterio y practica profesional.

Que sean de alguna utilidad nuestros es-
fuerzos para los amantes de este género de
estudios, son, pues, nuestro nico propésito v
nuestros fervientes votos.
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DOCUMENTOS UNIVERSITARIOS

El'tomo 11 lleva al principio un capitulo comprensivo
de los antecedentes de su publicacién y de los documentos
concernientes a.la trasmision de la propiedad literaria:a las
Universidades de Quito, Guayaquil y Cuenca y a la.Juiitay
Universitaria de Loja; pero conio 1o consta euntre esos dor
cumentos la coiitestacion de la Universidad de. Guayaquil,;
por habérsela recibido. tarde, tenemos a honra.insertarla
ahora, juntos con otros documentos universitariés qne,. si
inmerecidos de nuestia parte, por su inmeisa valfa, testi-
fican el carifio y las consideraeiones y respetos que se deri-
van de los sagrados vinculos espirituales del magisterio y
de la confraternidad cientifica.

v

N9, 270.—Repiiblica del Ecuador.—Facultad de Ju-

risprudencia.—Decanato. ,
, Guayaquil, 28 de mayo de 1925.
Sefior Presidente de 1a Sociedad de Estudios Juridicos.

Quito. L
Sefior: _ oy LT
« , A L

Lo : N . denr oo ot
~ En la primera sesién quédeelebrara este afio 1a: Facui«
tad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales, se infori con
singular complacencia de las comunicaciones que la Socies:
dad en que usted preside se ha servido dirigirle parallevar
a su conocimiento que el sefior doctor don Victor M. Pes
fiaherrera ha cedido a las Universidades de Quito, Guayas
quil, Cuenca y a la Junta Universitaria de Loja la: propie-
dad literaria de su obra ‘‘Lecciones de Derecha, Prictico
Civil y Penal’”’, dedicando tar importante trabdjo a 1
Sociedad de Estudios Juridicos. :

-
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La Facultad mm Derecho, guyo M ato ejerzo, me
encarga expresar a m&&@ :gne »v_,mm_? a mw_ valia la
generosidad del eminente Profesor -y notable publicista se-
fior doctor Pefiaherrera, y con la expresién de su profunda
simpatfa y vivo aplauso para el insigne Maestro, acepta
mmn»mn&mm tan bello donativo, que es un caudal de sabidu-
ria y experiencia juridieas pata 2l eswidig 3 aplicacion de
la ciencia procesal.” "~ T )

Ruego al sefior Presidente de la Sociedad de Estudios
Juridicos se digne trasmitir al sefior doctor Pefiaherrera,
Eenc:mamnnn_o:mm de alta estinia de la Facultad de ‘?:m.
prudencia y Ciencias Sociales de la Universidad de Gua-

yaquil y ¢ singular agrado con que los estudiantes adop-/

7

tardn: su obra e el curso de Derecho m#mo:no..,% e’ _.=mmm
preseutar, al propio tiempo; un roamzﬁm ds : aprecio y res-
vano al'ilustre catedratico de la Universidad Central.”

i Soy de - usted, con omg ovo,.:::mmm, muy ovmmo:m_:m,

y seguro mQ.S@On

it

oty e, HER e

?

,Zo Nm.lﬁmc?:om del Ecuador. — Universidad Cen-

—_a AvraEa el
SOOI AT LS

- Quite, & mw de octubre de ‘Hcmm

o wmnon moQOa mc: <38~. gm::ﬁ vm=4_~m~4m~.m\

. Guayaquil,

H} m,mou:mm mm .?:mmz udencia y Cm:oSm moﬁimm de
la Universidad Central, en sesi6n del 14 del presente, apro-
b6, por unanimidad de votos, el houroso y muy merecido
a¢uerdd que: usted-se  servirk r»:.:;? &H~ENQdoﬁm~%o_o
oo Ad pomep-este particular en conocimients:de’ usted,

mmmsam@ permitirme, sefior doctor Pefiaherrera, ‘que Hm“Em-/_

R
RS

nifieste mi profundo sentimiento- por la mﬂumgﬁoz de us-
bai, s z1agna Universidad a la que tanto. prestigio-le
fiombres que, como usted, nasando por ella, han
.mvww MZQE con sus sakiz 'S easeiianzas,

.?. LR RN R I P i

m: m_mﬁvio y atento mnnSmob

o QwUmZ>m.

(f.) R. 'AGUIRRE, APARICIO,

.

la ciencia juridica nacional;. SHEST

DOCUMENTOS UNLVERSITARIOS:: Xr

Universidad Central.—Decanato de la m.,mos_ﬂ& mo Ju-
risprudencia y Ciencias Sociales. ... .

1°—Que el sefior doctor Victor ‘M. Pefiaherreray por,
motivo de enfermedad, ha "m.:aq a:o dejar. Ja a&m%.». Am
Umpmowo Préctico; . . TR ;

29—Que desde’el afio 1889; exr que’, obtitvaTa &«&3,
por coircurse, la ha venido mnmuEvmm.:ac ‘coir @3 no\.ﬁm

Enm:.:vso:mw% sienrpre con esmerady 8:%@3&3 %; it

30— D:m el sefior mc23 wgnwwnna_.aao: sw constantel
y. Q.sm;p ensefianza y. com. -sug:innerosay e impdrtintes
v:v:nmn_oanm ha. contribuido a@ ‘odo. mmnmn t. wnom_.nmemh

Ll

mowco_‘w. AT

Holgm_:?mgq “: sefior moonou. Pefiaherrera el <o_.m».
dero pesar con que la Facultad havisto su separacién de

la Faenltad;y . . = .. . . . g

wolZoEv«E. una comisién de T.Omnmoamu qué;. de:
acuerdo con el Directorio de- la Sociedad, de, EstudinpsJuri-

- dicos, formule un proyecto de roEmuP_n al eminente pro-

fesor. que por tantos afios honré la nmnmmnn =E<nwm;mm_» y
m:sm _w _:M:.nrm de la m.,»n::& C

\ :.:

i Ummo en el salén de sesiones: ma Ln Mwn:#wﬁ de .7: iks
v:&n:n_\_ y O.nco:.u moﬁﬁﬁ mm Z\ de: OQ:,E.Q mm Ho&m

o

Ty i

g mmmmamu:a
m . .,Qmw%zﬁz

El Decano, -
Homero VrIiTERD L.
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e Guayaquit, z%aswa 16 de 1925.
mnmou. mmﬁ.ogn_o de la Universidad" Q&:«&, ML

* M uﬁ@.; 3 "V
Hamzmo eu' ‘mi vomon el mmnnwo omn_o m wmmm Zo 25 con
el cual se sirve remitirme copig del muy honroso acuerdo
que en mi favor se ha dignado® wnmvmm' ir la Faeultad de Ju-
risprudencia y Ciencias Sociales de esa C:Ennmamm. y rue-
go enearecidamente a usted hacer  presente ‘a- Ta Mnmnn:»m
1a expresién de mi més cordfat agradecimiénto por tan alta
e inmerecida distincion, a la vez que del proftindo pesar con
que me he visto Ememmmo a separarme de ese augustoy
respetable hogar de la Ciencia,.a: cuyo amor y, servicio he,
consagrado, con aﬁ:w.mmao siempre ferviente,. la mayor.y.
mejor parte de mi vida, y al cual 8_;::53 E:a&uao von
Em m4s intimos afectos y récuerdos: *

~Y hago exteusiva esta: Bma_mowama&a a :ﬁ& por las
v&m_:.um de carifiosa cousideracién y benevolencia con que
se sirve confortar el apenado espiritu de su- antiguo profe-
sor y, desde entonces, tan leal amigo suyo, como aprecia-
dor de los merecimientos de ustedi

(f.) V. M. wmm>mmwwmw>.

,i,,.:,;vi con frw

N :
! J

No ¢ o moﬁmmum :mm:&:ﬁ ‘?S&oow |_|q:?mnmm-
dad Onunn»w Bl : P
.@mmm,%mvﬁoamo:w:n b?u:& wummmwwqmnm. A
La moﬁnmmm :wmnzm_g aq&ﬁﬁ n:n 85&»3 con
carifio y admiracién la labor cientifica del sefior doctor dén
Victor Manstel: Pefialierresa en tm citedta de Préctica Civil
y Penal de:la; Universidad de- Juitoy deja constancia de su
pesar por la separacién del distinguido Maestro, a la vez
que le manifiesta su mEaEP% nnno:on:Eo.:O por la ab-
..E:Z;..: v u?nmao conqu
Vi o amor a la Clencid v al Debet T
ven Ouito, 2 la zala de sesiones de 1a Sociedad
“ Estudios Juridicos'’, a. 12 a?USSEcqm de 925.

G. Pozo V., .\w\ E. C S\m:a Arteaga,

Presidente, ! : Secretario,

ue ha sabido Eniomq a sus .

DOCUMENTUS . UNIVERSITARIOS./ XT1E

O:@B:: .Eiero ww .wQ 1926

mmmon Presidente v, m«ﬁ.ng:o de _m, m.oﬂ&mm Estu-
dios Jueidicos’? =

sirven ustedes trasmitirme el honorifico saznao en que esa
simpatica.e importantecorporacién se ha sziomaﬁ cons«
tancia de.su sentiwiente por mi separaci dit del: wnomunu.&oﬁ
exigida, muy a pesar mio, por el maliestado de mi:salnd!

, W:m@o.%ﬁ tanto, a ustedes expresqr ala Sociedad mi
profundo reconocimienta por esta’ manifestacjon ofigidl de
la benevolencia y consideracién con que -ha sabido corress
.. pounder. al fervieute gntusiasmo .que me ha animadd, Siem--
pre en favor de la juventud universiaria y en especial, dé;
los cursantes de Derecho, con quienes, aunque materials:
mente lejos, siéntome nommﬁw espiritualmente , vineulado,
a la vez que dispuesto a colaborar en la forma que me ses
posible, con el fini de ayndarles en. el difici} sendero, dg.

FPIS TN 3 St

ciencia y de su prepaiaciéy. pr o?m_ob&
. De- :mn&mm mﬁ:g Ez_mo y m. w

DES a Hm mm U,oﬁavmn @m _wwm

. Sefior ¢ doctor dou Homero <:oﬁ L., Devano dela- w.w;
cultad de Jurisprudencia de la Universidad Ceattal. s .« i

... Presente;. (!

Me es; ‘muy grato y. honroso remitir a usted, para su
conocimiento y de la Facultad en que dignamente preside,
los acuerdos con que, al comienzo del nuevo curso, tribu-
tan justo homenaje de gratitud al sefior doctor don Victor ™
Mauuel Pefiaherrera las clases de Derecho Practico. ‘

" Ruego al sefior Decauno que se sirva comunicarlos
también al sefior Rector de la Universidad. o

Con sentimieutos de distinguida consideracién, soy

del sefior Decano muy atento servidor. :

(f.) N. CLEMENTE PONCE.
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.~ Universidad Central,—Decanato de la Facultad de
uc,w_m,mgaou&» y Ciencias Sociales.

- Quito, 2 24 de Diciembre de .wommm

Ceptiind
~ Seflor doctor don N. Clemente Ponce.
-~ Tengo a houra comunicar a usted que la Facultad, en
sesidn del 22 del mes err curso, al tener conocimiento de la
nota de usted fechada el 15 del propio mes, dispiso qie se
lé>icontestara: aplaudiendo el justo homenaje de' gratitud
que-usted y los alumnos de Derecho Préctico han tributa-
do al seftor doctor'don: Victor Mariuel Pefiaherrera al co-
nienzay el nuevo curso. L
-1 Ademfis mie es grato transcribirle el siguiente oficio
del sefior: Rector de esta Universidad, N° 62, de 18 del
preseute mes: ... - Coet : ‘
* "'Sefior Decano de la Facultad de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales. — AT'acusar a. usted recibo de su atenta
comunicaciéit N® 1 de 17 del mes en curso, me es houroso
mauifestarle que con suira complacencia me he informado
de los acuerdos que el seflor Profesor y los sefiores estu-
diantes de Practica Civil y Penal han formulado al iniciar
las -clases del’ actual afio escolar, como justo homenaje de
titud al esclarecido Profesor sefior doctor don Victor
‘2auel Pefiaherrera, quien, en su larga labor de magiste-
rig; ha dejado recuerdos imperecederos en esta Universi-
dad.— Dignese, sefior Decano, expresar mi congratulaciér”
al Profesor sefior doctor don N. Clemente Ponce.—Honor
y Patria.—Isidre Ayora”. o

L

Honor y Patria.

(f.) mozmwcﬁ_/\_amw.“ L.

~ DOCUMENTOS URIVERSFTARIOB iX¥

». N. Clemente Poiice;: Abogades—Quite, Cotopaxi 100:
R T e R T D A B
Quito, a 16 de Enero.de 1926.:;;

[T

‘
sy

: R R Y R L IV S FENECE FE DR AR LRI
Sefior,doctor don, Victor Manuel Pefiaherrera, ;- 5 .

Guayaquil,

- Sefior: e o » *.,,.," , N

" Las clases de'Defechd” Piactics de 14 Univérsidad
Central, profundamente reconotidas dé ‘lo§ beneficios he-
chos por usted a la juventuden largos afios de sabia ense-’
flanza, y'sintiendo que, por ‘el quebranto’ de si “salud, se
haya visto usted eu la_necesidad de suspenderla, acorda-

" ron,“al cometizar €l nuevo curso, presentar a usted el ho-

menaje constante en los adjuntos pliegos, - ~* .° " " °

Al remitirlos a usted, a mi propio nombre y al de mis
discipulos, no puedo menos’'que manifestar a usted que, si
me siento altamente honrado por habérseme llamado a
reemplazar al sabio y benemérito Maestro, estimo también
como titulo de honor singularisimo y -de bien fundadas
esperanzas el tener discipulos que, en el afeetunoso aprecio
a sus maestroa:g-en; sa gratitud paraicon ‘elosj esthn reve-
lazdo al propio tiempo que su amor a la ciencia, nobilisi-
mas virtudes. SO et e s W TBEL

Con sentimientos de muy especial consideracién: y mis
votos por el pronto y completo restablecimiento de su sa-
lud, soy'de usted muy atento servidor. - -

N. CLEMENTE:! PONCR. "

Lot

S TR (ST M A

, ﬁ:w%mm.:? Enero 23 de'1926i7

Sefior Profesor de Derecho Prictico en la Universidad
Céntral, doctor don N. €lemente Ponce. -
Dioeet e K i PP .D—.—mﬂc. ;.
" Con la atenta nota de usted, recibi‘ayer, en’paqueéte
certificado; el- muy valioso'y: expresivo obsequio que el
ilustre Profesor y los alumnos de quinto y- sexto curso de:
esa Universidad, se han. dignado dedicarme, al [inaugurar:
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sus labores; escolares ‘del presente afio. Recibi, a la vez,
la copia de las comunicaciones dirigidas por usted a la Fa-
cultad y por ésta .al Rectorado, y de las correspondientes
contestaciones; todas en términos tan benévolos para mi,
que tienen profundamente obligade mi reconocimiento.
En la triste ausencia del sagrado recinto de la Uni-
versidad—mi hoguar espiritual de més de treinta afios —
honda impresién me ha causado tan hourosa y significati-
va manifestacibu, que, si inmerecida pory mi, revela una

alta y delicada comprensién de las vinculacioues intimas y.

cordiales relaciones que engendra el Magisterio, tanto més
intensamente sentidas, cuanto mis avanzado esti el pafs
en su cultura intelectual y moral. o .

- Fortalecido por esta conviccién, y dispuesto siempre
a prestar a la juventud estudiosa la colaboracién que me
sea posible, presento a usted, meritisimo sefior Profesor, y
a sus nobles e inteligentes alumuos, el testimonio de mi
imperecedera gratitud. S L ‘

" ..i-Vi. M. PENAHERRERA.

LFF SN )= T

~ + Copla del _ﬂ_=.==n,w n.:z_..onﬂ pergamino

Hay un sello que dice: . Ommium Potentior est Sa-
m...,m.ﬁ.ﬁnxw.ﬁu Caizern T i g Ry

El Profesor y los alumuos. de la.glase:de Quinto Cur-
so de Jurisprudeucia de la Universidad. Central de Quito,
tomando en cuenta: la: Iabor realizads por el sefior doctor
don Victor Manuel Periakerrera Citedra de Derecho
Préctico Civil, en la cual ha tfcipes de sus couo-
cimientos a varias generaci 1, §& ausancia ac-

! LN g ren BT
ST Y ST I S

{¢ ~Tniciar n.m“,, curse .
‘2 4iis,  dedicando a
Lunzo rectterdo comd h

ncinérito: Maesty

D
hctico Civil del

defiaherrera un
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39—Comunicar esta resolucién al sefior doctor Pefia-
herrera, a la Facultad de Jurisprudencia y hacerla pfiblica:
por medio de la prensa.

Quito, Diciembre 3 de 1925.

El Profesor de Derecho Practico Civil,
N. CLEMENTE PoNCE.

Los alumnos de Quinto Curso:

Gonzalo Escudero. — Luis Anibal Portilla. — Carlos
Camacho D.—E. Larco Ruegg. — Carlos Dousdebés. —
Carlos Benitez. — Francisco Gonzdlez. — C. Pefiaherrera
Vergara.— Z. a. M. de ].— L. Mosquera Lusso.— [smael

Proanio.-— César Eladio Leon.

Copia del segundo cuadro

Al sefior doctor don Victor M. PeRaherrera, el Pro-
fesor y alumnos de Prictica Penal de la Universidad de
Quito, en el comienzo del nuevo curso, acuerdan envidrle
un cordial saludo de afecto y reconocimiento, por'su bien-
hechora y sabia labor en pro de la juventud ecuatoriana,
como insigne Maestro de varias generaciones.

En Quito, a 24 de Noviembre de 1925.
N. CLEMENTE PONCE.

v Estuardo Almeida.—]. Yépez del Pozo.—M. m. Ca-
dena Arteaga.—Aurelio H. Garda.—Z. a: M. de C.—
Cristébal A. Salgado.—V. A. Cabrera M.
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juiciamiento..
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vaciones generales sobre el nuestro. o

333.—Publicidad de las actuaciones ..:a_n;_om. nonmumnwm- por fa Ooun::-n_wn
wwalmn.mnvnmnnn_oumn_mm_owaam.nonnup_naqt. ‘ oty e

335.—Plan del Cédigeren ¢l Libro :IU_cE_on na la 5»5:3 L, 45y

DESA ﬂzc_._.c

331.—Materia del Libro I del Cédigo.— Concepto det 28&_33.:%@ %
ciamiento y del proceso.

Supuesta la posibilidad de la ScFQQE m» las: -duma?.
nes juridicas—dijimos.- al determinar -la' naturaleaytdel
Dereclio Practico o Adjetivo y las instituciones que le-for-
man—se hace indispensable uua fuerza o poder. éapaz de
darles vida y eficacia, dec! arandolas y haciéndolas ommaﬂév&
y un mecanismo Em&.::m el cual funcione adecuad: uBnﬁﬂ

esa fuerza o poder: la \ai,a&&g: y el \4@&.&3?&?. Qw.

(r) Véanse en el T. 1° props. 12 y 22 Origen y ?nmmawng Qg_w%cv
sion de las leves en ms.z;::cmn y adjetivas,—Critica de Boncenne (T. 1° pdg..#t)
y de Lopez Moreno (T. 1° pég. 33) respecto de estas- denominaciones adoptadas -
por Bentham (F'we géneree (@ un Cours complet de légisiotidn; e suk Trok
tés de Lépisiation Civile et Penalev), yv-admitidas mo_:.;_aa:? oﬂr n? _-ﬂn:&a.
juridico, por no haber vocablos mas apropiados.

Sobre las instituciones que comprende el :Derecho A@«&.{u o \.62.21

seglin varios autores, véase adem4s la nota a la prop. 335.- E T O




2 : INTRODUCCION

- La jarisdiccion hemos estudiado en el Libro I del Cé-
digo; ahora vamos a ocuparnos en el importante mecanismo
segiin el cual funciona el poder llamado a administrar
justiei mHﬁ::om a estudiar el procedimiento, materia del

Libro OMK; e IV ﬁrm 135

; IV
Procedimiento o Enjuictamiento es

de formas o tramites que deben observarse para la admi-

nistracién de justicia, esto es, para que la autoridad judi-

cial aplique la Ley- 'y haga“'efectivos los derechos, o
contribuya a solemnizar los actos que requieren su inter-
vencién. Muv. o ~
Etimol6g3ichiifents)) frocédimients exdl-acto o modo de
proceder; y proceder, del latin procedere, ir unas cosas tras
otras; llevar a ejecucién 1§ que se ha pensado o resuelto,
etc. Emjuiciamiento, accidbn de emjuiciar, esto es, formar
o seguir juicio, instruir una causa con las diligencias y
documentos respéctivos;- juzgar, sentenciar.
.. ..Por tanto, més conforme con el sentido etimoldgico de
la palabra es enjuiciamiento que procedimiento, para la de-
neminaciéir del Cédigo; pero la segunda voz es méas gene-
ralmante usada para ese objeto. .

G H

i 3 s

. Proceso el conjunto o agregado de los escritos o actua-
ciones de ctialquier causa civil o criminal; libro o cuaderno
<1 que ceasta el juicig q W.E jo. ‘Tiene la misma etimolo-
s D . Lfgis N
.+ que procedimiento; del latin processus, de processum,
svgodshwerbg procedere, (2). . , I
Expediente, en nuestro lenguaje forense, es 1o mismo
que procesos el conjunto de papeles o documentos concer-
nientes, s un.aswito judicial.. . (3).- - S,
ety Bty o3[ e : : .
1 (1).. Garspanet dice: «Procedimiento: no,_&_,_r"o de formas que los .\a d
nos deben segnit' para obtener justicia, v los Tribunal o . Procis
vl .a.wnwﬁ.wﬁ.mﬁw.v&u. 1 § . n‘_.nnw ‘nm para otorgarla». ; Precis,
e epd sl A ,»@w-.w,an la Lalama: «Procedimiento: la reunién de reglas -
oat,&»mw.ﬁr ebé' dtomiodarse el curso v ejercicio de una »nnEPmeN:.WH.M.
S«m&ua...i;oaaniﬁkﬁnn que debe seguirse, con arreglo a lassleyes, en- l&¥orma
¢ :astraceion de nu pleito o causa; para que las partes puedan alegar y probar lo
: el juez en conocimiento del derecho que les asistia pa-
dz it sentencias. Cédigo de Proc. Peruano, Apéndice,

: L .,u ArGocsiy, Taees N - LAt Ceoserio ea esiado
da seatuuClin— ¥ estir ¢l proceso, formarla con todas las diligencias y- solemnida-
des requeridas.pog:la-ley. Acad. Escriche: .

(3) Maa:nvu. m.w dos acepcioneés, lo mismo que la.Academia; Zerolo, tres;
pero-en E lengnaje juridico la usual es Ja definida. Instruir un sxpediente signi-
fica lo mismo que vestir el proceso. Escriche. :

SEC IS NN
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332._ Importaicia del procedimientd.— Condicibnes que

r ety

servaciones generales sobre ef nuestrg. - -~

i APE SRR

iy

La importancia del procedimiento se deriva de la de
su objeto: la administracién de justicia, el ptimére y el
més fundamental de los bienes que los individtios deben
recibir de la organizacién social, y cuya realidad énla vida
practica depende esencialmente de la aptitud'dé ‘ese siste
ma o mecanismo que regula, ala vez, la’ dcci6n’ del'Poder
Judicial y el ejerciciode la defensa 1égal de’’los derechds
de los individuos. A _\;
A este respecto, dijo, con razén, D’ “Agilessedtl. qite

las formas son la vida de la Ley y del derecho; v Nipoledn,
que las formas constituyen la garantia mn.,uvm\.ﬂmanawmwnm de
los particulares,’y que era propio de los nmggm,m@dwaﬁ&n
aquello de que el Rey, sentado al pie:de tn drbol] jizguse
sin formalidades. (1). IR AN B N

ATEEE . FCRERERRR EIetes FESARID A IR

 Condiciones primordiales.— Para- llenar: si abjefo; debe: ter
ner el procedimiento, como todo mecanisnio: destinado a
utilizar una fuerza, los.inedios, retortes:oelementos nece-
sarios; ‘es decir, todos los 6rgamos 'y funciones: conducehtes
al objeto; pero nada més que esos. Lo redundante puede
paralizarlo a frustrarlo, coma, también. la. falta de, aquello
que es indispensable. para su. adeenado, mOVURIEDtO. " (.i:
De acnerdo cou esta base fundamental,;losicaracteres
distintivos del procedimiento deben. ser Ja.oficacsaiy da cale-
ridad, consultando a la vez y de preferenci gl astario,
porque el acierto en la funcién judicial significa jysticia, y
constituye su fin esencial. ~ Debe hacer préctico y efectivo
el derecho de defensa, protegiéndolo y'ashpardndotd am-

i

PO IE ERR T

HRS T B

. . C idten eadaagaly creonol
) (1) Seance du conseil d’ Etat du 16 frim. an IX, (Locyé Legislation civile
T. VI, p4g. 469. e B T R A
Lépez Moreno dice: «Las leyes procesales son bay- normp ¥ la regla: pare; la
aplicacién de las que regulan los derechos y deberes reciprocos, de los individuoy,
al mismo tiempo la garantia de |los ciudadanos: ‘contrd: los posiblés« abusos’ del
poder..... : TR R B SIS L) '
Son las leyes procesales el escudo protector del” Derecho; la.mids firm aw
poderosa garantia ccntra el error, contra la ignordncia y ccotra —v.w.:.n_u. fe mr..~.
juzgadores. A la manera que el cuerpa humaso es.la formajisicai bﬂ,@nmf,lm,-
del hombre se cumple en este mundo, encarnando en ella las manifestacidnes: to-
das de su espiritu, asi el procedimiento es-la forma ‘Gnitn. en ‘que lal ‘vida'de 1a
ley encarna y se. manifiesta. . . P T T PR TN SN PR R PTSY (S 5 T E I P
Los pueblos que no.son regidos por leyes civiles v penales justas, son mise-
ros. Los pueblos que no tienen buenas leyes procesales; ‘son esclavosy:’ pig ‘44
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pliamente, perq cerrando, al propio tiempo, en lo posible,
los caminos para el abuso de ese derecho y para las preci-
pitaciones y arbitrariedades de los jueces.

En nuestro sistema procesal, el inconveniente mis
grave y més hondamente sentido es el de las desesperantes
lentitudes y dilaciones, provenientes, eso si, menos que
de la ley misma, del caricter de los individuos que actfian
en los juicios, y de la falta de buen criterio y suficiente
preparacién de los funcionarios que en ellos intervienen.
Hay, sin embargo, algo que notar y corregir en la ley
misma, como lo advertiremos en los Iugares corres-
pondientes.

.. Es todavia demasiado formalista, por la influencia de
ideas tradicionales; pero las reformas sucesivas que han
venido haciéndose, la han mejorado notablemente, desde
esos puntos de vista. Y entre las reformas merece parti-
cular atencién la tendencia marcada en estos tltimos tien-
pos, no sélo entre nosotros, sino en la generalidad de los
paises, de hacer cada vez mas préctico y frecuente el juicio
verbal, simplificando las formas y tendiendo a poner en
perfecta armonia la justicia legal con la realidad de las
cosas.

En esta labor reformatoria débese cuidar también de
20 praocuparse demasiado de las lentitudes y del formalis-
712, ¢ =xiremo de sacrificar o poner en peligro el acierto,
como se ha hecho a veces, negando las apelaciones y redu-
ciendo exageradamente los términos o dandoles la calidad
de perentorios.

., Armenia con la legislacién sustantiva.—Siendo objeto esen-
cial de la ley adjetiva hacer efectivas y practicas la institu-
clones y derechos establecidos por la sustantiva, debe
rwdmngmzqm las dos la més perfecta correspondencia y
armonia, de manera que todos aquellos derechos o institu-
;ioues, sin excepei6n alguna; encueutren en el sistema
: tormasz o modos eficaces y apropiados de realiza-
© por este aspecte, tenemos también en nuestro
i dlefolencias e i eccicites sustanciales.  Aun
mas, en ciertas materias importantes, como las acciones
posesorias, el plan mismo del Cédigo Civil y sus bases fun-
damentales se han alterado en el de Enjuiciamiento.

EXPOSICION DOCTRINAL 5

Todo lo cual proviene de que nuestros Cédiges son
trasuntos mas o menos exactos de legislaciones extranje-
ras, y no obra de umna sola inteligencia y de un plan @unico.
En la parte sustantiva civil, en la cual hemos seguido
fielmente al Cédigo Chileno, predomina el derecho francés,
sobre la base del derecho romano; y en la adjetiva, las
reglas y practicas espafiolas. Nuestro Cédigo Penal sus-
tantivo es literalmente copiado del de Bélgica; y.en el
adjetivo hemos tenido por principal modelo el peruano.
Ahora bien, ejecutadas por distintas inteligencias, en
épocas diversas y bajo el imperio de muy variadas influen-
cias, esas obras de asimilacién de tan extrafios elementos,
nada méas natural que la incoherencia y anarquia en el
conjunto. ,

Ardua, muy ardua es, por tanto, la labor de la iute-
gracidn y unificacién cientifica de nuestras Jeyes; y a ello
han tendido también, con algiin éxito, las reformas de los
tiltimos tiempos. o

Por otra parte, tenemos en el Codigo de Enjuicia-
mientos buen nfimero de disposiciones de caracter sustan-
tivo, que debieran estar en el Civil; y viceversa. Y esto
que ha ocurrido, tal vez, en ciertos casos, por falta de
prolija atencidn, se ha hecho otras veces intencionalmente;
pues al tiempo de ejecutar reformas del primero, del adje-
tivo, en vez de establecer tramites apropiados para el
cumplimiento y eficacia de ciertas disposiciones sustantivas,
evidentemente inconvenientes, se ha creido preferible
cambiar o derogar éstas, y arreglar las formas de procedi-
miento, en relacién con dicho cambio (contratos de mujeres
casadas, venta de bienes litigiasos, etc.) :

- Se ha simplificado asf la labor legislativa, haciendo,
de una vez, reformas importantes en ambos cuerpos de
leyes, sin necesidad de preparar y discutir separadamente
dos proyectos diversos, que aun podrian resultar incohe-
rentes, al ser discutidos y aprobados en diversos momentos
y, acaso, por distintas personas. Pero esto hace mas
indispensable y urgente la revisién general y nueva edicién
de ambos Cédigos, en que se procure cuidadosamente dar
a todas las innovaciones y reformas la colocacién que, en
rigor de verdad, les corresponda.
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i Bigad iiibientates ¢ invariablés.— Y2 sea para toda innova-
cigniof refapmayiyaipara la interpretacién misma de los
lod aidkficiencias de:las leyes, debe tenerse en cuenta
qbd.en 2l Derechd Procesal, como en el Civil, hay principios

daelile

I 3 48y ‘ad las mmw@ procesales dos o_mBE..szl&oo muy bien
Gpeid Moreno—"‘¢l ‘ano-fundamental e invariable y accidental el
otrg; i i s v
.= ‘'El prilnero,-se:halla constituide por todas agyellas reglas y
mnoaavs.m.,.m:v:_@m.“ cuaales desapareceria. 0o quedaria mermado el

fumdambntilend invariablesy axiomas inconcusos, que no

‘.wn.:n.mﬁnonmmmnammai,nnmvnﬁmom.mﬁ:o:»:.
ador1os hubiese silenciado. SR

ﬁam.@%w%ﬁwc@.y . _ ‘o .
Nadi¢ puede ser condenado sin ser ofdo. En todo juicio
debe  haber perfecta igualdad entre las partes. demandante y
demandado, acisador y acusado (1). A todo litigante o acusado
debeé’ concéderse’ It prueba de sn demanda o excepciones, de la
culpabilidad:a’de lai inocencia. © Estos y otros “prineipios: funda-
meatales; del, procedimiento son de tal indole, tan intimamente
derivan de la naturaleza humana, que llegan a confundirse con
los mismos derechos, llamados a la presente naturales, y son,

comg, ellgs, inalienables e imprescindibles, y, por consiguiente,
gy lprierier i .o S
A PodiR oF veo, Weusads: de delito, renunciar a'18 defensu;’ paro

né-podri condendrsele en justicia, sin que se le haya defendido".

'h . €Tomso 1%y pégss 33 y 34). - o o ,

' B éuidnta’# lesos principios o axiomas invariables, la
funciéwded léegislador se reduce a reglamentarlos, deter-
E.Ew:.m%mw.,mm:num y condiciones de su ejercicio. Asi, es
eseficiat!“qde "al demandado se le oiga; pero que sea por
esetitd o a 14 voz; dentro’de wn plazo o en un dia fijo, etc.,
ed 12 "parte aéeidental y'variable que depende del criteiio
del legisPidor 'y de lds eireunstancias del caso. Del mismo
modo, debe. haber juicios suniarios y ordinarios, de mayor
y ;dc. menor . cuantia; pero los trimites.que, establecidos

shy

@m&u.mmm :o»a:j&@w?_nmw? oimitirsé o restringirse en el

stinfarib)’ 'y 1a'dHntidad "que ha de servir de base a la divi-
SO pi %m&%:x , g

iy 7!

son elementos variables.

Ry b e oy

S i
i LR RS

Sl +

(R RN A

Betdaciores fidiciales,consagrada por la Consti-

R F )

oot B8k 1064 tuestra Carta Fyndamental dice:

S st Al Gt T ol e ’
a3 Aawhw\ocv%&m i@@f:.a principig’'dd la igualdad, védse lo que dijimos al
tratar de las parics Lifzgantes ¢u la proy: 223, y los'autores alli_ citados,

EXPOSICION “DOCTRINAL 7

“Art. 106.—La publicidad-es-eseneial-eh Fadi&&uﬁ}w»
‘‘hunales pueden &mo_.m:. en secreto, bmwp;ﬁ?omnm_w:mm%a fin
““piblicas y se anunciardn en'alta voz.

¢ -~ Coslr mn i e O OHH
*Las sentencias serin motivadas, expresindese ap.ollas la Joys

0 fandamentp en que se 8ROYEN™.... .l amoruunnn £l
- Lo sy oUE L amL Tt

. "El trascendental principio de Derecho Pfiblicd coptes
nido en estas cuatro palabras, no ha podido, por:lo tocanté:
a las diligencias del sumario en el proceso kvmu&wﬁ.@@hﬁ.
donde ha constituide y constituye todavia un intetresantép
debatido .,problema—adquirir casta de: Esﬁnﬁm&w | QJMM’
Derecho europeo ni en el de.la mayar. parte. deilos.pug on
latinos del Nuevo Mundo, no opstanteiel entustasts esfuer-
zo de algunos respetablés criminalistas i&n@o&tuﬁmmuh

sérvase attn, pon razones mas bien Qm&o_o.ﬁnnm. que cien

ficas, el secretojen el suniario, con leves nw&w%m:a_ﬂ_un‘
consideran: como - grandes. triunfos. de::la ‘ieficia: %@n&a
libertad. G e, el T I P SR # u.,_.::v _.,A e

. R ICEI PR R Rt SR A C A H » i, .. “M,\ - ML@- _lm

i

resistencias apreciables, ui ha now:wnh.?s%obn«mwmmmmmg
nes que las exigidas por ciertos miramientos, g cousiderss
ciones, como, la del respeto p..?.&%a&_ﬁm#%:iwww

honor de las.familias, en &mﬁzyv cuestiones de paterp

o maternidad, etc.. .+ . . .ot o s obsidobs

: , T T TP S Sy ..m.wl TEoTE
En nuestras libérrimas " instituciones juridicas ese

R [N N

principio se admitié hace mucho tiempo en'el sumatio,

como en' todas las actuaciones judiciales, sin Q.Mmmﬁwm
alguna y con una amplitud desconocida en_el, mundo

K . ” . = . Cwdiged it} .—
juridico, si se exceptiian las antiguas Repiib icas y las

HE

instituciones inglesas o :.bmﬁﬁﬁwnﬁwcum_, al .ex nn@uw,.mpw
de

P i . fip ok o biilL edvde h.

ser  elévado, como venios, 3 precepto coustituciona,

necesita,. por tanto, declarar, np:ﬁ.ﬁnﬂmﬂﬁ el ,:cer %
Enjuiciamiento Civil al tratar de las .w_,,mm:xm_...mv%w %m
son piblicas y las partes pueden concufrir a.su a pilh
(art. 150); pues eso da a entender falsamente gue ng-r %rw
la misma regla en caanto a las demas. agtuaciong ;t.mw
juicio. , o L velonan wteg
. i . - . et .

En los lugares respectivos, y especialmente-algswidias

A

el sumario, en' la parte vo:m_»&o_,‘mwm_%aun3,"3.»&3@@6%4
importante punto. Tt nllonenitne b
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334 Interpsetacién. de las. leyes procesales. . . . .,

U EN"¢add” contienda judicial tratase de la aplicacién de
uno o dos articulos de la ley sustantiva, que se los estudia
cuth sufietesite- tlempo y tranquilidad; y se los consulta en
Tas numerosas obras juridicas qué sobre esa materia pueden
encontrarse. Mas en cuanto al procedimiento, cada litigio
exiges I aplicacion: de casi todo el Cédigo, porque tiene

dé¢muanda;’ contestacién, pruebas, términos, deeretosj autos.

¥y:seutpneias, recursos etc.; y-en cada paso deiese intrin-
caddnys faberintico: camino, se¢ eircuentran entracijadas/que
pueden desorientarnos, obscuridades y vacios que-hacen
Hadis ble 1z aplicacién diaria e incesante de las-reglas
legales y cientfficas de interpretacion. BT TR
-110" Toda previsién*-del legislado? es' insuficiente para
Henar: esos vacios:y aclarar-esas obscuridades; y por lo
general,-los: Cédigos procesales. de mis extensos y nume-
rosos articulos, son los més ocasionados: a dificultades

practicas. El juez y los defensores no puedeu, por tanto,

perder de vista ni por un momento aquellas reglas, y
especiahiiente las dos Giltimas, las mas graves'y delicadas,
que iandar al ‘intérprete atenerse al espiritu general'de
t# 2egistacion; ‘2 los priticiptos de derecho universal y a la
%zﬁ id"ffatural. Debemos, por lo mismo, estar sjempre
mm,.mmmmmnumc%mmﬁa:mtow priucipios, del sistema general
adoptado en el Cédigo, de los antecedentes histdricos y las
uentes .mm, la ley que haya de aplicarse, y de los wmotivos
€3 wwﬂhomw.m:m T&m%w: sugerido, sobre todo al tratarse de
algiina’ dé las reformas que en el Cédigo han venido
introduciéndose. . - ,
;.U:,,N.QownEOm. ademads, tener en cuenta la jurisprudencia
m,m ﬂow.ﬁmmmrzﬂmw. es decir, la doctrina que ellos hau adop-
M@,u@, ﬁ.*m,‘.r_mmnwwmnunw&, ‘de’ la ley; la cual, si bien no

%&nx%m«mw legal obligatoria sino en los respectivos litigios,
consti

mf:,fk I . pogs R
tuyé normas o reglas pricticas de las cuales no es

R "I . . S . Dl i
nmmowmﬁw partarse sino por muy serios y concluyentes

WA
molivos,
o

i

=vecho Procesal de todos los pueblos, 1a juris-
: i constituye un fiquisimo mianantial de recursos
caca resoiver las infinitas y cuotidianas dudas que surgen
enhla- pricticaj. y es, por cousiguiente, . de:: fundamental
inportancia: ‘estudiarla cuidadosamente y penetrarse bien
de su’sentido y alcance, teniendo en cuenta, ya las cir-

'EXPOSICI6N: DOCTRINAL g

cunstancias de los respectivos casos, ya lag conisidébaciones
y motivosi en que.se fundan:las conclusiones. .1 T
Asi procuraremos proceder en.nuestre estudio. i
335.—Plan del Codiho en el Libre II.—Divisid s
- La definicién.: del Codigo de Enjuiciamiento;: fundadz
en la naturaleza del Derecha Adjetivoly.-las instituciones
que lo constituyen—dijimos antes—{/T'do primero, propb
13, pag. 43):das & conocer el plan que Este debe seguir e
la divisién prineipal: de:la materiaz Hade: constar:de dos
partes que traten, la:mna:de:la jurisdiccién y la onmuwmnw.
procedimiento;: subdivididas convemientemente; segan sw
naturaléza y objetory congultandoiel-ordeyla:claridad (1)«
De a¢uerdo convesta base; se'dividé nuestro Cédigo en
dos Libros; pero em el primero, a la ‘materia .mo la juris-
diccién, agrégdse ‘la: de las  personas que, siw carfiitep
oficial; intervienen em los juicios; quedando;: por tanto;.

ivisién de la materia,

R TSRS S I SRR N .nu R T |

v: \._Onnoro_Uanbnro:??wa_v%:ﬂu?maan:.o!..onou
de :m.:,:,w-%:uum Oﬂﬂﬁ 19 Las que establecen los Tribynales nunannuma. aa%
aplicacidn de las leyes: 2? -Las qiel definen; dice) lasiatribuciones raspectivas de’
loa Tribunales; (lag-relatizas a la competentia): .39~ L.as que daterminab las fdrmax
que han de observarse para que los: Tribunales apliquen, las reglas de dérecho,
Precis, pag. 1%: «Tal es el objetd de las léyek de procedimiento,’que comprenden.
en su mds lata acepcién, la o_.mwnmnxnau,.?wmnﬂi... la gmw.‘nﬁitmﬁmjﬁam Ia
competencia, y la de las pruebas y el-pfocedimiento propiamente a_mfo‘ y que, éd
un-sentido més estricto, se. restringe; m estod doe iltimos objetbsy, | Tdio IL, pdg. 3.

Mattirolo se expresa en estos:términost G SOy b
<El derecho procesal, o sea el conjunte de leyes que rigen losjuicios, consta
principalmente de tres partes distintas: S . R
1° De las leyes sobre la orgarizucién judicinl, qoe determinan ‘quiénest L
las personas encargadas de maamumu.nwn justicia: BT i ©oah
29 Del derecho probatorio, que establece y regula los medios por los cuales.
se investiga y se demuestra la verdad juridica en’el juicio; A i
‘39 De las leyes. de procedimiénto, que sefakin: a:m&aws&e ‘segiti ek u..i« &
prepara, se desarrolla y'se termina el juicid, llevandg a-ejecugion coactiva la seg-.
tencia que lo concluye». R o g st
Boafils: «Aque} cuyo’ detécho ha sido'violado, y quiere’én copsecnencia,
intentar  una accidn, se pregunta: N IV I S N
19 A qué autoridad ha de. dirigirse para;obtener. reparacitn y jysticia:
2° . Qué formas o trdmites debe seguir pata llegar.a sy objeto; y. ., L. e
3° “ Cémo compelerd a su advetsario a.ejecutar lo jozgado. m_w._,...umimmw de las
leyes procesales lato sensu tiene por objeto resoivet estas :..audua!..eﬂw? :
La primera es compleja, y comprende la teorfa de la .o.ﬁwnﬁwn..&.n .u,n.m_oir ex
decir, de la autoridad encargada por la sociedad de administray justiciaj mawa..d—.m.
paado sus diversos 6rgaaocs; las funciones de:cada uno de ellos’ su: uonrnani.b.!w.
y la de la competencia, esio es, la que:fija las reglas segin las.cunles; én uun:
hipétesis determioada, se conoceré:a cudl de-los diversos funcionarids judiciales
se debers recurrir para obtener justicia.' :La: soluci6n de'la t »B.&O.osl_v-n
tencia -presupone, por-lo mismo, el- conocimiento del: sistems de organizaciéa ju-
dicial». (P4g. 1%) -~ - Coagde cateET T T N S A

SR LR




1o i “ m);mw‘ﬂ.gﬂgﬁug G
. msgimwmm&mn&%wﬁﬂmsozﬁaﬂo en dos partes o Titulos.

El Libro- Hij e trata de los juicios'es decir, del
procedinitent subltividese, asifisiio; éi” 68/ partes prin-
cipales;” denomjnadas, también  fifulos: la primera, trata
separada y détaltadamente” mm.&mwﬁx?&qm@% mﬁ?mmﬁow o
cdmponéntes:: del ‘juicio; yila ségunda’ agrupay organiza
dichos:elementos, determisando- la forma ossustanciacién

R

deirlos. juicios. - Divisién razonable: y cientifica; y sobre

todoy(: metbdica y adeemada: para nuestro estudioi - Vamos, -

pob tanta, a conoceri primero:la: natiraleza'y objetor’ de
cada una dé las piezas'del mecanismo judicial, en todos
sus ‘aspeetos)'y : pormemores; y déspués; procederemos a

armar. la1 domplieadmomAquina : procesal;- a'-establecer el

engranajé de esasi diversas: piezds; a construir el proceso.
-7 11:A:ésod dos titulos principales,i agrégase, .al fin del

Cédige; otro, . em que;-bajo el epigrafe de disposiciones.

comunes, rebnense: muchas reglas que no han encontrado
facil colocacién en listinto lugar. - ‘
- Ei¥ esta materia’ del plan ‘getferal, hay, como ya
observamos en el pasaje citado, la mds grande variedad eun
las législacores; pero, en obseqnio dela verdad, el nues-
tra.1nos. parece de Tos mejores, ya por el orden légico, ya
sor su sencilléz’y claridad (1)1~ ! o

i Titula 1%, en el ‘cual vamos a ocuparnos, se subdi-
ile cn ouce seqoiones; a saber:’13 Disposiciones preli-
minares: 2% Demanda; 3% Citacién; 42 De las excep-
ciones; 5% - Contestacién a la demanda; 62 Acumulacién
de autos; 7% Pruebas; 8% ' Senteticias, autos y decretos;
%’ Térniinos; 10% Recirsos .y 11% Desistimiento y
abandono: de las instancias o reewrsos.... Algunas de estas
secciones'se subdividen en dos'o mas’ parégrafos.

"En. cuanto. a esta . subdivision, y especialmente al

£

mnp&am“mn las disposiciones, tendremos que hacer, en el

curso dénuestro estudio, nrachas observaciones y reparos,
relacionadod principalmerte don los que; de un modo gene-
i1, consionames al desarrollar Ja prop..286." -

op R ﬂ.mammw;mmrum.ww. y & su, w,mny:mwc. muchos Cédigos ﬁammnsmmn .omao el
Calieva,y 2 Fernany, dividen el procedimientc eu Gos partes principales, la uca
para e} ejercicios dasla;jurisdiccién contsnciosa, y la otra para el de la voluntaria;
lo-ciialj:si bien tiene: Ba..vantaja - de  daga: conocer mis claramente: la.diferencia
entre 1as: dos: materias,. tienaitambién:. el inec piente: de que- h tos-de
judisdieciéauroluntaria: punded:convestirie: en contanciosos,iy eljlegislador. necesita
prever este caso y reglamentarlo al tratar del respective asunto..«* it e

CODIGD. DB ENJUICIAMIERFO: 1t
" LIBRO SEGUNDO

DE. LOS JUICIOS . .. ' . ;-

s - b

N .,,\:: o e M» Y _.‘ Fiol .
TITULO ,PRIMERO..,. .
" Bt 'Los jUICIO8" EN" GENERAL

B i

LUid

T T gy prv YR ¢ [SIONE
o, SECCION PRIMERA..

SO 2Ty SRS B RTR R ESPE S ET
Disposiciones. prefiminargs. . @ v
Art. 89.—Jiizis és la legitima discitsibn dé dn asunto,
ante juez competente, en la forma prescrita: por’ faley.
T At 90, — [ustancid es 14 prosecucitn del jhicio, desde
que se propome-la demanda hastd que el jiiez 1 decide, o
desde qué sé‘entdbla un'tectirso ordinatio' dnte uw tribunal
superior hasta que dste o restielve, Hoti i @

135y 20l

Art. 91.—]Juicio ordinariy’ ed ‘eli ey quie - se procede
observafido todés los ‘trimites’y solemnidades’ préderitos
por la ley; y sumario, el en que se vﬁu&:mw.,mw:;m\aaﬁﬁ
algnnos, y et que los térintiitos son inds breves.-| VI .

Art. 92,—Toda conttoversia ‘judicial que] segtih 12
ley, no tiene un procédimiento éspecial; se ventilarf ¢t
juicio ordiharfo. ' - IR A L R

“Art. 93.-—Juicio' de wayvor cuantia ‘es el que ‘versd
sobre un asunto que excede de cuatrocientos sucres, ew'se
accién'principal; los denis sou dé menor cuantid. ;

Para fijar la ‘cuantfa de lx demanda, se’ tomaran’ bi
cueita los intereses liguidos del capital, Ios gue ¢éstuvieren
pactados en ‘¢t doermento’ con‘que se proponga T4 demin-
da,”y los fritos que tambiém se hubieren liquidado ‘antes

i (RS T B0

de propomerla: i ¢ i i

Art. '94.—Cuando la cuantfa no conste ent la demandk
ni en lds docitmentos con que’se la haya propuesfo, el
juez ordenard dé oficio qtre el actor 1d determine, y’sustait
ciara la causa segiin la cuantia fijada por 'éste! “sin 'pérjuicio
de que pueda oponerse la excepcién de incompetencia, por
razbn de la cuantfa, si se habiere dado un valor distinto a -
la cosa o al derecho sobre que versa la demanda.



12 o Unﬁuagvgsﬁnﬁbwﬁm

Art. 95.—Cuando 1a amEmEmw verse sobre derechos
de valor Emnnmnﬂﬁwno: se. _?ncw ia atendiendo al
precio de la cosa‘4 ‘que se el .\ $enicaso de duda, se
cousideraridn como de mayor. n:mnﬂm.

Art. 96.—En los juitios sobre arrendamiento, la
cuantia se determinari por la importancia de la pensi6n
couductiva de un afig, o por _o nzo <&mm en el tiempo
estipulado, si mmnn ‘fuere meneor.)

Art. 97.— M:muc Pesiforzg. g5 wa:& en gue se litiga
mov.mo la E.o@mnmm posesorio, e w que versa sobre la po-
sesion.

Art. 98.—Todo. ju H‘nwo« prineipia. por demanda; pero
podran preceder a’ésta los siguientes actos preparatorios:

Ho La absolucién de posieionesce

9 ,La exhibicidén ¢ L.». nouﬁ,asn.rnwm de ser objeto
m@ Hw»nSa N :
3%, La nﬁ:gnuoﬂ % _.onoonE_nuS @n moannSmn
49 .1a informacién sumaria o de nudo, hecho en los
.Hﬁnﬁn de posesiém efectiva,, apertura de testamentos y en
los demas expresamente determinados. vcn. u» Hmu:
0145909 La luspecciéo ocular.. - . Lt ;
2011 Abte 99.—S6lo  puede.. pedirse . Hm an_u_Eon mn los
ﬁwsﬁnﬂnw,moorﬁnzsw. N
19 Hbm testamentos en. que.- se :_m:n=<n rnnnmnqo 0
ieja. alydn _m@mmo a quien. _om pide, 0 a su EES., oa

favor de n:wEEnnm an dichas personas; o o: que se decla-
13 p:o nada, deben al nmmﬁmoﬁo que se les perdona la
—

hom ﬁiom cou que mo ﬁ«sng & mnnonwc que
«v‘vgw_msnm cosaituvo el querja enajend.n ow:ﬂ?
“tig1a3%, . Las. titulos. que mn..n&mwﬁ que quien; los vam es
,‘owzw@?g de una. €0sa, o-tiene algin derecho sobre ella:
“451@%i, Lias escrituras de cancelacién de, &m:us deada de
1a qiie‘es o puede ser responsable el peticionario, 0 alguna
de las personas mx@nmmmmmw_oa el N? 19 de este .articulo; y
58 Tosvales v papales cancelados. asn se u.amn..mu a
a dela n:ﬁ €3 0 plieds ser oo ble el que los
; -, padres ¢ hij jos .

54 'BXBOSICION DAGTRINALL: (! 1§ ]

O LOHGAL

Exposic¢ién-doctrinal

a(s

G atl

v Lettarita,

. uua rﬁo..n%s Eo&mon y :im.oo %_ ra.sw.v_h..o. ,Ba-r litigio.

337.—Divisiéa del juicio ep _nu.nna_uu l.nouoov.o y ...wmwu xwm éstas.
338.—Incidentés’_Sus - diversas cl Ium.u trad A} _Bmsunﬂr"otxu_
procedimienta.~ Principigt y xeglas que-log igho.i: i+ i1 N0t T_o u..,Bu:% ;

wuo.l._uin..uwu o?naao E_n_ou .va_ouo ouoq: on&nw:
especiales; posesorios o petitorios; aa&%—.!.?g o’ ejedutivod;” .376153,@ g

lares; civiles o penales; ao mayor, de menor y de.infima cuantia. o e

ﬁco..:u de. .on h.._n—e_-

N.a

340. L..Wnuwnanut. mo.F m::aau mm‘. 59 ._.:ﬁoa. vo_.. F nnunnvsl,g
tripartita, segin nuestro sistema legul. . oy 3 saigal
341.—Bases: para i’ 389—8@!»- tia Down. ngd A F noﬂ, anf.
mada o a la causa o fundamento del derecho?
342.—E] reconocimiento parcial de | annm- mEann :&En u
juicio? PR . :
343 -_Acciones -ooaool
344.—Proyecto de nnmo_..uw Svno esta Bwﬁ—.:.
345. I_un:m.n_my g 68 )
6,—Dividendos peri 53 . caio
wuq —Dos o més acciones E.En.via i Foma—mn&n noBvuq»mv
348.—Acciones alternativas o subsidiafias. L o Ry
 349.—Dos o mds actocres o auawbmwhg i ) S e .
350.—Accién y mxnovo&aw e iy i/ . . »
51.—Accién y reconvenciog. . :
wm» —Forma ow:.omo de establecer la* nfb:» l.n..m uo_% vom el nnmo_..|0vo.
sicién del demandado: lwcm.wunfc:un de Muna v:n& Sileacio ao_ actor, >ﬁ
cencia expresa.o tdcita del.reo. -
353. HO:NEE indetermidada.-Z >qnoumw8~m=*¢w An..ﬁ ou. 96’ %Qnt _
354. tmwnn.oauv _xoaauw.g% ...unu_ﬂ n- _8 Rw_w- 8&34! ssaaz!. L]

¢ v!.-au o va_..oaau ..a., ..En.e

Sad

[ i

355.—Partes o vnnoaom v:nn_m&om m& m_:n.o nonﬁnn_g !

‘ e:.on:a.uu !.av!.-—oz-u, it

nobmo- 60; onEEo&w

6.—Diligencias vqovwnsno:nm‘ unw.v:u los *.xm ww
de _auwﬁa ..onMnoQ..:.an de.documentos; exhibicién %o)mo inférmacisn

sumaria; inspeccién _ua_o.n?rv..osucua;- v.iqo..:;s%é 121 ndiered .

357.—La counciliacidtx
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_wﬂwhzza_.—.c
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De los Juicios y sus diversas especies

‘ L .
336. —Concepto filoséfico y juridico:det juicie.— Pleito, causa, litigio.

En filosofia, juicig es 13 operacion del entendimiento
que consiste en comparar dos ideas, para conocer y deternii-
nar sus relaciones. Y de wozm&o con este concepto, que
guarda perfecta armonia con la etimologia de la palabra,
podria denominarse juicio, como en el antiguo Derecho
Romano.y-Espafiol, en el Fraucés, etc., la sentencia misma
en que el juez compara-los hechos con la ley, y deduce las
ocun_smscam nomvonsﬁm. Cv

(@) §.Iﬁuu palabeal: déiicckd, Fasitia, jurisdiccion, Juicio y juez
tienea el mismo origen etimolégico. Jus es el derecho; Juris, genitivo de jus,
sigoifica del devecho.— Juris—dicéio (farisdiccién) quiere decir; literalmente, dic-
cién o declaracién del derecho. Judicium, judicio, es apécope o:contraccion; de
\:§M£ Justitia, de jus yistare estar derecho, Bon:.!do mao. v««:Ssooon
en rectitu nd

Garsche Kamano, .|O_.8_mn m_nn «Jus es el derecho; judicium, la instancia or-
‘aaizada, el examen judicial de ua litigio para . terminarlo con una, sentencia».

Geseralizacitn, paa. 112,
-~ Y Garsonoet: <En Derecho Romano, \&&.:35: significa:

1? " Una instancia (Digest. Leyes 2 y siguientes Lib. V de jud.) o

2% Mi4s particularmente bajo el sistema formulario, la parte de la instancia
que tiene lugar ante n_\za.na (Dig. Lay 1* Lib. XI De interr, injure).

3%:-M4s estrictamente atn, bajo ese sistema, la f6rmula misma’ del Magistra-
do. Judicsiom aceptum significa la nuvo&_n:wu de la férmula, y es EumEBo de
Uitis cantestatio (Dig. Ley 25 § 8, Lih. XXI de aed ed.)

..El fallo judicial se denomina sentenci '

mn alemdp el fallo judicial se lama { \3&.\, vocablo que oni_nn:waan.o se
svrm: a las decisiones expedidas a consecuencia de las pruebas; _E.._.o.n_ou del
combate, de| agua o del fuego etc., en el sistemia de 1a Ordaliass.” Toid 3%, pag. gr.

En ef leaguaje. francés. actual la. palabra naEs:nnS a juicie,. jugement, tiene
muchos sentidos . En su m4e lata acepcién, m.mEmnm todos los actos emanados
mm Hw n_:o:aua “um—ns_:nﬁuna un septido esirigto, sa dacese nombre a la decisién
‘ unal scbre una diferencia que le es sometida. Las decisiones de las
Casacién tienen el nombre especial de arrets

S S FeEy &

egn.—En |

JURCLSS il 0 S acibamientii & (US4
nnnmrﬂu asf: . Oné fuerza a el juicio a.\mza&e _x 19: Como el \EEQ que es da-
daentr K4 al%.t.eu. o pusede empescer @’ otro. . . .etc. '

Derecho Espefief. le&ni’lnma:nana dice: <«La vmr.._u—.w \:RE :uao la B_mb

etimologia que la jurisdiccidn, segin San Isidoro“en sus. orfgenes, esto es pro- -’

1§

E»m en nuestro lenguaje juridico-—mejor dichojlen el
lenguaje juridico espafiol actual-—juicioiesiila discusibnly

* 2

resolucién judicial de un asunto, en la forma nmSEonaw
por la ley." h,,w%maiw et Lontroversal; apaid sudivent, intey
litigantes tractatio, seu. disceplatia m& &N\a&wﬁs‘ ooBo &noﬂ
los canonistas. . . . s
- Discutir . m_ma:mn» m\ﬁaaﬁaa\. QE&&S« gm\ﬁxaw
i«iei«i« un, negocio. : Abraza, por. 339. nuestra. defi-
nicién tanto los, asuntos. conteiciosos, coma. log @n imsis
diccién, voluntaria, parque aun en  éstos se »<ndmaw:c
investiga algfin hecho o derecho. - PRETRCE
1. Las voces pleite, causa, litigro. .ﬂmﬁm@a también &m.
cusién judieial, pere:. nmn»w sl.-se: mw:nﬁy m&ﬁ » F E&nn@
oomnmuoSmn (1). ,
it ooyl Ts poarnit uloo eaesbi 2szavil 26l . 35&.?:_ /,xmm

viene de Jus y de didkié: vo‘mn.m ) km%?_mmm. mm—wkhn_ww \w&w %:@w:mn? i Mm.._.nndo.
administra justicia; o segin Wesembecio; equivale a ju. Zum, porque le que se
dice en'juicio, an.o décirse con" mnnonro.. 81 “ u& debets, .&FMMN u.nsnouno li-
teralmeute a Febrern; lo nawu.wbl 2y ﬁ n i T s H B
«Se entiqnde por jnicio.la dis¢usi o legftima entre actor y .reo an e nu com«
peterite pari deferminar o'saber ia’ detecho’ ‘o wm&:n;% unr’ delitd; ests''dd, T4 cod:
trovetsia /o0: hfnn&&n que g:mﬁa!nnﬂmlan_ﬂ ¥ r.m I %*ﬂ.w,g 34
que tienen., uesos sobrer sus, respectivos 08, = o _o-.nu. [+
rala mvzo»oﬁoh .ﬂuw ww Hoakn_i_am&.q&x?s nte fd %wﬁ
y termina ‘con bu 'dedisidn;: ano_-wasne,o.vanﬁt& us}q BO;; mnﬁowo iper

niendo ung multa».—Tomo 19, p4gs, .

Foﬂaw otend mﬁae-.mﬁe%wh . _w..m.n:\.uww TSN ;&.M%@W
ante juez 3:-.»\\2.?. sobre un derecho «.:amke:a&: la o.&& debe . b.nﬂknnnw
confo: me a laley y ser. fallada. en justiciay —Tomo 1°, ¢

Magresa !_mvu— v Réis:-«Juicio; en'str acdpcjdirmds’ pr Te_k ‘controver-
sia’o discusién Tegftinia entre dcs'o mds partés'ante jdez” cormpétente, para que n
seéntencie y deéterminé con arreglg a anﬁnﬂowvﬂﬂcn& 11, vnu. 6.

Dereche: _ Mattirolo, refiriéadose al mau:mo uo la vugnu en F _n!af
nan :l.v..n*»umna:o asi-(T. 12, pag:-19)% e et G diieiretd

.. €El. juicic. es. una discusién legitima. que aou [ Bn« person oox*Enn sobre
una cuestién referente a sus derechos aute juez.com ..Hamado a. na&qan
dicha cuestién. )

«Tres 'son) por tanto, los nF:—nBounonS:ﬂ:qR no_ ?.n.n%& oM ﬂ.ai

a} ' Cont¥biersia juridica. > 7 1V L

b) * Partes:éntre las cuales se stiscita &nrn ~3R§en\mua i

oy a&%ﬂdﬁ@ﬁn& te-propone rdomtroversia; 1,_:» es __wBuuq a mnn::n.nv

ieis e

i LEXPOSICION DOCTRINAL

8

-‘UQ

(1) Los autores nuvnmo_o! n_mmnnoaa a: nn anan.o.mn.mau &5&5 2803-.. 8-9
vocablo sélo para la materia contenciosa. .Caravantesse explica: asf::'
«Decimos controversia o discusidn, porque si- las partes estén: acordes sobre’
el asunto que someten al juez, no hi:lugas = juicio, sino:a na: acto: dei jutisdiccida
voluntaria .en: el que. el jusz se-limita a -interponer su' aatoridady seginrexponiire-
mos e el Libro 4° al tratar de los actos de:aquella-clase. - Tambiéa’ se sefiere 1a
palabra discusién al conocimiento de la causa, al examen oniunowoq y vnamoano
deliberacidn del camcﬁo ea litigics.. Tomo 1%, pdg. 357
La Lama dice: «juicio, litigio y causa son. en: ek moao vw_»rabu !n&&io!
pero. es RnEoQ =mB&. Eo_:v al uEn*o ﬂc._ w nnﬁr sr u.:n_e> vouu_!n. >ﬁhr9wo.
vmﬁf $40.° “whos srinagy ae by el nided
" Eno nmmono. las mouvn»ono- nm&bu vcn & U.aﬂou-:e >3&989 dams uo n«n:no
casi: idéntico a esas voces, en su acepcién wo_.anuo; e s e AL AN

e i

Qi tEalin.
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.+ Deila definicién. legal de juicio trataremos: al estudiar
el -arti; 89;/conformeia la prop. 358.: IR ;

daedi fm

Wision deh juici en instancias,—Concepto y razdn de éstas.

22 Pfa asegurar el acierto' en 1a administracién de justi-
cia, se han establecido los recursos, con el fin'de que, reno-
vada’'6 ampliada 12 discusién después dela primera senten-
cia, puedan los fallos ser revisados y corregidos por otros
jueces o tribunales de -superior: jerarquia; -y se ‘1lama
instancia cada una de esas sucésivas discusiones enique se
divide el juicio. Pl L A A

Instandia viéne de Znstare, repeétir una peéticién, insistir
en ell2, urgit-la ejecucién o realizacién de una cosa (1).
338.—Incidentes. —Sus diversas clases.—Su trascendental influencia N e

procedimiento: — Principios y reglas que los rigen.

En el curso de la discusién judicial pueden presentar-
se cuestiones nuevas, relativas, ya al juez o a las partes,
ya a los medios de defensa empleados por: éstas o a las
providencias de aquél, ya al asunte mismo controvertido.
Esas cuestiones que, relacionadas asf con la principal,
vienen a formar parte accesoria o accidental del juicio, se
denontinan zncidentes, de tncidere, recaer, sobrevenir (2).

(i La Lama dice: «Instagcia,—El ejercicio de la jurisdiccién en cualquier
grade se. llama inslancia; por lo que se consideran como sinénimos y se definen:
«La prosecucién del juicio desde que se interpone la demanda hasta que el juez
la decide, o desde gve se entable un recurso ordinario hasta que el superior lo
résuelves. ' Apéod., pég. 141. i U i 3

Definicién idéntica a la de nuestro Cédigo: Escriche y la Academia dan la
misma, pero diciendo desde gue se contesta, en vez de desde que se propone la
demandd, como justamente dice nuestro Cédige: = =~ - )

(2) Lépez Mereno. dice: . «Dalloa entiende que: Ja palabra incidente. praviene
del verbo incidere. Caravantes afirma que ese verha latino significa. sabrevenir,
acaecer. No es asi.. El verbo incido sigpifica. cortar, y bien pudiera derivarse
daita), verba la.palahra.iucidente, porqué.toda.cuestién. incideatal corta.a meaudo
la principal. Pero si esto es verdad, en algunos de los llamados iacidentes en los
jnicionvecomo w.'gren:los que constituyen articulode: previo y especial pronuncia-
mieato; no-la s en; otros muchos casos.

«Lo¢ incidentes: son:cuestiones accesorias que sobrevienen o acontecen con
. derlac cuestidn principal, ineidunt in.re gua agitur, es verdad; pero el
e vaduzirse como: sebrewenir o acontecer. Esa puede ser
-3 dsi.verbo cedere, caer, acontecer, suceder. Por lo. mismo, el
nalabra, aplicada a los juicios, mds bien debiera buscarse en el verbo
e e preposicidn fn,; porque caei em,:sobrevienen con motivo de. - No
siempseicoriga,: perc siempre sobseviencnn Tomo 29, pag. 79.. '+ ..
.+ i Confy pegiéa:. del. respatable .expasitor,: observamos por nuestra parte que. en
latia hay dos verbos homénimos, de distinto origen y significado; 7ucido, Fncidis,
tncidi, incassm, compuesto de cado; caer, acaecer, sobrevenir, suceder; e 7ncido,
incidis, incids, incisum, compuesto de caedo, cortar, herir, azotar. Mds natu-
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Diversas clases.De los iricidentes; unos denrandan:reso-
lucién previa, esto es, son de tal naturaleza: que:sin deci-
dirlos previamente, no puede continuar la causa.. Otros

ral. s, por tanto; considerar como etimologia de incidente el primerd de estos Era?
como lo hace Caravantes, siguiendo a Dalloz y a otros autores, por las mismas
razones aducidds por' L6pez Moreno. e S T AR
Mowriéa y otros expositores se refieren. también al seguada ineido, compnesto
de caedo, ddndole la acepcién de interrumpir, teniendo en cueata que _,oa‘.nn_mwj.
tes, no-é6lo eu lo judicial, sico en todo: orden de ideas; son contratiempos o acci-
dentes que interrumpen. e} asunto. Coma son tambidn un verdadero azote: de la
justicia, volviéndola tardia e ineficaz. - ' e .

" Pice Asf este atftor: «La palabra inciderdte del latin Firciders, interrumpir es
todo acontecimiento, que viniendo a surgir en al curso de- una instancia, inteyrom«
pe la marcha ordinaria. Mas en sentido estricto, Ia ley llama especialmente inci-
dentes las demandas muevas’ que vienen a extedder la esferd de wm proceso, las
cuales se Ilaman adicionales cuando provienem del: mismo demaadante;  ragonven<
cionales, de #terym convenire, cuando las promueve el demandado; e intervencio-
es, cuahdo emanan dé un terceto. Pdg. 6rgs . o T o )

Garsonmet dice: ¢La palabra incidente. tiene: dos! acepeiones en; procedinfien
to: significa en su sentido lato (quidquid incidid:ii litem): todo lo que viene
a intercumpir la marcha regular de una instancia; y en sentido estricto, las demds
que se forman en el curso de un proceso ya ligado: - Lo intidentesi que: pueden
surgir en el curso de una instancia son: 19 complicaciones relativag, 3 la come
petencia o compoesicién del Tribunal; 2° ‘a la situaciéa vo._‘wonup de fas partes;

3% cuestioses de prusba; 42 ioterrup¢ién e la instancia; g irteguidriddd
del proceso; 69 extensién de la esfera primitjva del procesod. PRECIS, pég.
195, NY 2 ’ o T , oo

i nom'uﬁo‘. «Incidente, en el sentido miés genérico, esi 163610 qus: viens 'a éb-
trabar (arreter) o complicar la discusién o el juzgamiguto de | yna instaacia, En
sentido estricto, Ia demanda formada por una de las vz_.mau, para_aumentar, res-
tringir o modificar sus conclusiones, o ‘bietr por un« tereera; pars . jtervesir ed.lv
instancia. N© 525, pdgs. 584 y 8or. e peatoiggrod

Beafils: «Con el legislador hemos supuesto hasta mwi ua proceso nnman.. a
la mids grande simiplicidad, redueido: exchisivamente 4 la cuestién 'quié ‘¢onstituye
el fondeé mismo del litigio, y cuya marcha so ha sido estorbadw por nivgypa com-
plicacién. Muchos litigios son asi: mas un gran nimero de otros hacen surgir, al
lado de la demaiida principal, cuestiones que vienen a tomplicar el prodedimien-
to,y la instrucci6n del negogio ¥ aumeéntar, suc peripecias. y dificultaded. . Estas
cuestiones, [lamadas incidentes, dan lugar a un procedimiéato llamada iacidentals.

Pag. 290, N® 646: - cot e die

Mattirolo.—Nocién de los incidentes.—En el curso, y aup, n% de terminada
la causa principal, surgen demandas y cuestiones. accesorias, que se promueven
enfre s misttas’ pattes 6 entire éstas 'y terceros, § qird ad ' lfanhad’ ifeidentes, gus

incident in vem. de qua agitur>—Pég. 345, Cap. IIL.. , e P g

Caravaités: ¢Se entiende por incidente en general (pala pe, comq obsérva
Pulloz, proviese de fhritlére, sobrevenir, acaecer; 'y a que tambida:se hd dado- el

.
!

- nombre de acficulo, la cuestién o contestaciégl adcesoria que sobreviend o 3¢ for-,

ma durante el carso del negocio o accién principal. De estos’ incidentes E.?p
sitven para ilustra¢ el negoeio que se controvibtfé, miestras gud 'otros vetammidobre!
circunstancias que, aupque necesarias para que el juicio ma:;c»rm& o.que sarta.
todos sus efectos, no ilustran aquelld cuestién, y por lo mismo, unos recaen sobre
¢! fiondé deF negocio, otros se refieren a la persordlidad de ‘ld8 partes, a! 1k ek~
cién de los jueces o funcionarios, a la préctica de pruebas. Considéraase,’ pues,
como icncidentes las recusaciones de los jueces, las cuestiones de competencia, la
declaracién de pobreza, la acumulacién d& antos, & n:ame.au_ sobre si la parte o
su representante tiemen cardcter legftimo pata litigar, la de si se ha de recibir o'no
a prueba el litigio, la de redarglirse de falso uw ‘instrumento, Ia de % debe o no
arraigarse el juicio, lag cuestiones sobre embargos, tetcetrfa’ de dominie y otras de

osta naturalezar.--Tomo F v»m u,noh C B : .—0 H. P
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i Entre.esas:excepcionés figura nuestro Cédige, que

rara-vez los inenciona, con ocasién de algfin otro asunto;
y en’stt silen¢io, 'debemos regirnos por los principios cien-
tificos 1 genaralurente -:admitidos, de acuerdo. con los cuale:
podemos establecer las siguientes reglas: - - w :

- 1% No debe el juez admitir como incidente, cuestién
atfina que ‘fio tenga relaci6n’ difecta, ya con las'solemni-
dadek: dé1 proceso, ya con €l fondo mismo de la cuestién
o&&quwmnn.ﬁi, R e o o

" 2% Deben repelerse de plano los incidentes que,
avnque relacionados con el asunto, son incompatibles con
el estado 0 naturaleza de la causa (v. g. las excepciopes
dilatorias en, los juicios verbales); como también.los que

“tiendan a retardarla maliciosamente (art. 337).
. 3% Ninguna de las partes puede ser condenada en
un incidente sin haber sido oida, esto es, sin que haya pe-
dido hacer uso de los medios legitimos de defensa. s

.. 4% El juez debe fallar segiin lo alegado y probado;
por tanto, si las partes discuerdan en los hechos, debe, an-
tes de decidir el incidente, recibirlo a prueba. i

..;.9% En suma, siendo el incidente una verdadera con-
tienda judicial entre partes, no puede omitirse en él nada
Je aguello que es de la eseucia misma del juicio. ;

Fn nuestro Codigo, si bien no existen, como hemos
uiche, eapftulo-aparte ni reglas generales para los inciden-
tes, tenemos si algunas. especiales, va sobre su admisién,
ya-sobre el tramite, come lo veremos en su lugar. ‘Tene-
mps,., sobre todo, la importante regla del art. 337, que,
severamiente aplicada, daria en los juicios muy favorables
resu]tados para atenuar siguiera los efectos de esa plaga

iaky que coustituye en todas partes la eterna preocupa-

ci6i "@e’ 16§ Tégisladores, ‘de los tribunales, de los juriscon-
sultosy ete: ' €1). ‘ S

—

R Rt Chileno, vista:la imposibilidad de consigoar una prehibicidn
Zzeies, se ha adoptado el siguiénte temperamento: <Arf. 93.—-
promovido y perdido tres o més: incidentes dilatorios en un
vl rd promover ningln otro sin que previamcote consigne la
I fue u cvisunal 2je, desde diez basta ciew pesos, Ia cual se aplicard pre-
cisamente al Fisco por via de multa, si perdiere también el nuevo incideate, -
Estos nuevos incidentes se tramitardn siempre en ramo separado, cualquiera
quei sési s naturaleda; salvd: que el contendor’ acepte: la suspensiéa de la accién
principal»: L T T BT TS
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o . ' CLASIFICACION DE ‘LOS JUICIOS .-
w&m-&s&&%_&a:%easﬁ@?

y espeiales gosesories § petitorios; declaratives & ejecatives; unk
versales. o particulaves; civiles o \penales; de mayor, é¢ menor o &
.infima de cuantia. TR - R

,w&ﬁnom&mmmmomn%&im:.—cm_.::.Qom,..._von_‘&mmasm
aspectos o puntos de vista. ST e R gD

‘Por razén de la forma, puede el juicio set''verbal
o'escrito. En el printero, 'las partes' exponen’ de vivd Vo
sus- pretensiomes ante el juez; éste oye e interroga’a Tas
partes y a los testigos y peritos; examina phblicameizte
todas las pruebas, y pronuncia su decisibti; dejando en una
acta constancia mis o menos detallada de tode. ' Eni el

. segundo, las partes expresan sus 'ptetensionds: separada:
“ mente y por escrito; se actfian del ‘mismo modo las prite:

22

gmina»m,&:mgaua.%&?@.EF‘maE@%mﬁﬁE?
tamente a lo que consta del proceso. ., .. ..
_Entre las dos formas caben combinaciones; y ¢asi en
todo juicio verbal hay cosas que se hacen. par, escrito;, y: al
juicio escrito, se adaptan también ciertos elementos del
sistema verbal. -« .. o 0 i e uinntd

siiey e

Por la misma razén de la forma, dividense los juicios
en ardinarios y sumarios. En. el juicio ordinarioy da la
ley la mayar amplitud. pesible al derecha: de defensay. por
medio de trimites y solemnidades que. procurah.la. plena
investigacién de la verdad. FEn los sumarios, per circusms
tancias especiales y por el cardcter nrgente del fin que se
propeaen, omite o limita la ley algunos de esos tramites pror
-pios del ordinario; consultando de preferencia la celeridad:

Por cierto, tanto en el ordinario como en el sumario,
deben observarse las disposiciones Ammmumw,wmmﬁmnzﬁuw .

Para los juicios sumarios, 1o tenemos én la'ley, combo
,hay en'algunos Cédigos extranjeros, una férmula’ dnica,
sino que varfa segfinr el objeto especial de cada uno; siendo,
por lo mismo, mis o menos limitadas o restringidas 4
solemnidades. S A e

" Los autores hacen tripartita esta mmim&d._...,:maummo
sumarisimo al juicio en que, por la urgencia del caso, se
prescinde de la mayor parte de las formalidades. del juicip
ordinario o sumario, aunque: siempre con sujecién ‘a las

" taxativamente prescritas por la ley (Lépez, Tomo 17, pag.
357; Caravantes, Tomo 19, pag. 361). . .0 - wiw.si
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, Z:mmﬁnw‘ﬁs&a%ﬁﬂmw esta denominacién; y como en
agusile av ,m%@_mm%%_m de mas o menps, ne caben diyi-
S\nsg s glagifcaciones,: no, tendriamos..ninguna, base fija
Favackiamar s.un jaicio sumariono suntarisime. . ay
. Nosotros harfamos tripartita la divisibt, agregando
los:ipigios especiales, que tampoco menciona nuestraley, y
que son aquellos que, sin ser menos solemnes y largos que
los ordinarios, se tramitau en diversa forma, apropiada a la
naturalezz . del asunto sobre que versan, como los de con-
curso ¥ de.quiebra,.los de cuentas, etc, .. O bien, reduciendo
a;das miembros lu divisién, dirfamos: ordinarias o &w«&.a-
fes, para. comprender en los segundos, tanto los que son
mAs breves. y sencillos que .los..ordinarios, como los qne,
sin.tener estg cardcter o calidad, se: rigen por. trimites o
formalidades especiales (1)... P I IO

- u.m i Por ERK&», sobre' que versan, dividense eri ‘poséso-
7105 y petitorios. En los primeros se litiga sobre posesién;
€n virtud de’'alguna dccién posesoria; en. los segundos,
;_mmw‘mmwmm propiedad u otro deréchg. ‘o ftroc T
VOREE AGERU T FODT S e e B T e HEPRE
U_&mnnmﬁ ante todo, por la materia,. en. civiles y
enales, . . .. : . :
AV FAON A ST IR RS T R A T EE R i o .

: el @w:m se propotien, se dividen en declarativos
ejeentivos: - En los primeros, tritase principal y directa-
aente del reconacimiento y la declaracién de un’derecho.
gwa@ segundosy-de llevar a efecto, por la fuerza ‘de la
autoridad) lo'resuelto'en una sentencia o 1o que consta de
otre titalo a que la ley da igual valor (Caravantes, tomo 19,
Pagi 360; Lopes, Ti T, pag. 257). 1 oo ool e
":mumagw. O DV ST R PPN ey Pt ol ot .

~ - Lps;antores mmmbcmmcnmhuﬁmﬁgﬂ_ los juicios en, nni-
JYersales,y particylares; sencillos y dobles, Universales,
agnellos; .que se ventilan a la vez diferentes acciones o

digs
mag

m.mw Jntereses o derechios, que pueden corresponder a
¥ n

(RN AV

. ¥
[ i H
i

T g

‘ L personas; y son los de sucesién par causa.de
sizerted los de concurso de acreedores. Particulares, aque-

f iz aiz 22 fatg de uno ¢ mAs. asuntos. determinados,

R ) is T 13, COmMO veremes 4 diar =i art, g2, el
JulCio srdinario e8 1 regla'y el sumario o cspecial, excepcidu, en el sentido de
‘que tedo asunia par el cunl mo se haiestablecido algiin! procedimiento’ detartina-
doy s¢ sujata la vizordinaria; .y a esta idea corresponde mejor la divisién en ordi-

contraponiendo los térmiings, desde, ese pinto de vista esedcial.

nario k,«wmmm«ﬁﬁ
Véase Cédigo Peruano, ant, 280, pig. 87, .- T

]
4
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que interesan a uaa.o méas personas.* Sencillos; aquel
en que desde el primer mBmento se mnmmwamﬁw‘wwnw A

de demandante o demandado, correspondieute a las partes
que litigan; y dobles, -aquellos en que cada tno de‘los
litigantes puede ser actor o reo, por tratarse de’derechos
y obligaciones reciprocas, y son los en que se ejercitan las
acciones llamadas mixtas en el Derecho Romano, esto es,
los de particiébn y demarcacién. (Caravantes, Tomo'I,
pag. 362). g C ,

Por la cantidad o valor del objeto discutido, los juicios
pueden ser de mayor, de menor y de infima cuantia, segiin
que dicho valor exceda o no de la cifra fijada por la ley
para ese objeto. Actnalmente es la de cuatrocientos sucres,

. la que diferencia los juicios de ‘mayor de los de menor
cuantfa, y sesenta sucres, el limite entre los de menor e
infima cuantia. L e cwbdnnr e

La ley no menciona el tercer miembro ‘en s clasifi-
cién; pero de hecho existe, conforme a ella, conr difeéréncias
especificas muy marcadas, ya en la tramitacion del proceso,
ya en las atribuciones del juez, que puede fallat sity asesor

y sin recurso de apelacién, como ya lo veremos. '’ '

ot ji

S A I

R

LECCION I,

[

Reglas y principios concernientes a'la cuantfa de los juicio

Creemos que las reglas y principios sobre la cuantia
debieran colocarse en una seccién preliminar del Titulo II
de este Libro, esto es, antes de empezar g tratar del jujcio
ordinario y de los demés juicios en particular;, a fin.de que

+ aquellas reglas vayan precedidas de las gelativas ala.de-
manda y la contestacion, a la accién y las excepcianes, a
la acumulacién de autos, a la cosa juzgada, etc.,que deben
tenerse en cuenta para la'resolucion de los complejos pro-
blemas relativos a la cuantia. v L T

Para una exposicién. doctrinal es esto-aun muchoimés
necesario. Vamos, sin embargo, a. ocuparnos aqui, siquie+
ra someramente, de aquellos problemas, para no apartarnos

del plan del Cédigo.
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340 Fundasenty, e 4a division de los juicios pes I8 cuastia, Division tri-
~r.,, ertite, segin pyestro sistema legal.

.+, La..cuantisiidel: asunto. inflnye; como ya observamos
(tomo Iy;prop, 26, phg. 71).en la distribucion de la juris-
diccidny, et el procedimignto y en los recursos (1).

... 1, buena administracidn de justicia se sintetiza en dos
palabras: acierto y facilidad. = Los trdmites amplios y so-
lemues garantizan la perfecta investigacién de la verdad y

el acierto en las decisiones; pero ocasionan al propio tiem-

po, dilaciones. y gastos que vuelven, hasta cierto punto,
ineficaz 'y casi nugatoria la accién deila justicia. - Se hace,
por tanto, indispensable, en los asuntos de poca  importan-
eia, sacrificar, en: algin tanto, esas garantias; simplifican-
do los trimites, a fin de economizar, por una parte, gastos
y tiempo a Jos'interesados, (por lo general, gentes de
£sCas08’ recursor), 'y, por otra, la atemcién'y trabajo de la
autoridad judicial, para que ésta pueda consagrarse de
preferencia a log. asuntos mis graves e importantes.
_. . Esta consideracion, fundada en la naturaleza humana,
ha establecida en. todas.partes ]a divisién de loa juicios per
razén de la guantia, y sirve para decidir varias cuestiones
que con respecto 3 ella se presentan.. . ... . ..
Divisidn . tripartita.—A1 estudiar en el Libro 19 la materia
de 1a jurisdiccién, vimos que la cuantia del asunto ejercia
tyinle infiuencia en el Derecho procesal: en la jurisdiccion,
:1 ¢l procedimiento y en los recursos, y que, por lo mismo,
espupade las-hases de la distribucién de la jurisdiceiém,
aunque silenciada por el Cédigo, en el art. 39 (preps. 26 y

P

»

f:mm..ﬁwuwmv.>ro§mnummmnn~ozmwthsz>w
mmm,%mmg_a 19 del Libro 29, encontramos que el legislador
dividé 10s juicios por razén de Ia cuantia, en’' dos clases:
juiciés' de’ mayor y juicios de menor cuantia, sefialando
comd limite diferencial la cifra de cuatrocientos sucres; de
manerg queé -pertenecen a la primera los que versan sobre
un dsuatite’qued expede de esa cantidad, y 4 los segundos log
die versaw soBre rin-valoride cuatrocientos sticres o metios,

D srds éod este'aiitécedente, al'tratar, en el Titulo

z o

T 2101 A Jia T tritrigeme et . ~ A

e :ciacién de los jnicios, divide la materia del
P AciioosEagr al s P [P PR |
To%h pargaralos) 2l dao avd 3 jUigios de

mayor cugntia; y el otro para les:de- menor.
Ty ;muw«“wm muB ién la cuantia en el timbre fiscal del papel en A:m se actdan
ios procesos; y en los derechos arancelarios (véase Jurisprudéteia).” B

i
i
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-

“. Mas, en figor: de verdad, y- atentai:las' sustanciales
diferencias. relativas-al trimite; d-los recursos; @ 1a neécesi-
dad de asesor, etc., la division'dd los juidioses tripas tita:
de mayor, de nienor.y de infima-cuantiz;: por u:.sp.mﬁra el
legislador no haga uso de wwg.,m#man.mm:o.mgsm&? gele
ralmente adniitida en nuestro:forojy consigie: las reglas:
concernientes a esa clase de juicios_en el mismo vmmw.mn&o

de los de menor euantia. - *' . T o
uﬂ.r.wa.n pera d 3.-..59& f@ cuantisic: Debe s rﬁﬁ.ﬂ?

mada o a la causa o fundamento del dggecho?  ::.coruishe

La, regla generalmente, adoptada; por Jos legisladores
es la de qne la cuantia del juigjo. se;desarmina pos, 1a cosp
o prestacion qpe se exige; v 13 de nnestro Codigo, ebscura
'y deficiente, signifia, ¢n, altimo apAlisis, Jomiswa., Dice,
en efecto, que sont juicigs d¢. M@yl L¥aB{a. lns que yersas
sobre asuntos que m&%&w& de n:a\»s.aﬁamaﬂ Sucres et su
accién principal. - La-eusntia’ mm_,\&»armmwgmi. pot tanto,
de 1a del asunto bitggidio, y 10 delEsuntb! de 12 de o accivn.

-Mas eomo la avcédn, en &qmmn_w&m:&omoi_ yeiy 14T acep.
cién nusada por niiestro Codige, ne €¥ sino la’ faéultad -de

reclamar ante la antoridad judicial”tina' €osal o iiitd  prestat
ciéw enalquiera, giguese quei él valor:de ‘M dctiGu’ debe
calewtarse por el de ta’pres: coud T SRS
e T1poT de verdad, es: esa cosa 0 prestaeion’ o que de
ming 1a cuantia del jiutio. — —

: gste antevedeiste) yi estudiado tambiéu ya el
fundamento legal y cientifico de la divisién de los juicios
por la cuantia i{prop. 340}, pasemios;, . €Xamimg una
cuestién que ha producide; dudasy divergesciad en nuestio

foroy divagacionessincoherencias;jen;li docitina delos
autores y-la jurisprndencia deilés aﬁggmu:,ﬁﬁaoﬁamiv ‘
tiehe sar- origen- en -algfinhecha:generaddr del. desgchoig

- gne ella se refiere. (un ‘testumentoy um comtratd, un \,mawzm@w

etc.); y ese hechoi considerado.gn.su,
de mayor valur d-importancia que el derechw reclamado e

el juicio, - Ejemplest: fallegido it gcpeedor demjl. sucres
dejando cinco herederos, uno de e 0s “deman fa wwmmmanﬂ
por su cuota, esto es, por doscientos sucres., ‘Termipado
el arrendamiento. de un: fundopque vale diez; mil sucresy: y
devuelto por'el arrendatario, alega’’el atreidador.la’ fares
de dos cabezas de ganade, quevalen cien-sicres.... Vendida,
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una cosy;en mil:sucres; pagaderos por dividendos de a
cientoy reclama el vendedor uno.de esos dividendos, decla-
rande que los-otros ya estdn pagados o auti no se vencen.
. - En estos. casos—u : otros: anlogos—Ia cuantia debe
EE‘mn por ek valor dela prestacién ' reclamada o. por el
5_9.. SWE del .contrato en que se onmEo el mmnonw% cenn

Zo owmﬁmnnn haber _‘mmvmnvzmm opiniones. vo_. _m mmmE_-

da conclusién, nos inclinamos a la primera, a la que hace

depender 1a oﬁé&u m& .::Qo m& 5:9, mo E vnnmSQoE y
nos fundamos: g

19 En el texto de la ley, porque la accién intentada
‘por la cuota del crédito o las dos cabezas de ganado o por
los va sucres, 'en los tres’ emEEcm propuestos, no vale
en'si misma sino lo- que valen la cuota, las dos nmvonum )
Hom Son m:n».nm. wamvnnSa.mEQ:n. y oo e

. ey

20 .En F razén ?ummannnaamm _w divisién de los
.::n_om vcn la: cnantia; porque’ si para esa vm@:mmumuﬁm
reclamacién. debieran observarse todos los solemnes trami-
tes e instancias de un juicio de mayor cuantia, los gastos
excederian:del monto de la cosa reclamada, y las dilaciones
,m“ molestias po guardarian proporcion con la importancia

del asunto.... Preferible seria renunciar un derecho de esta
Lizsg, aties qne w»ommp amnnn:é por la via ?99&
o OBJECIONES (1)
I V

_i.san.!wm..m axﬁ&: el ?ms su decisién, mmwm cotnisi-
maaun ‘et “ la sentencia el contrato en su totalidad, y aun
cabeque lo declare 'inexistente o nulo. - Ademés, en el
caso def arrendamianto, debe: comparar los inventarios,
?:.w umuwﬁm sobre la mm:: del 'ganado; y en-el- del cobro
delpretio, debe hacer la-liquidacién de los: pagos vm_‘n_m_mm.
para mm&m_m si mﬁmno o 1o el mm_mo wno?Emmo.

Htes nmn\mm ser de mener n:mucm.

(1} Hemos tovmado esias objeciones, entre oiras fuentes, de un importante
articulo vpi.nuna por nuestro ilustié:colegh’ dactor don N. Clemente Ponce, Vice:
presidente de la Academia. de Abogados, en la Revista Forense, Nros, 8 y g, Tomo
1I; articulo cuya lectura y atento estudio recomendamos o _8 uEBuou w a oomo el
que quisrd ahoodat! algdn’tadte esta dificil cuestida. | ™ ;

i
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it Respondenios guer el antecedente es'cierto, perorque

| mo é1 no-se:dedvice lanecesidad de dar la calidad de-mayor

enantia akjuicio: de-los: cien:sucres o de las:dosi cabezas.de

- ganadot phestor guelas: cousiderdciones nsn.& juez haga

.

mom de éstd>’ 8i'yd prresto 'mi

‘est nmm&:mrh» uario debe los mil. integros;. wn_u,im ageién
@nu%nqn&_mw es, mo_b,m@ ciento, porque para los. ucwwﬁnﬁ%

_rmgmb S&msoz del dérecho.

sobre el hecho del contrato o sobre los iuventarios o la
liquidacién’ de' pagos;“han -de. servir sélo cotiio premisas o
fundamentos ‘para-admitir o negar la demanda de-los cien
sucres:o'de las'dos cabezas.:' No pueden tener antoridad: de
cosa juzgada sobre el contrato. en su totalidad, ni- axﬁmnr
derse & otros efectos no: &.wnﬁacm en ese E—Go. o :
;::nuJ ur,” Mok Siea b ! Vi :

‘ ja—La mmaunmw es diversa de. la mnn&: yla
aan: ti® del juicio se determina por ésta y no ‘por mnzmzw
8i ot Loque'presté a2 mil sucres, le- demanda por-ciento,
ejércita sblo una parte de su accién o sea de'su” derecho

»

mn:mwﬁo del .ﬂﬁnmnméo‘ pero, para determinar la cugntia del
Juicio, se. r»,_._ nonm_mﬂ.mﬂ, no’simplemente la~ vﬁ.nn recla-
Mﬁmawzwu 0, :mnﬁ n ::mEP Enmm:ﬂ y ooEEmS., P

“ thawcumm%om ﬁa mmauamm es el acto verbal o mmonﬁo‘
sm,.wm dedu¢éa 'accién, o como dice wonm_w. el ejereicio
dé1a"'aceibn; y vcm » ntd,. el ﬁ;on de” m:m depénde
sucres,’ Hm:mo‘ . en <Qﬂma
derectio de exigir 1a mn¢c~=QQ= de igual’'stima; ebe 'es ‘él
a»&i € i ‘dérecho. - Mds si declarg que el mutiaria me
H2 pagidd Tos névecientos sucres, 'y lé démindo’ sélo por
los: Qmus, reconozco que mi mn_.nnrog ‘qire wn»n» valfa mil
sircres; ahora ‘valé*'s6lo ciento. ” Ese defecho d'los ciento
es él'que’ha’sido violado por la resisténcia u omisién’ del
mitidrio;’ ¥ dé” €sa’ violacién 'ha nacido’mi uan&d. qtie,
por lo B_uﬁo‘ vale s6lo ciento. ' " o

“ >~ m. ma.wsmmn mS. Hom Qnuno. :o m&:uno vmnn mn ES
woﬁowrmmwa,n&u Ia accion que mﬁ:m_Bmana tengo, V:m

‘a:

conclusién es 1a misma, aun en la hipétesis de demandarse
los ciento, no por haberse pagado ya los noveciéntos, sino
np:»o primer, dividendo vepcido de los mil. sugres; En

.\

na.vencidos no la, tiene todavia, per lo. B_mBo mnn no ha

.J A

Puede’ deécirse que. en este wmmo ma haberse. ?.omﬁae
E: ‘sucres para que se los devuelva:; por: dividendos. dea




~
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cientoy el acreedor no tiene un derecho finico' de: losi mil,
sino:died derechos de a ciento, derivados de 14> nzismea icans
(Sa, porcada-uno de los cuales le nacerd la aocidn respeetis

‘vaiencasp de violacién del derecho, esto es, defalta de/pago: *

[ LIRS YuY

=+ Teroegs.—E1 Codigo Civil, después de estableer .qute 110
es admisible la prueba de testigos ‘respecto .de. los . actos 6
contratos que coutengan la entrega o promesa de una.cosa

de:mds de ciento sesenta sicres,. agrega  que :tampoco. se .
admitird dicha prueba cusdiido lo/que se reclame:sea partie

o resto de una obligacién que debié consignarse por escrito
(art. 1699). Luego, por analogia, debe concluirse que si

_ un jujcio por mil sucres es de mayor cuantia,’ noi, deja: de,

serlo porque la demanda se reduzca a.una parte
aquella suma. - 0 L o oan ]

Respoudemos que no hay analogl ef los ¢asos
por un préstamo de mil sucres, cobro yo sblo cieito, 3y el
demandado 'niega el préstamo; yo'téndré qire probat, 16
mi derecho a los ciento, sing el hecho misme: de] préstamo

-0 resto de

JRRS R B LR i

i

) (1

- de los mil." Este: hecho es uno e indivisible; por mas que

2
# . - oy wp
de €l se hayaun derivado .varios derechos o, um; depeche

divisible; .y si en el juicio de menorcuantia tengo yg que

probar el hecho de una entrega o promesa de mjl sucres,
serf inadmisible la pruebs de testigos, na por raziu de la
.6 deducida su el juicio, sino por la makirales. e
herho gne se intenta probar. T
... La prueba se rige, en este case, por la Hn%‘u.:.mnmummw
aplicable al acto g contrato; la cuantia de] juicio,, por la
ley procesal correspondiente a la impgrtanein-de Ia recla-
. ucida por €LaCtor, ™ . i o

— D€ [T aclo 6 contrato cuantioso pueden derjvarse de-
rechod de pequefia 0 minimid importaneia; y ‘el jnicio debe
seguirse “en .relacion con el derecho quie mw.wun‘wm#mtw

Ciarta.~—A'T4 dematidd de ciento, como paité‘del precio
A puede el demandado oponer excepcién de 3:_&&&
i del cotitrato; v como eb juer de 1z arcidn e
siee wola exuepeln tendyiimics gue, eu juitio de wenor
cuantia, se declararia la nulidad o resolucién del cortrato
en sutotalidad; es decir, de 'hecho juzgarfa el juez sobre
una cuestion de mayor caautfa, ¢ - o v i

[
.
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.-~ Respuiesta:. A’ ‘esta ‘objecitm, que: es. la.més setia y
digna: de-atencién; por- relacionarse con la ardua materia
de la.cosajusgada, creemos poder contestar de la manera:

signienté: . ..y

17 P ulidad y 1a’ resolucibn pueden alegarse por el
démiand4ds, toto éxcépei6n ‘o como recorivencion. %Mmmm-
das’como éxceplion, dongtituyen un simple recurso libera-
torio, un medio de extinguiyla acciéu, para el mero efécto
de la absolucion del demandado. ._Cotno reconvencién, dan
lugar: 4 unar,condenacién contra el demandante, por las
prestaciones y. las demds: consecuencias establecidas por la
ley sustantiva. Ejemplos: vendida wna casa en diez mil
sugres pagaderos por dividendos, el wendedor reclama judi
. eialthenfe ‘un"dividendo de mil." Si " él' reo aléga como
reconvencién la nulidad o resolucién del contrato y a com-
prieba,.no s0lo serd absuelto de los mil sucres demandados,
siwo tendrai derecho a la devolucion de la parte ya pagada:
y % que ne:sele cobre el resto, - Asi lo resolverf . la sen-
eneif; %sf-uﬁwias_nam.ngmgu&mc.no::u, ¢l actor.
s S T R L T I 1 B ST EE R R PP ATIIY SR N AL LTIt
uﬁ ,am,?“ s0l0.como. ‘excepcion,, el demanda
TTSaET =voT AT
Alifes, romcire ditc proponelotra ‘demdanda mdepcidiente.
o AHdra vames 4l casq de la'cnantia. Siala demanda

deiciento. xesto. del precio. de mil, opone el demandade la.
excepeidn ‘de=nulidad 'y la justifica, el juez parroquial le:
absdlverd de 'es¢’ pagd; y nada’ méas. Para la devolucién
de los’ novécientos, seri necesario’ juicio'aparte, ante él
Alcalde Cantonal, quien podra fallar de diversa manera la
cuestién de nulidad. Y si el demandado alega la nulidad
cotitd técomvénciérr, e juez parroquial se inhibird dé cono-
cerla, ' €m. razon 'de’ su_incompetencia, y el demandado,
tendsa:. que;, demanda separada, ante el Alcalde
O»nnonhw% SR SRR Wb
D & ve qne ng hiy dificultad ni absurdo
en, qus glinez parroquial conozca de Ia nulidad, si. el de-
mandade ha querido.-emplearla sélo como excepeibn. .  Por
razon-de la: nulidad; come por cralquier otra razém legal;
el juez" parroquial’ puede absolver de los cien sticres al'
deémAndado, deutro de 14 natural esfera de sus atribuéioiies,’
si.esg resolucion, suya.no ha de surtir otros eféctos més:
importantes.o trascendentales. .. .. . o Loy

, proponer

4 oy
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Legislaciunes' extranjeras.-Autores:— Los Codigos ! extranjeros,
aunguet generalmente més. claros - que el nuestro en st
reglasgenéral, vy 'mucho més detallados, porgue ordinariah
mente tienen capitulo aparte sobre la materia de la cuan+
ti3, no . preven expresamente este dificil gaso, . Séle con
respecto al.resto insoluto de un crédito, nzgwwﬁpm., en la

¥ i a2t

Ley Orgénica de Chile un articulo, que, de jacuerdo con,

. i i

nuestra doctrina, dice;

i t g
veiaal b !

*“Art. 20481 16 'qpe ‘se_demandsfdere el testd msoluto dd!

una éantidad’ mayor que hubiére sido ‘antes: pagnda’ éh parte, sé!
atenderd, para determinar la cuantia de la materia,. dnitamente al;
valar del resto insoluto®’. RMS D i

i

Los autores estudian también este mism
Dalloz dice: AR o ey

S ST R TR FRS A

““La’demanda debe entenderse con relacién al objeto de I ctiés:!
tién actual; de suerte que ln demanda que no excedsa de doscientos-
francos es de la competencia del juez de paz, aun.cuande in-suma.
demandada..no sen . sino el salde de. una snma mds, fuerte, vy, ayn,
cuando el.juez tenga que examinar un titulo que contenfs una’
c.w:n.nn&u. que en su origen excedia de la sefiulads a sw cothpeten-
cia.. ‘El E:.Eo no versa, dice muoy bien Carré, sobre la cuestién:
de saber"si este crédito és'o no vilido; se: trata, \inicaments . de
saber si la demanda del saldo debe ser aceptada o rechazada, Sin
embui'go, 1& 'Corte de Casacién ha juzgado, aunqué sin razén, a
nnestro parecer, gque el juez de paz es incompetente para entendeu:
eni ana; demands;de menos de doscientos: francos;: pos. haberse
g@.@:ﬂ? sums reclamada era el resto. de un crédito superior.
nesa cifra”.  (Répertoire). ) TR

i
1

< Y Cdravantes; 0o

B ,::wﬁ..l_,rH.w__.n. regular si .F. mm&wwmruﬁn&nm% F.omuz. V@sa

establece ‘_nh.. ley, y en su consecuencis, ‘para_saber si puede o.no
entgblirse ante un juex que tiene limitadn su jurlsdictishh cierta’

suma, debeh tenerse presentes difevenites reglasy segin/lv.divéralsi

’

dad @.o casos y Fw.ot.o::mgsaam especiales en que ocurrénio s’
- 418.—Kn primen lugar es regla p:n.mmoﬁ%m ue se trata de
opso.:w.mm ﬁ.&. cighte: a Ia jurisdiceién, se Ha deé iwnmm_mu\? que
se pide] « la can ; ¥
= debe. . Hinti s Ao guantitate wd jrisdiotiohem pevtsnenbd giicds:
# quantum; petebun- quactendums| ity noh  quantum:
v 19,8 _ww mﬂlma Jurisd. . Esta disposicién termi-
nante, que,. como dice; Rodriguez de, Fonseca, se funda en .que 1
n.wwairww aiie.‘se  debe 'no se puedé saber hasth que s wmawmw»% v
:Enmc.;ww»w_mw, adoptadd por todos 16
y principal sobre esta materia. .7

u.mm tores comio regl# prim eri’

antidiid’ que es objeto de I’ dempndd; y'hio'§ 16 que’

HE It S IS T 735 (O3 T it 1o

© » EXPOSICION: DOCTRINAL: - ! 5

*419.—En segundo lugav:sientant*16s - autores - asitzmo- port.
regla, que la cantidad a que debe atenderse es la que constituye
la demanda objeto actual del litigio; de suerte, ‘que st por
ejemplo, se interpone ante el juez d&’paz und ,mo._dwu.m.s”mm valor
de cuatrocientos ‘reales, cabrd demtro de lm competencia de este:
juez, aunque esta.suma sen el residuo. de:;otra -qué. -excediese los:
limites de su competencia; aun cuandp tuyiers que examinar el
juez un documento o un titalo comprensivo de una obligacién
originaria que excediese de la mismat porque en tal caso, no se
trata de saber si este titulo es' o no validéi’ sino tan sélo si la 'de-’
manda del residuo debe o no admitirse.:: Esta’ doetrina, admitida
por Dalloz y otros autores, ha sido:sin embargo. atacads. por otros
<.§.m0m3 . S . 4 . S T
Véase también la doctrina de Bonfils y. Garsonnet, a
propésito de los intereses y de las excepeiones props. 343

o% wmo. . g i -

waw.,.m_..82..&385E_:m»_%Hr,g.se&afatn}rdlanp‘&_
. Respondemos negativamente.” Si propuesta una de-:
manda, por seiscientos sucres,. el demandado.:alega-que la
obligaeién’ se .contraje:: solo por treseientos;: el-juicio- es:
evidentemente de mayor cuantia;. porgue e} jues .debe décir:
dir en su sentencia, si es o no fundada la pretensién.deh
actor; y ésta, es decir,, la accion (intentada, .excede del
limite de:la meuor cuantia.. o . . E fivml siqd
Caravantes,. empero, afirma lo contrario; ¢uando al
continuacién del parrafo arriba transcrito, dices -
“490.— Por |a misma razén, es competente } juez pars juzgar
de una demanda cuya entidad exceda los lfniites de'su competencis, -
si el demandado reconoce deber una parte de esa suma, dé suerte-
que la que no es reconocida por él, gueps en.los lfmites de aguella.
Boncenne, Dalloz, Carré y Caron”’. ; e -
Lo cual .es tanto més extrafio, cuanto, pocas  lineas
antes, dijo este mismo autor, como ya lo.notamos: ; P
*‘418.—-En el primer lugar. es regla, que siempre se trata de-
cantidad perteneciente ala jurisdiccién, se-ha de_atender a lo que
se pide, a la cantidad que es el objeto.de Ia.. demanda, y no aila.
que se debe. Quoties de quuntate ad jurisdictionem pertinente
quaeritur, semper guantun petatur quaerenduin ést, non quantum’
dcbeatur; ley 19, § 1, Dig. de Jurisd, . Esta disposicién termi-
nante, que, como dice Rodriguez de Fonseca, se funds én’que la
cantidad que se debe no se puede saber haste que se decids el litis -

PR E §
R

1

gio, ha sido adaptada por todos los autores como regla. primera ¥
principal sobre esta materia”. e e
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... La :.mmmmm,w es 'S¢ dividen en principales v accesorias,
come lugge. varemos (prop. 372); y, a regirnos por el
priney inciso del art. 93 que estamos estudiando, conclui-
riantos‘qre s6lo las primeras) las principales;se toman en
Qﬁﬁnwﬁ» eél'eéhiputo de ta'ciantia. Y asi debié haberse
entepdido mientras rigié el Cédigo de 1869, que no tenia
otra regla sobre cuantia:qne la de.su art. 153, idéntico al
primer inciso del 93 actuals:: -+ . . I

' En el Cédigo de 1878, sin suprimir 1a palabra principal
de la antigna regla, se agregé el inciso segundo que esta-

blece los- casos enique las -aecivnes por intereses y frutos

~ influyen ew la cuantiap ses pdrque, en coneepto del legis: -

lador, MmSM Mm&mas&.@%nm._ en las condiciones del ineiso
gregado, deban considerarse, como principales; sea par-
Mwn.h...mn._% obstatitd' ‘st %mm.m&mmwmwnmmwfu%wma:mrmo wwmﬁ.
respecto de ellas una excepeién (1). Fijemos la atencién
gﬂm@ﬂﬂﬂmﬂmt;i..ﬂ P Crbiiafii i )
'~ Los intereses: reclumados. cotr- et capital influyen en la
cuantfa del juicio] en'dok cases, segiin el tenor de nuestro

incise:’ 1% cuande sow Mguidos; y 29 cuando estdn pactados

en el dociunemnte con qie se proponga la demanda.

2l Bl concepte juridico de lo: liquido, que tiene impor-
tancia legal, no"s6lo en este punto de la cunantfa, sino
ranbién para. e} mérito ejecutivo de la obligacién, no esta
aonm_@o en la.ley, ni-los autores lo explican con suficiente
precision (2).. . Podemos, empero, decir que por tal debe
eutenderse aquello quyo cuanta o valor numérico.es conoci-
doj y u&.?m intereses deben considerarse /iguzdos, ora cuan-
de: han sido ya /iguidados; esto’es, cuando el monto de ellos

AL S0 E-L A

xwm?wﬂ La .»nwmnqanmw.,-ﬂ ‘de’ un inéldo .m.r,mvmam,...rwn{ vetes, que el legistador niere
hicer aplicacidn: de i ivegla det articulo u un ¢aso amvnomum que pudiera ,on»mma.:a-
dudas y dificultades; y 6trus, que se establecen excepciones o modificaciones de
dieha: yeglac . . vetps .

A Gl ol

o&%ﬂ%mﬁadug conceptd el ‘dé I claridad, dice: Liguido

qu sol clavas, ciertis en so camtidads o valor, y sin contesta-
ronunciar el nombre para saber en qué consisten y cu4l
'st 4 uo@.¢x ipsa pronunciatione apparet quid, gquale.

FacrieH

ru wistia nmm:mowcn dag Caicesou y oiros autores. .

.1+ Segfin. a}. Dwﬂnﬁmanm@. de:la lengna, liguidacion es la acci6n y efecto de liqui-
dar o _Eu_mn,_.mﬁ ¥ /iquidar, en la acepcién figurada que nos concierne, hacer el
ajuste formal de una cuénta. En seguida agrega: Léignido.... Suma que resaita
de ia comparacién del cargo con la data. - ' fe . :

da,.
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se: ha- determinade por. medio de la operacién,. judicial o
extrajudicial, llamada liquidagién; ora cugnda constay les
datos que sirven para esa operacién matematicas el capital,

el tanto por ciento y el tiempo (1). ., . ., N
.. En consecuencia;, :: et e e
Utia demanda por cuatrocientos sucres y ‘los intereses

de la mora, no estipulados, es de meuor cuantia,” _”w_
 Una demanda por cuatrocientos sucres y,.los intereses
pactados y cuyo monto se conoce por cualquiera de losidos
medios arriba indicados, es de mayor ewantfay, ~obuiton sk
Una demanda por cuiatrocientos Sucres'y: ?ﬁmnmnnmmm.
acompafiada del documento €n que éstos ¢ hayd pactads,
. TG AP

o de un titulo en que conste la liquidacién,.. a
4

haya habido:pacto, es de mayor cuantia: . - ..., i
Una demanda por.-menos, de cuatrogientos. sucres. de

P
1]

-capital y sus intereses, que esté  en.:alguna.de.loscasos.de

los dos filtimos ‘parrafos precedentes, es tambiéw desmayor
cuaiitia, si los intereses vencidos hasta la fecha deYa @éfin-
sumados al capital, exceden de cuatrocientos, sucres.
Los iutereses futuros no entran en caso algung.en.gl
Q\ubugo n.wo. lacpantia.. . . .o 0 BRI IS CH N ® O b

Los intereses son frutos civiles ‘del ‘¢apitalsegdnta
ley sustantiva. Con respecto a los mnaturales,” ﬁ.ﬂmam?
sobre cuantia es mas clara: se los toma en consideracion
3610 cuando han sido liquidados, privada o judieidlhente,
antes de la demanda.: C el b benjans

La regla generalmente seguida mx,:. los Om&ﬂ.&@mﬂmﬂ. te -
jeros y los exposjtores, en cuanto a frutos .vnﬁ.s.w&mw ‘0 ¢ivi-
les, inclusive “intereses, demandados juntamente con el
capital”o 1a'cosa productiva, es la de“acumula¥; para‘el
cémputo.de la cuantia, todo lo vencido o::devengadbl hasta

la fecha de la demanda (2). o
R Car by el e L BRE

(1) Esta doctrina, admitida ya en nuestro foro, como lp veremos en mm.ui:?.
DENCIA, guarda conformidad con-ta definicién legal qae ahora’ tiené-el igo:de
Procedimieanto espailol; en uno dd los jincisps de} art. 489, querdice: <Se tandrk plor
cierta y lfiquida la cuantia de los frutos, cuando. el actor expresare en la demjanda su
‘importe.annal y'el tiempo que haya'transcurtido sin pagarse. - S¥ el ifiporte dé tos
intereses 0 frutos: no; fuere cierto y:liquido, se prescindird de él,. na;tomando en

cueanta més que el principal». o ) L et
{2y annnso Frances, Ley de 11 de’Abril de 1838, art. 19} pdg. uww..\wrﬂﬁmmwc

Italiano, art. 72.— Cédigo Espaiiol, art. 489, regias 8%, g? y 10?, pdg. 157.—Cédigo
Peruano, art. 297, pdg. 136.—Ley Orgdnica de Chile, art. 207, pdg. 959.

Cédigo de E. C.—3 ..
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i L legislacién francesa prescribe que, para el cémputo
de & etantfs; se'atienda a lo principal (1); maslos exposi-
&mmwwwrwﬁmmxmwu; interesante distincién’ entre premcipal y
capital, que conviene tener en cuenta: o

-‘El monto de una demanda, dice Bonfils, se¢ determina por su
Irin .mwm«.&r gomprender los accesorios.. Principal no es sinéni-
- mo de caputal. El principal es el valor del derecho disputado,

tal como. é1 éxists el dfa de la introduccién de’la demanda.  Los
‘dérechds’ de las partes deben ser apreciados en relacién d ese dia,
“éome si la justieia hubiera podido serles inmediatamente otorgada.

Los retardos y prolongaciones del proceso no pueden modificar

esas. derechos; , de, otra mapera, muy ficil serfa al demandado,
mzmnmn,v@mo incidentes,  sustraer de la competencia del juez, en pri-
‘mera 6 'en dltima instancia, una demanda que le hubiere sido le-
ghlménte sometida: S SR ’o

“El valor del dérecho en el dfa inicial de la demanda, tal es
&t prindipal.: Comprende, pues, juritos con el capital de la obli-
gneibn: reclamada, los intereses convencionales o legales corridos
hasta -ese. dia,. Los intereses convencionales, legales 0 moratorios
corrides, después de la introduccién del litigio, constituyen los
accesorsos, y mo entran en cuenta para la determinaci6n de lo
-principal; de otra maners, se modificarfa segiin la duracién del
.u-.%&..,tfl [ERR SRR S e . : e T

“Esta distincién entre los intereses anteriores y los posterio-
e3 & I, introduccién de Ia:instancia, hecha ya desde el Edicto de
S,.q ,Fen ?ﬁa&:,mn_.mnzc_m & los dafios y perjuicios”. (Tvwité de

AP i},

@

<V OCet

L3 miswa doctrina enseiia Garsonnet, Decano de'la
saculrad de Derecho en Paris, advirtiendo que, en el len-
¢ usual, prencipal y capital suelen confundirse. Precss

.Twﬁ&&.n@N.\,zc,mm,m. ,
r, 1. René Japiot de la_ Universidad de Caen, Z7aité
‘blementazre de. Procedure Crvile et C omerciale, N9 1006.

vir 11 1dur Caravantes, T 19, Nros. 426 y 427, Phg. 297.
.ﬁﬁl?sﬁ&. de reforma, SRR S

ymulacidn de los frutos e intereses vencidos o
o uando el actor fija el monto de ellos o indica

P

0 YETSILOS

,,::an Abril de 1838, sobre competencia civil, fs. 253 de Roger
RPN

(1) HM, ,ma

et Soler.e: .03
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es:muy razonable; porque: esos .m..:nomm ‘0:intereses forman
parte integrante de lo'que; con razén oisin .n:n,w.ﬂmop _.m&miwm
sobre ‘ellos, como sobre el capitaly versa el litigioy:y: de
toda esa suma depende el valor e importancia'de:éste.  Los
frutos o intereses : futuras, cuyo monto-ha mo,@mmowmnn de
las eventuales: demoras' del jwicio; no pueden: iufluir en:la
fijacién de la-cuantfaii .l amimans

De acuerdo con estas ideas, y teniendo exf cuenta:las
demés dificultades originadas del texto de uuestro, art. 93,
ya sobre la sutil distincién entre intargses n%ﬁﬁ.ﬁ.@@ﬁ%
moratorios, ya principalmente sobre \ﬁ concepto de intere-
ses! liguidos (1), consignamos el artieulo w_m:‘_mnmo. en un
R%naamna&oz,u»wnd@ vﬁ@.»ﬁ% mnucwm. ..f,m

. “Elart, 93 dird: o

[N}

‘.1fu :.w,vm,..
. wicio, or cuantfa es el que veiss,s bre un asunta que
wagﬂwﬁwﬂmw&ﬁsﬁms_;,%. suores, ma ) estimacidn de Jn
cuantia se ‘wﬁcmwmmw _xE_mMa.WMMM“ me;m.m exigeoaln cosa & que
mw.nmm.%MaWMMﬂMwWw-_ﬂM el ebmputo de Ia ‘ ¢uantia, los intareses
vencidos- qué se-reclamaren, y los frutos:anteritnds a E&mﬁﬁ&!
si el actor determina el monto de ellog’}. ERPTRTT eaisni
Nuestro legislador, al hacer la consabida -&mcﬁo&m
entre intereses pactados y meratarigsy:uve, tak sm.swﬁu e
terio de que los primeros constituian una obligacién deri-
vada' directamente dé'dontrite;’ nrientras qtie @%mmwmsﬂom
se debfan finfcamente por stt calidad de¢ accésbrios, esto és,
a titulo de acrecimiento o como’ fra “attrtibirto’ de’.1a'cosa
niisia prodiictiva. -~ Pero esta razén, gmnm:nm m:ﬁm ; 10 Vmwﬂ
ta para justificar la distincién en orden m.w..uw,w euantfa; puesto
que, como hetos dicho, ¢ualquiera n:m‘.wma.fmuw_mm,mnﬁnm
provengan, esos intereses o frutos mom».w_vmwwwm wmwwnwa_a.aww
la ¢osa reclamada y'la imiportancia del juicio.
R F Y L N ) E AR S AP LA T F 57 L T LA LR A A
u&mnll_vn—.weg. RN R L\ NF g b ey
" Con respecta, 3. los | perjuicios que po sean frutos, (el -

dafio, emergente v, g.) ‘nuestro articulo nada dice n«Jmnm..w

sor a6

mente; y creemos que, por evidente analogta, debe aplicar-
se Ta regla que, respecto de frutos, contiene el mﬂmzo. estq
es, la de que se agreguen a u.o principal, para el compy ommn
la cuantia, si han sido ya liquidados antes de la demanda.

“ { AR

T i

, fv . <m_»nuox,oﬂ»v=c.w &.ﬁ.&m salvado en .—‘nn.muvmnnnu&p. Caso 11. .
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Q ,_.u.emr veziseria mbs;16gico.y més conforme con-los prins
mM.oﬂMn#.aMm_m’m»nsm:Em_ﬁ los perjuicios, cnando el actor
eterjuspai¢ll monto de ellos o ‘puntualiza las b para..
@nnnwgwowgnwﬁf%:.. AR v Tt wu mwam?:.mf
h Q?oﬁ@&nﬁ ;extranjeros y los .autores. qun?. en esta
WMMM'VM n_:m:w»%om_» que ,qnmﬂnmg de los intereses o frutos:

acumulan los anteriores a la deman , los: poss
R pre e
346.Dividendos

Al tratar del juicio ejecutiva, declara.el, Cédiga qu

propuesta la &.ma:n&? v.c%&%»w%h% m@nﬂm.mmnwnm%h%mhhﬁm
o por el cumplimiento de obligaciones que: deben satjsfa-
cerse en dos o més plazos, pueden comprenderse 14¢ pen-
mnﬁnaw..dmvg_mwmmvnmma:mw.mm‘ devenguen durante ¢l juicio
Exl este caso, para el c6mputo dela cuantia, s¢' ton Akt
Mu nsmunm las pensiones o dividendos ?m%.mmmw. hasta 1a
echa de la demanda; mas. no..los m_.npﬂ_.qmqwﬂ.aovmwmwmrmaw..
como: hemos dichoe al tratar de los intereses; de las evem

ety

yifpe b

PR I R SR T LRI i

1]

tuales demoras del juicio. ' "

HLY B

o HESTRE TS O ! .
: ] e NSNS EN AR i ’ ' '
wwﬁw,eﬁ”d mds .acciones principales::

Si las ‘acciones accesorias.se suman a las principalgs,

R PR

:r.»nra mﬁﬂnwu&wﬁwﬁm lwmmﬁvns‘ﬁm la_cuantia, con mis
mncw_nE@ a,u i arse Jas daos o mas principales que mﬁm\n»oﬂ
acHme ‘enJa demanda. para ventilarlas en un sélo jujsio.
ELCé 189 1o prevé de. modo especial y expreso este. caso;
pera el espiritu. del.art. 93 nos conduce indudablemente 3
wm.ﬂ:n\@%.nmwwm—vmuw.twlw;:w ¥ Bt St \.Mf._. .x:\:.: .4:..,\11«43.‘”%.
.. Y comoelvalordglagecion depende, como ya dijimos,
tud6 caso de reciamarse mM hﬁmﬂhmnmx_mﬂ i iy
Soiv ¢azo de recias , a dos o; ,
wwm por uma mimo por diversas acciones, mwm%w @WMMMWM
los valores d¢ aquellds para el cémputo de 147 cifantfa, ora
proves zaw de und mismbt''o de diversos titulos.” Esa stifha
crwiina la’imporizscic v valor el igior
s i oon 2112 deébenéstar o
del juicig. R '

G ot b esten s

SRR

(1) Cédigo Espaiiol art. 489, g2- i :
tes, N9 & rt. 489, 9*-—~Ley Orgdnica de Chile art. 207.—C: -
427, pAg- 298~ Boanfils;: N¥ 960, pig. 467.— Garsonnst,.N® umw.. v%m...m“ww.

P
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«+ Hsta doctrina de fa acumulacién o suma des lasdecio-
nes para el cémputo-de la cuantfa, claramenté derivade
del texto de tuestra ley, puede:darlugar~al ‘ana ineohés
rencia en el sistema.’ SiiAtiene ¢ontra’ 5 dosi acciomesp
cada una de las euales vale trescientos sucres, y las propo-
ne en la misma demanda,  teneiios un, jyiclo dé mayor

e B nemos un, juicio
cuantia; mas si 4 las deduce separadamente,  son dos jui-
cios de menor cuantia, aunque se las deduzca ante el
propio Juez Parroquial. Y si en este segundo caso se pide
y ordena la acumulacién de autos el Juez Civil conocerd
de los dos juicios y fallats" sobire’ l1Gd et 19 ' séntens
cia. De manera que, con_ sélo este rodeo, es decir con

ﬁﬁw\mwmom&&w de mera forma en wmww,wwronmmmmum.mmnv,, résulta
competente el Juez Pafroquial para co

ot Sonoker e 1o dowacy
cumuladas en el mistid Lcito de defiktida.

4o de competencia de Alealde Chntbal.” 1"

Igo més explicitas que Ta nugstra, no, estan, coniormes
este punto, [En, el Derecho Romano, o s sumafy las
acciones, y el ;juez es competente si cada una de ellas cabe
en Tos Itmites de su jurisdiccién (Dig. Lb. 1L, Tit, T, Ly,
IT de JURISDIETIONR)s . (D¢ (i i o

. En el Dérecho:Francés}, por el ednfrarioy se-pre
la: suma. de: las: aeciones: para el omprito:de-1a cuantia,
aunque ellas provengan de : causas  diferentes, (Ley de 13
de Julio de 1905 y 25 de Mayo de 1838); yilos expostores
adticen como razén,.a.mAs de la que hemas expuesto, ‘ba-
sada en la jmportangia y, valor del mismo, litigio; la.de; que
la cuast novacién producida por la :litis .mnﬁﬁmwmn.moB.mmnw

.

de las diversas obligaciones una sola; cilyo- titulo Ginico

ser para lo sucesivo la sentencia que dari’ origera 1a
, .,.; , Mtz.—u. .,.f\

g

actio ..\.a&s.nw&..n 2. aind e m

(1) . «Si uno litiga ao:vo:d vou_nf has-acciores; ¢ ta cantidad: dev.cadaring
cabe en la jurisdiccion del’jues, pero la sums.de todas juntas ex¢ede a sus frcul-
tades, son de sentir Sabino, Casio y Précula.que, pueden._ trajaise nte,4l; cuya
sentencia se confirtaé pef un rescripto del Emperador Abtonios;; {Traddegién ds,
Fooseca).. PR . i ) .

~r-:(2)" Boofils dice: «Ela es 16gico; porque:1a cuasi-novacidn; opevuda pot

EES S S +

la
sertencia, va a fundir todos esos;créditos.en-uno soloy que tendrdn en lo shcesive:
una causa dnicaitidivisible entre el-acreed sy=iels déudos;i: sintionmdos:eo sW
conjunto por una sold accién, 1a actio judicatis: . N9 g61, phgs 468, avered
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um.azwhmm,aio?».,._om_&xa&z italiana, se distingue:
m»m o i .acciones, cuando provienen. de un mismo
o 236,2198@9;% toma en consideracién la ceuantia
o..en&?:u,»aa ellas, separadamente (1).

LH i 4 e 35 g ¥
s %wﬂ m@&mo vam,ﬂo_.?ﬁ.. 489, regla 72) prescribe la
sumd de e.m.m Jacciones, sin hacer ninguna distincién. Lo
smio ‘el’ Cédigo Peruano (art. 300), y la Ley Orghnica
de Chile (art. 202). VBT R
- 348.—Acciunes alternativas o subsidiarias.
i ¢m..ma~..~.«M Am\nﬁmwmw a B para que le entregue un’ caballo
as, Alor de trescientos sucres, o bien tres cabezas de gana-
mm?ﬂw_n%%maw mMnm_L:n,nmmH_. valen igual suma; a eleccién del
do (acciones alternativas); o si 4 ama de.
la entrega del caballo, por t{ s ventn, o o de. &
allo, por titulo de vent Tega qu
para el caso de no admitir ei j ste tuls, somiel:
: el > 10 adr el juzgado este titulo !
al demandado a restituir Jjuz (oo ) compe-a
1l demandad tuirle trescientoy sucres, anticipad
en concepto de precio (accione incipal y subsidiria).
" TOTCEpRo (e precio (acclones principal 'y subsidiaria
. MMWM:n se pide o reclama, ‘en @ltimo an4lisis, es tina s Wm
) g alanielesientos sucres. . Eso es 16T preten-
g dob el actor, mediante el juicio, y eso, por lo mis-
7 mo,loque debe servir para fijar la ¢nantfa de éste. =
—— n% :o..wmmmem..Nm modo especial estos casos; mias
ﬂmoﬁ ﬂnwmmmaﬁ“”“w %M.ﬂ%@ su tenor y espiritu hemos dedu-
1doy! par ueno deben sumarse las recl i
wmzé“ mputo de l4 cnantfa. ’ Lo
: >MW w%:%ru‘ww:nmnono? al tratar del art. 202 de la Ley
; ,m.nH ile, que tampoco prevé el caso expresamen-
O 1T pag. 175, 0 T

o dice :..ons_:.on ot i fattieole o exolan o
tando: te, el art. 73 del Cédigo; y :Mattirolg Jo explada en
Mmism,

.wv_wn:enm%n\_“ua de que habla el articulo se refiere a la identidad

15 e n.a—..MnFBnmmu. esto es, del hecho o acto de que éstas se

, : de n ~on=5o=3 que coastituye la prueba de las obliga-
. i de oa uraleza de varias obligaciones distintas,

imerd parte del arti: co o i

i _A% _M_wao que <s mumnw..ﬂ&ﬂ far m‘z.niw_;ﬁw_w an

€ v goe eI e 5 n -

wu.a”a_\mmw reclamaciones provienen de una misma nwsme.

w“. MM»M‘u_wu_. que _u,:mna o_. actor proponer en la misma

. Y ..a%rw mw_. el @Eocu. sino por el titulo, queddndole

amgaax 0 d pedir Ja nnun,u.on. ptra que sean juicios

ELICOR H

4
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349.—Dos o més actores o demandados. bt 1
La pluralidad de personas no puede influir en la:calmo
tfa del litigio, la cual debe regirse por el valor de la accibuf
sea una sola o dos o més las personas por quienes o contra
quienes”eésta s€ Tizca, y sed 0 10 divisible entf¥ €l1add
solidatia. ' Por tauto, si, fallecido un deudor de quiniéntos
sucres, dejando’ cinco herederos, el acreedor demanda: o
éstos conjuntamente; o bien, si, fallecido el acreedor; sus
cinco herederos demandan por los’ quinientos: ‘sucres! ab
deudor, el juicio es de mayor cuantia, porque la aceiGw, ew
uno y otro caso, vale quinientos sucres. cooalilnranyg
©  Si, por el contrario, se demanda 'separadamente iz
cada uno de los herederos del deudor, por cien siicrés; o
.cada heredero’ del acreedor demanda_ al - dendor pors sw
acT8n de dien sucres, esas cinco demandas son ‘de’ mefnop
ety i dejan de serlo si, en virtud de la:unidad:de
origen de la obligaci6n, llega el caso. de: acumularselos:
procesos separadamente propuestos. P RPN
Nuestro Cédigo no prevé de modo expreso este casoy
pero 1a doctrina -que acabamos de exponer 1os: parece una:
Jégica consecuencia del principio consignado en ek art. 93.
El Codigo Peruano (art. 299) y la Ley Orginicatde

Yoo i1t o

Chile (art. 208) silo declaran expresamente; pero’hablan:

solo del caso de dos o mas demandados, advirtiende que se
atiende al valor total dela cosa demandada, sea o moisoli-
daria y divisible la obligacién. oebdvang
Los autores franceses ensefian que se ha deatenden
al valor total de la deuda, cuando ésta es solidarial o indisy
visible. En caso contrario, cuando la deuda es divisible y
a cada deudor se le exige s6lo su cuota, dicen que. la opi
nién prevaleciente es la de estimar la,cuantia por 13, pazts,
que individualmente correspoude a. cada deudar. ; . Banhls;
Nros. 962 y.963,—Japiot, Nros, 1.008 y 1.009- 105 hub
.. - Garsonnet, separandose. de esta opinién;, se decids;pox,
la contraria, en el sentido.de que en. todo case debe atent
derse a la suma total reclamada, observando: que.deba tsm
nerse en cuenta el interés de ambas partes, litiganies,y;
que si para cada uno de los cincg demaudados de. niestro
ejemplo, el litigio vale cien: sucres, ‘pasa, el; acreedorden
mandante vale quinientos; y viceversa, en el 0txa.,6350,
N@.590, pag. 408. - o s shesm
<mmmnbw3<mu3w.2oaumwAmo.,%m,&ow.‘._

P

.

oo’ T
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Mw, Om&mq Ttaliano manda “aterdét'ada totalidad det
;e comsideraeién a la unidad dek titulo, = Art. 74
g&mﬁm&w,@wam ;Véase HcEwwwcusz?
wuwa LRSI

oy ﬁa%na-.
xﬁmwﬁggwﬂw del juicio se mmnm:uEw por la accibm,
Sgwgw veremos . (prop. 374); por consiguiente, las
excepaiones no pueden tomarse en cuenta para el cdmputo
de _833—&? .Si en los casos de los ejemplos arriba con-
. (teclamaciéon’ de un caballo u otr¢ objeto com:
prendido en el arrendamiento de un predio de diez mil
sucres;: 0. cobro de cien sucres como resto o primer divi-
dendade una deuda de mil): el. démandado opone como
‘excepeiéngila-nulidad, rescisién o resolucién del contrato,
ow litigie'na deja de ser de meilos cuantia, en nuvestro con-
cepta;i y: la declaracién judicial relativa a esa excepeidn,
anhique.contraida. al contrata EmmEo. surtiri. efecto de cosa
stmmma sblo con relacién a la nrateria del litigio; pues la
exeepciém pos st propia. naturaleza, no se’ proponé sino
destruir:total q;parcialmente la accién intentada,:y librar
al demandado m@ F prestacién: que se le-exige. Esun
‘ndedio deé defensaliiada més; y por lo mismo; sus conse-
cretieas o m?awam no wg&m: ir més all4, como ya lo obser-
servanios; al contestar 4 la cuarta ognﬁon en la prop. 341.,

Eiur estos casos: u: ofros analogos podria también el
JHez mn&u::.. de oficio la nulidad del contrato; pero esa

paciéh estaria sujeta al mismo rn:nn en cuanto a los
mmm@nu?mn la cosa juzgada. o Co

a:mq e el actot qhien alega la’ csrmm& deé ud nou.nﬁ:o
défomprd) valor de diex til ‘sucres; y fundado ety la nuli-
mm% ﬁmmn &un E %&QSn ' de efento que ha adelatitado,
iz o Tl nﬁmdmuﬁ porque, alegada Jarmulis

: at ;Lo.: debe. surtir’ necesarianterite. todbs sus
cfectos; y, declarada, servird m#mnnca no sélo’ para edbrar
los Qnﬁ sueresy sing pata- no pagarlos- nreve mil nove-
ntol resta ‘ima Lo ¢ual o acontece ctiandé la nulidad,
“molacion, ete) se alegan’ sélo cotito’ 'excepeibn.
R fug e mmongom en’ cuafito’'a que patra el
compute de I’ cuantia se’‘atiende a la ‘accibu:y no a las
eXcepeivnies) es tambiény una amam cofisécuencia del axio=
ma.:de que. el juez de la accdn es juez de la excepeibn.

(Tomo 19, ‘prop. 46,-pag. 102). ~Los expositores france-

“ . EXPOSICION DOCTRINAL ! 40

ses, reconociende unéninremente este: "axioma: juridico,
cottclnyen: que; dentro del sistema fraucds, no se aplica en
toda ‘si‘extension a las: jurisdicciones de ‘excepcibr (R:
Japiot Nros. 295 ¥ mdmﬁanﬁaw\ vnm., mwm... wcn.md.wq O&.mon.
nm» Uwsosv AC e -

uma .Iuaa&a y ams__i_ns— o

El. %Emn&ﬁo que, nEmnn p:n F :::mmm nmmc?QoP
m...n.. le.sirya, no. mo_oG»B:mon _absuelto de.la mmn..:; recla-
macién. del actor, sino para. :uva@:. todos . ‘los mnﬁ»m mmnn.
tos,de), contrate .y para exigir las. wnﬂmnmﬁo:nm carrespon-
&nﬁnﬁ anvn.tmmmaw comy. Nw%aea&«%.a\, o Pero, ew. ._Eﬁa
mn. meytor, ‘cuantia,: no,;cabe; reconyencion;de
‘tia; y en Tal Caso, €rs
para queTa ella @:&m acumularse e uEQo
n:»ngi 10 B0 Geo 6 rukdeles sh oboRt g

b @i recorivenreioh ;i eriquisiel demandadd @ﬁm‘zﬁ de-
Emummnnn algin Trablitd o' prestacibn, "Wasadty ‘en el ismo
titulo que sirve de fundamento 3 13, accion, o en otra. titulo
diverso, no debe acumularse, a 1a demanda para computar,
la ¢nantia;. pues;  si, bien, materialmente, ‘hay un, solo. proy

tpga

cesoy et €}, se ventilan;, ,,h»mmﬁnp .dos. uﬁﬁom:&uﬁ@n@u.
cada uno ds;. momnnﬁﬂm&.g de.ser considerado. mkﬂwsn_nb
mnvmnmmmﬁnunm_ aunque en la misma mmnnnuo_m. L

L recomvencién, emw:el. fundo; es: una verdade¥a de-

Emcm@tmwl.mmm se deduce nna nueva aceidén;. mas; por:la
forma; esto.es, arte el Derecho Procesal, es um sncidesste;
una cuestiém accidental: o, accesoria,:que:: sobreviene ctan-
do,. por- razém;, de;:la; demanda,. se hani determinado; uw la
89?8;2»_ del jiez y-la naturaleza: del juieio; il ¢

- L’ demanda ‘es, enitodgicaso, la que: mn&»ﬁ_na&@m
dos’ puntos, & competencia:del :juez y }a forma;: ded procey
dintiento: a ella’se ha de steuder paralo- unoy lo otrojiy
el joicio, una’ vex instaurado, no puede.variar aﬁuﬁ.ﬁa 8
esos dos puntos, por hechos que sobrevertgazti i .1l

* El'axiomd:de que el juez. de 1o/ pritteipakest gﬁmm nn
Em incidentes, y €l dé'gue; fijada’ ‘1z competencia'del’ juez,
:q mm »:m_.m por causa .ﬂ%ﬂﬁsmun nuzmnmunwm también

RIS ﬁ:mg

AR o3 31

3 Véase' en o. .e_uo :_ an m%ﬁ ronm_nﬁou. ? mwi In m_.om »%A.Q{M mﬁo
tambiéh Mattirolo, N9 ‘137, i ; R AR SR PR
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a.la forma ymaturaleza del:juicio. :Por la demanda, por
la acciém en ella instaurada, es.el juicio; ordinario o suma-,
ria, ejeentiva:o declarativo, de mayor o menor.cuantia. ..
-i10- Sk )la- Teeonvencién: se sumase; a. la aecién. principal
para el cémputo de la cuantfa, se daria al: demandado un
medio expedito para trasladar de un juzgado a otro un
juicio ya arraigado ante juez competente; lp cual, es ab,
surdo, como observan Ballesteros, Fabres y otros juris-
consultos chilenos, ctiticando el ‘art. 203 de la Ley Orga-
nica de Chile, que ordenta se 'sunie /la reconvencion' a la
accién, para el computo de la cnautia.” (Tomo'II, phg. 177).
~ En el Dérecho Francés, na'‘se suima la reconvencién a
la accién principal, para la-fijacién. de la’ cuantia; ség@it-
el’a¥t. 10.d¢ 1a Tiey de'12 de Jutio de 1905, Japiot N®297;
pag. 219 y N? £.010, pag. 624.. ~ .- o e

352.—Forma o modo de establecer la cuantia.— Fijacién por n_ ea..,.-.,ru
| Opesicion del, demandadn.— Sustanciacidn de este pyate. —Silencio del
ctor. — Aquiescencia expresa o ticita debres;

:+ ' AY dctor le inicumbe determinar ‘la cuantiy dé su ac-
cién. - Si no 1o hace, i la cuantia resulta claratiente de
los documentos acompafiados a”'la demanda; técale al juez

- ordetiar qué el adtot cumpla ésa obligacion, sin‘ perjuicio

demandiudo puedd’ reclamar tambiéhy el cum-
T T LR U S BT E S R T L

Je que =l
$lepa s LRSS FEEPH 7o

.wz w&.wmunm» la‘euantia’ por el actor, no:la OEQP;‘.»._ de-
mandadoy ella sirve de base, ya. para- la competencia del

“jueg;'ya para la:forma'y tramitaeién: de la causa, aunque

. eti-el'curso del juicia resulte inexacta esa fijacién.

© = 8i‘el demandado: objeta:la fijacién hecha: por ‘el actor,

o reclama por:no habérsela. hecho::enr la demanda, esta:ob-

jecién.aireclamacidn constituye, una ,excepeidn dilatoria,

que:debeisustandiarse enila fasma- determinada por:la ley;

estp ey comoa.euestién: previa, e -los juiciosi-prdinarios, y.

; perentofiusy en:los'ejecutivos, posesorios, ver-
sesidenenid o it i 2

1 atesta al fando del, derechqy, v, gr.; si a
cdbeizan’s cor 1 devoluciongde, quinientos sucres presta-
dos,i ohserva: sk demandadg, . que, gl. préstamg fue solo de
doscientos, o que, por cualquier causa, su obligacién no
excede de esta suma, tritase de una excepcién perentoria,

y la causa debe sustanciarse segfin la cuantfa fijada. por el

.

383 Cifntie"indetbrminada, - &
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actor; pues;el juez debe sentenciar sabre Ja totalidad desla
reclamacién, declarando si el demandadg,debe o 10, Jos, quify
nientos sucres o menos. Hay mera cnestion, de)cuantiap
s, por ejemplo, demandada. :la: devolucion, der.un-,caballoy
de una.alhaja, etq., que el actos estime. ety quistientos sus
cres, el: demandado, sin confesar.ni negar,elideregho del
actor, alega simplemente. y ; comq, ﬁ%mmg%@im. qne;la
especie reclamada vale menos;de euatyocientesy;es.degis
cuando la objecién de cuantia o valorno afecta; al, fondo
Qﬂmmhmﬁgwuow.\:f; : : :e LS B PP £ R :“«.,..u ,\.“\.wuv.‘u‘,:wfuw;,.ﬂ:, H,
" = La'cuantfa influye, come sabemasy:em:ia competeticin
de jurisdiccién; en la forma: dek juiciohy:ren«los reenisos
(prop.: 26, pég. 71 )sr y-la aquiescencia: expresa:.aithéite

el deinanidadé: prorrogacla jurisdiceidn; y hade iques s férs

ma del juicioy los recursos. se//sigan por la cuantiai fijadd

por el actor. il wet o sl oihibay Ty zotresnd
L0 Ll enahtla® infliye | tambiénh!ien! el tisibire: fiseal qug

debd® emmplearse &h 1a'¢ausal’ Pdrvestd ashectyres deiinte
rés''piblico,’'y el juez tiene el deber: de'dictar dé ofitis; exb
cualquier“estado de- 1d' ¢aiisa; las’ providencids! necasariiy
para evitdt que 'sé ‘defrandeii ‘o ~perjudiiuen ilog! deteetiis
del Fisco. , 19 Sninirstaiiiah
!B eotisedttenicia, si'el adtor 16 Bi Ajada Ty ¢illifitl, ni

el juey, se lo ha ofdenado 41 Comenzir el juicio) sl 14 arte

couitraria’ ha ' recldfitado, " n6'" habré’ nilidad e 14 ﬁuw»m
A

perd ‘el juez 'y 1os tribuiiales deBett ‘diétdy fas *providen
susodichas, para el mero efecto de'cuidar’ de 108" interéses .
fiscales. Véase la prop. 354 sobre sanziomes. = “ il
Esto mismo podra hacerse aun en el caso de haberse
sefialado la Qﬁ.:m» por el actor o por ambas partés:L. (...
R AT S el ale o ZEE I STAR

B g

erendimlentsd: fhy

5 1

TR 7.@.., =

B SITE

I R A Ly Epivgnl s a5 eg R
La cuantia de los juicios da lugary coma y

- a una-cuestién procesal 'y ‘z una cuestién fiscal. = Lacpri--

mera, regida. por las disposiciones de este Cédign 'y d¢ 18
Ley Orgénica del Poder Judicial, .mnun,m%w\:%g%mwm»m,
tiéu de competencia y cuestion de procedimiento,’, Pbt g -

tocante a la competencia, los asuntos se dividen em;dos.

- clases o categorfas, pues unos’se atribuyen a-los Alcaldes

Cantonales y otros a los Jueces Parroquigles, .D&m&mwel |
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van%a.n@ 14 division es tripartita, pued tememos jui-
ciow de bng ory m%ﬁmucm % ma Emb o:mnm_m. como ya i :T
&mwwmwmx n:maoa o ' :
fn:.m&wnmmuﬁ%u:mmn& ; mm_mm@ por F bo% mm Hmavnam, es
Emwguu&@% pies e84 -ley estableee una larga-escala de
infpuestom! ddsde citico’ centavos hasta tres Sueres por cada
lioja'de papet que se emple¢ en los procesos; y otra de los
titnbtes 'nidviles quedebén colocarse en: om:&nm y otros
intrttmentod que obran en:los procesos. . ke
En estas escalas se toma también en oosmamwmn_cn F
a:wa&n&a&dﬁﬂna:&u. sujetaudola al timbre muo de tuar-
ta clasey 3&9&5 determinar en qué cousista’ ni: cémo se
la debaapreciar; y. mn::&n‘ rpor: lo- mismo, la cuestién fis-
caba therced de loque;se:deciday: por las reglas del. Codigo
déEnjunitiamientosy respecto de-la cuestién procesal.
Pasemos al estudio de estas reglas.
sip Lasenantia:de un: litigio civil puede ser: Emmnmzun:m.
mm:&_aq voéau, .co8a sobre que; versa no sea mﬁmnnv:En
de estimacion: pegnnigria, como el estado de w»m personas;
bign womazw 1o haya datos para una apreciacién siquiera
aproxinfativa; v. gr.:. sabre una. servidumbre, un derecho
mu herengia;, etc.. .
gﬁ?wﬁ@nﬁ mu:.nBo difictl e Enonﬁﬁmnnm ?E-
lizar estos:casos, que,. m:n@a: ser tantos y tan variados
.uestry legislador se dimjta’ a dar la regl# de que
nms?annannnmnw lacosa'a que se refieran los derechos dis-
nﬁ&oﬁ agregando que, si tampoco asi vs&m mum«mm la
n:»ncP se la n@amm comg 885»

Poorae R S

Fn« O—‘nnn:&!ao Q?T _-unb auaao-.mnzvﬂ. en. estos tégpiinody; . .

o aba‘glwuﬁ, &l efecto de determinar la aanu.nnn_w se reputardn como

de valor de mds de doscientos pesos ‘los negocion que versen sobre rias que

. Tales son,. c_me_bu
SRR s U B Tl :
il dé'Tad personas
€2 Las! 3756« ala Svnn-n_mn no v_nnnn entre Bwn_n_o w mujer, o a la

m&&# um

[0 [
o cug T»uu a m.-w#mm_%ni.?.nm_
,Sobnuo__o&_ouam_.mszﬁu

o E_:m& am &g es Su.bBou.-:mu.
_:.w v m:‘m»ooorunn&n n_m un "mauamns

asors i i sobre pe
vas al rnm.dv\wamn

vasu n»&:a 6n;
terizs de mayor cuans

—~32 FePIL
tia; para el amoomq Aﬁ mnna_d:na
indjeanis i i ;

.. €59 ﬂ dezécho m_ goca an _8 ..mm:oa nn un nuv_z._ wnaumﬁ_ao

A Eunﬂ n&m:.,wmw nn_ncn»u. w mo..Bpnapaa concu I d
ws.-uuofkﬂw. qua éatos ¥ el deadors.”’ v Fe.ce

i Sy
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Las cuestiones de estadb-divil, de separaciémdd/cuer-
pos o de bienes entre esposos; de:curadurias generales %,;_
etc. som, por tauto, de cuantfa .annésgg&ﬁ yideben il
ventilarse en. juicio de mayor cuantial Las relativas i
servidumbres, deben: estimarse en: consideracién; sl valop
del predio- contra cuye poseedor: se. %ﬂm?? mngﬁwam&
y asi en los: demas cases; 1 i v

» Estas:: Em_mm” tienen: ,ancﬁsunﬁm? ?‘mnsaomﬁ wsnw
B::::m de cuestiones; insignificantes: o valadies:y!;
necientes a personas de-escasos reenrsosy a:.&mggvunnn
didas entre las de cuantia indeterminada, y sujetas’a ~0m
ctecidos gastos de los! %:Qou&@ mayor camstizisinoval -

Por otra partd, se'abusa también cowfrecuencia, dan
do 1a-calidad de cuantia indeterminada aazmmagnmgwnn
* tiosas, en’'que; si bien no puede determinarse mitematica
msm:nn el valor de 'Jos dtreches: 85349.9&53 ‘¢abe, . mr
iz fijacién m?.ox:za3§ de sti:importancia; y derestt mak
:mﬂ m__m_o a__&:mm & vmmé de _cm :szamwa?mﬁw Cv
“ ﬁ:f,m,‘..aa \uaur

>3.=_~_=s-8 — »Ea@ maw Hmm@ no: tenfamos ensely Cibe
mﬁo la ‘regla - especial:sobre: arrendamiento: yo aplicando
la general del art:: .95, se- cousidérabl g%‘,g;
cuantiarslai demanda: por. desacupacion’ deugalfienda
arrendada en: cuatro: sucres’ mensuales) orde. wnigpiezaide
habitacién.de;uno o dos sucres; pues:tenfar: n:?usﬂﬁaﬁ
la cuantia por el valor de la casa. Y esto era en oﬂmx‘%
inconveriiente e injustas .- iy [ ot
" Por tan poderdsa razén;y "mEmeP ademés; eh cuen-
ta queren esta clase de cuestiones 1o se litiga sobre el domi-
nio-de lacosa, y que la base: més natiral: para_estivbar In
iinportancia-de un, -arrendamientos egila: vnnw&nﬁg
quevel contrato versa.simplements sobré: rma.ﬁ,m b a dosay
y laspensitniesiel precia pactade-por el goceladopiéseen
la legislatura de‘eseafio la %mvcm.ﬁmé mmﬁmﬂmv uéiahdta
consta en el m_.n om Lealpranog 5 mmh aal

Yreys Uty

\ ?v _vm cuestién de n_:mm::w am _naE. como .:n_nna»w_ o._:wmunmo
deba gestionar el guardadbw,isd iigs porila- reglal aqué aaini&»z.ﬁmf !
principal.

(2):1:José Maria Borja, en:sn«Mimuald dice gue debe: ﬁ‘n&oi»ﬁn«u&c det
predio sirviente; lo cual no nos parece razonable, cuando r— dsmnida e - E

nou:.w m_ duefio mm_ \.».2«3 dominante.
s B Iy T RN e 3] G Uera sl pad BRSO

va ‘Véase en. \:3&.§ w&&.&t al n«tuﬂ.&n ma .& ‘Certe, Supremas st snmil
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g§~fﬁm§,:_?§;i»@;n£ progesp, sino en
BS\ S-dw ommcm. como seria el de que, propuesta y acep-
z&ﬁ. T4l ‘éxeepeion de.. Enen_vmnmnﬁu. ‘continuara el juez

intervitifendo:~ Y la moaﬁ;:»b:o largamente hemos ex-
vnﬂmn% sobre 1os: nunierosos y variados problemas relativos
a _mdawasm. no tietle utilidad rpréctica sino.cuando, dedu-
cida _» nxamvo&n se” wunw u_anomm:o mv:....»w Fm H&au y

;.. __.,.rmogozw___b‘_
_uo.‘nau ° volonou esencidles del _c_n_o.lc___mao&nw‘
: p u_‘nua qnho_‘_cm -

:1\~1..” VIS Lol

umm.l _.58 ° 3;2_3 & _._#a 2..3..&8.—

El o&an Em*nc mﬁmo a:a en «&0 uEQo ‘contencioso
civil 'se comience por determinar la: materia de:la contro-
ﬁwnmw? o sea los puntos gue se someten a.la decision del
juez; que en seguida.se rindan las: pruebas sobre; _cm he-
chos en que estén discordes las partes, y que, por dltimo,
se expida la sentencia.. Tenemos, par tanto, tres periodos
o momentos principales: el de la- fijacién de la controver-
Si’ o »,Bwn de la litis, que suele llamarse de la A¥zs contgs-
w «8: mﬂ F wnsng w el.de _m mmnwnnﬁm ‘ :

s

2 E&n dle ‘atenerse a esa fijacion, s e ma.:w:m.._mo no _m naa»nvm_no. por Bnm_o‘mm
F nqunuzoub.nia ,excepcién dilatoria. Si, por ejemplo,” se litiga wovmm una
:zjﬁ gue vale mil sucres, perg el actor dice que el valor no pasa de s:n:.on_ou.
tos sugres, y el mmBanmu:o no 3&...3?.6 re 14 cuaptia, el juicio ‘se sigue ante el
HE_&, moaﬁn. Y la mismo pasa ‘sn casn.diverso, ¢uando tratdndose de uoa cosa

 Fuatrociantoy spcres, actof wm fija no prec yor én la démanda.
consiguiente, 3&% 43 I6gico v mds cor n el interés ge-
mmluz.npnﬁu . Gon n:?noi uon.w_ de’ _m 81 m.:bnwo_an de las
liciales, or.i_. e E&mu .. rogar ex-
wbn..wmanﬁou. por. | m»o f iiente la

g::v. gr.; si “ante un usmu —uw_._.oa_. or ‘cuafrocientos
‘intereses wmo.w.u.o«;na i,moncﬂoﬁ (Le da_,morb Pric-

fueron woenasv%on a; bﬁvaoa:? Eh-ong figurar
na contenida .88 atticalo; que bha sido
" . ados GN)H

. ¢ . Si;pirnteado un: E.n_o cemo de wann . de menor: r:ﬁ.:wznp hay. auﬂuvo&u
-des 5%&? queda, prorrogada la jurisdiecion; ¥y :ya:no-cabe después: ni: te-
clamaciéi de las partes ni resolucién judicial sobre nulidad del proceso. . :

Y lo:mismo serd si; alegada la iucompetencia,. sq rechaza: la excepcion uo_.
fallo ouomﬁonmna por.mds que éste parssca ilegal o .erréneo..
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Si:aconteee que las: partes; conformes €én- ?u._wnnwca.
discuerdan: sélo e lasiconclusiones: :—E&a»@ es: deeiny dos-
bré puntos:.de: puro derecho, €l seguudo , el de:lan
prueba, no: tiene:objeto ni razén des mn& ose’lo: Emmm cans::
sideray .8:?:9@9 con el primere. .

El primer: perfodo’ se - conipone, a su’ <m% de dwnouh
actos o momentos légicamente’ diversos: 14 demanda;* 14 -
citaci6r y la- contestacién; a los cuales se- puede \umnmm»w
la réplien, la mmv:nn, etc:, como Emw@ veremos.:

~ Este perfodo, el primero, vz&n_ ademss, ser pre
mo amo_o;mmm:_mn:niw ?,nvmnmﬁo:wm. C

wmr.‘c__ﬂg !n_sq&.xlu 1%!3-5!1?%

Uamvsnm de sentar ::nmqo‘g,mo;wqomw@ ?:m»ﬁn:@
tal de que. todo- juicio comienza por demanda, pmitusliza;
en<l art. 98 ]as diligencias que; came- munovﬂon de dichsa-
regla, pueden preceder a, la demanda,. y!enumeraien. el
99 los' finicos.decumentos - euya exhibicion: es- oz_mnno:w?
Fijemos la atencién en estas reglas legnlesi. i(1).: . . .

Absoluciéa- de pusiciones. —Este .inedio legal, que: Suunwno
eu. pedir nna declaracién jurada a la parte coutra: quiewse!
litiga o:se va a litigar, sin qne ‘ella- conozea: det anteinanc
las preguntas i esté advertida del asuuto: sobreiqueva af
versar la diligencia, tiene graves inconvenierites; ya desde
el punto de vista de las garantfas.individuales, ya desde el -
de la justicia misma; porque personas poco "advertidas: yu
perspicaces pueden: facilmente dar-asmias formidablesig de-
cisivas a:sw conteudor; m_EEaEnagée., up-mali recnerde
de los: hechos, por una mata’ expésioifm de eblos 'y au poy 2
la mala redaccién del juez:  Freciuentes son los- casos:law,
mentables: de- esta clase, en. la prictiray: ext tanto-ques
litigantes duchos y maliciosos: suelen - elndir- diestramrentde
la verdad; cuando no mmmmwsﬁml» o m:awnaﬁ E:é a,mcv
tar. ?dnmum al u&canmwuc. . 3

(1) ‘Los O&u_mﬂ 23—.»32.8 tienen »Dag.o:x uo.. 1o wnvanmr uf cs
logo sobre diligencias -preparatorias.- Cddigo Espafiok'arts’ 4g7
sluuﬁ»unu. Perd, arts” zog a 323; Chile; arts. »mwb.qu
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1 Alifrente:de estos fneonvenientes, que en algfin tanto
se hanisubsanado coni'las tltimas reformas, como:lo vere-
mos-al ‘estudiar-1a materia de.la confesiéw; en la SEcciON
delas PrRuEBAS; tiene :1a- confesién preparatoria grandisi-
mas ventajas, ya para asegurar la prueba que'sera necesa-
ria,en el juicio, ya. para explorar el campo enemigo y des-
cubrir; los planes de la parte contraria y . los medios de
defensa con que ella cuenta, etc., Bisoflo o inexperto se
muestra, puesy el abogado.defensor que no utiliza ester
precioso medio, antes de proponer demanda o de contes-
tarla, fuera de los casos en’que se trata sélo de puntos de
derecho o de hechos claros’o bien definidos y cuya prueba
esti asegurada por otros medios. :

s Recomiendoi” encarecidametite . a - misq discipuldsi esta:
observacién concerniente a la tictica profesional, como les
recomiento también acompafiar siempre a su cliente ent esa
diligencia, no para sugerirle respuestas, ni menos indu:
cirfe’a ocultar o falsear la verdad, sino para cuidar'de que
conste fielmente la declaracién, evitando los. trascendenta-
les perjuicios que ocasiona, a: veces, la impericia de los'
jueces en tan delicada y no facil diligencia. . e

- Exhibiciéa; de [a.cosa litigiess. —Exhibir es preseutar, poner
l¢ manifiesto una cosa, no es entregarla al juez ni poner-
» dispesicién:. de:éste..  Por counsiguiente, el que hace
uua exhibieién, en virtud de uuna orden judicial, continda.
en;lacondicion de poseedor de la cosa, y tiene derecho de
gnardarla en su poder, en seguida de terminada la dili-
gencia, . e : ,

- Si se trata. de papeles, u _objetos. muebles pequefios, -
como-alhajas, ete,, la presentacién suele hacerse en la es-
cribania, paraque tenga el caricter judicial que le corres- -
ponde.. En. otro caso, el juzgado debe. sefialar.’el lugar,
consultando, por una parte, el derecha:del: poseedor, y por
otrn; eb-fin jirridico de la diligencia.”' ... . . ! =

Fsta, como preparatoria; es muy ftil e ciertos casos, -
warnoozgurar la existencia real y reconocer. ‘el estado y
sreenstangns e iaooose, que podria variar durante el
juicio. e preocupaban mucho el Derecho Romato y el
antiguo Dereclio Espaiiol, bajo. la denominacién de actio
ad exhibendum o exhibitoria. Dig.: Tit. 4°, Lib. 10.
Part. III, Tit: II, Leyes 16, 17 y 19.
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El trdmite se rige entre nosotros por-la SECCION 26+

del TituLo II, que lleva el nombre de ' /uzéto de’ Exhibi=>
cién’’, siendo asi'que, en realidad, no es sino un incidente: ’

‘- g_..&- y _.So._.a!o.a- »,.o,.w documentos.—De la diligencis -

_del reconocimiento trataremos al estudiar, ew la SECCION

de:las PRUEBAS; lo concerniente a los instrumentos priva'
dos.. Ocupémonos ahora en la exhibicién.” =+ -~ - 7 T

+ - El principio-de justicia’ en ‘que' debe basarse el pre-
cepto legal d¢ exhibicion de documentos, - es; eit nuestro:
coucepto, el siguiente:  Siempre que para- constancia de
um acto o contrato 'se ha otorgado o existe uti solo iiistrii- -
mento, éste debe: servir, como medio de' comprobacién o
constancia, a todas ‘las partés qué: Man - interveirido en el
acte.q contrato o aquienes éste concierne directamente, |
sin perjuicio: del dfiefio 0 poseedor det documento; 'y ¢omio
l6gica conseciienciatde este principioj debe existir éit. el

—pogeedor del instruimento- el- deber de ‘exhibjeién yieh los:

t et

respectiva copia. - SERETE L SEEE AL
Si A cotitrae obligaciones ‘enifavor dé B, y le‘otorga:’ -

el respectivo pagaré ¢ comprobante, y si’en- ese’ instru-.
mento suscribe también C, como garante, el ‘dochmento le:
pertenece al acreedor 4. ¢ Pefo porqué 1o h# de tener’
B el derecho de verlo'y tomar wha copid, guwg reeots -
dar mejor y cumplir estrictamente sus obligaciones?:
Y por qué ese fiador no ha de tener igual derecho, ya para
el mismo efecto de cumplif su obligacién, ya para reglar..
sus relaciones con el deudor principal o para otros fines"
legitimos?. . .. I ST

- Si.A'y B celebran un contrato bilateral -de compra-
venta, de sociedad, de arrendamiento, etc., y. para. conss,
tancia otorgan un solo documento que se lo lleva: A, ¢ por-
qué no ha de poder' B exigir 14 presentaci6n y 1a copia,,.
para cumplir sus obligaciones y ejercitar sus derechos, de-

J

demés interesados el ‘derecho.'de’ nww.w.mi 4y de obteifer a -
SEEN ST L RV Rie T ; g

e .

rivados del contrato?.... . IS RN A
Esta facultad o derecho de 1as partes no es un natural’
corolario de 1a buena fe en que deben inspiratse todas las:
transacciones civiles, conforme al art, 1536°de nyestro”
O&mmnv Om<m-. ...u.rnf,. . A R Tt R O !
Nuestro legislador, empero, apartindose de este am--
plio criterio de justicia, y copiando servilmente en nuestro

k]
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artx 97 el 317 del antigno Qédigo Peruane, (1) hizo. una
caprichosa.y. deficientisima enumeracién: de los casos de
exhibicion obligatoria, lesiva, de la equidad.y ocasionada a
dificultades practicas y cuotidianas. Deben exhibirse los
vales, y. papeles cancelados,. esto, esy; los qué;tal vez ya no
sirven para-nada, o que, por creerlos asi, quiza los ha des-
truido. 0 confundido el poseedor; y no hay obligacién de
exhibir esos mismos.vales o papeles, si estin aun vigentes
y en.estado de ser ftiles e indispensables, ya a la una ya a
la otra de las partes confratantes. . ... g
Y este es tanto més grave. e inconveniente en la prée-
tica, cnanto nuestra ley sustantiva no exige, comola
fraucesa (2), que. los documentos comprensivos. de com-

tratos. bilaterales o sinalagméticos se extiendan por du- .

plicado,. de. modo que. cada. parte tenga su ejemplar.

Aunque no lo mande la ley, las partes deben tener siempre -

esa prudente precaucién; pero, por lo general, no la tienen,
ni es. muy facil observarla en. todo easo; y nada mis sano.
y .razonable que la exhibicidn, para subsanar esas.frecuen-
tes omisiones y evitar dificultades. La verdady la justicia
deben ser fraucas y sinceras, para ser realmente tales.

. Tratdudose. de un contrato. bilateral, el documento
tinico firmado por las partes, pertenece en propiedad a una
y-otra; y. em este concepto hemos creido que pudiera lje-
carse a la exhibicién, por. medio del N@ 2¢ del art. 98,y
: - ¢} 39.del. 99, en ciertos casos. S :

(1) EI Cédigo Pernano actual, completamente diverso del anterior, tiene
reglas mache mejores en el art. 209, que puntualiza las diligeneias preparatorias.
Digce asi: fee . . o . .

¢2? Exhibicién de la cosa mueble objeto de la accién real qua se trata.ge
entablar; L

3% - Exhibicifa de seatencias, test tos y- codieilias, titulos.de” propiedad u
otros instrumentos piblicas o privados de los que se deriva. algin derecho para el
qué los pide, 6 que prueben ‘la extinci6u de alguna deunda o gravamen de que
puede ser cespousable;. T : IR ol

. 4?2 Exhibicién de cyentas, libros y demds documentos relativos a negocios o

bienes.en qye tiene parte el solicitantes.’ .

ELl Cédigo Chileno, en el art. 263, dice: ) .
<29 La exhibicién de la cosa que haya de ser objeto de la‘accién que se trata
- T : . A .

ile g

[3in 4

tarios, tasaciones, titulos
2T n paturaleza pue-

s ) :
bros de contabilidad reiativos a negocios en que tenga
itante, sin perjuicio de lo dispuesto en los arts. 42 y 43 del Cédigo de
Comercios..., . . =~ .~ ) SR

v oae B

(=) €odiga Napolets art. 1335
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Exhibicién-de libres.—E1 Cédigo de- Comereid: preseribe,
bajo ciertas condiciones, la_exhibicién ‘de los libros:imer-
cantiles (arts. 51y 52). Cuantgea los meramente civiles,
nada dice la ley; y rigiéndonos por: el temor literakdel
art. 99 que estamos estudiando, pudiera, tal <ns.w,n@=n_ﬂmw.
se que 110 hay. obligacién. de- exhibirlos. Mas: nuestrds
Tribunales, preocupados siempre de la E.ao=<ﬁ.¢_adﬁmmwa
este articulo, se han inclinado a la iuterpretacién ' algin
tanto-extensiva o:que mejor concuerde con las exigencids
de la justiciay con: el:sistema getieral:de la- ,wm_wu_wﬁ@ﬂw
asi el Tribunal Suprenie decidié: en ‘un: caso que; siendo,
como son los libros administratorios owezmmw:z&am&amsﬁm
de prueba, segfin el art. 208 de este- ma.x.&_mof%:wﬁm@@f de
Ciyil, hay deregho de exiginlwmanifestacibrde mﬂoﬁm lal
,oowmn&:ummmma,nmnn_namo,gugmmw@ummouhhﬁ E:..

- . . 3 bp oMo ST SIELET
. pishdotal phelouls T i yat e, i

i Ea.-.&.iaﬂ.e& nado- heche.-» (INFORMACION; . dite

_ Escriche, de acuerdo con el Diceionaria Académico; vesla

averignagién juridica y Jegal dealgani‘hecho;: & INFORMA-
CION SUMARIA, la ?ﬁ%ﬁuﬁmc nw_.a.?nonw?,. M_ﬂﬂﬂwwww
calidad del negocio, se hace por el juez brevemente y:
las - w&mﬁi&m% ! m.nﬂm ‘se-‘observan regiifirments “en las
demés informaciones juriditasy,”' ° - ,

-1 - Entre iokotros es 1nformactén .:&Swm iftyestiga:
cién breve y' preliminar que s practict’ afites m& ms 10,
sin‘citacién de’ la ‘parté contraria (1), S¢ ‘reduce, .on_muw
nariamente, a déélgraciones de- testigos;' pero pueden ‘em-
plearse tamhién; otrés. medios probatorios, comg instrninen-
tos privados o copias de documentos o -actuagiones.... . -

'El empleo- de testigos n?nmwm.m.oauﬁ es; amnmnc antes
del juicio y sin . citacién . contraria;. es’ muy: -oeasjoriadora.
abusas, lesivos de la justicia y hasta del decaro.de;la-auter
ridad judicial.. Los. testigos..buscados y. preparados. es

¥EPer A dsEy

-..A1).. Hay. un casoemuno,solo-—en gue el Cédi habla: de prtieda -snmdrie
‘.mm~.~mm~w,a aem M.Nam&i contraria, el del art 440, que trata, mnﬁ.“ma.onn,!w m..o \
queja. Por lo demds, Jd‘ley Habla lunas  veces-de ua\eéaea.maiiaxoo!o.mm
los arts..747 (posesi6h efestiva), 8oz (filidcién); gor Amouaiuanaﬁrcc»%amus_ﬁn. d
da bietes, etc); otras dice simplemente ¢nformacidn de testigos, comio . en, el

81y :acia a la mujer casada), g8t (amparo de pobreza) ‘et y otras sélo infor=
mucidn, como en el 769 (despojo ic_...u.cw.w«. _Un.m fin ,%w:w”&a que justifique ﬂmﬁﬁv

” n el accién conservatoria de la posesidn). . ... c. o
mauﬂmwrwmm% mwmow&a pruebas - simplemente ‘preparatorias soa Em._&.rr.a,nm.o
de informacién sumarsa;. st biem 13 diversidad de -lengonje o denomigacidn eh
1d ley ha ocasionado dudas en la préctica, coma - la veremos en. JURISPRUDENCIA
respecto del caso de accidt’ conservatoria de posesidn.
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.Seereto ¢ interrogados sin la presencia ni noticia siquiera
-de Ja.parte contraria, y sin que puedan ser repreguntados
POR -Esta,. falsean facilmente ‘la verdad, ya por malicia
10" por; ignorancia, ya por falta de la debida atencién y.pro-
ligidad en la diligencia. Pésimos resultados ha producido
-en: la; prictica \.m— uso, antes ‘muy frecuente en nuestras
.leyes, de esta arma ‘de defensa o ataque; y de allique en
Jas reformas de los dltimos afios se ha cuidado de ir limi-
tando los casos de su admisién. Se la suprimid, por ejem-
plo, en los juicios de alimentos; en que daban lugar a
JAniquidades y escdudalos; y uo esti lejos el dia en que se
la &:wz.zw tambiéu de los juicios posesorios y de- varios
-otros juieios. -, O L T O T AR YIS :
» Eitre tanto, debe: temerse muy en ctienta que
el tenor mismo del ‘N9 49 del art. wowa:@w nmgmﬂ.“w_wmm.ﬂ”
v.z,mmn admitirse ni’ surtir efecto la informacién m:Em._.m._
sino en'1os- casos éxpresamente determinados- poriila ley,
dowla advertencia que hicimos en la nota, respecto de las

ais.,mam‘mo:oim:w&o_,.nm que la ley emiplea; alordeniaf esta

mtmmﬂﬁsﬁ(. BT N R A i Sy
L . Inspeccidn judicial. . De esta- importayt{sima ;m:;..wmn_._o_.‘ww

i ey

que sirve, como la-exhibicién, para reconocer ¥ hacer cons-
tar el estadord <Jag cosas, y asegurar la prueba de los he-
ceg bles de ser apreciados por los sentidos, trata-
~sus dh ocuparnos en las reformas de este art. 98 y
T estudiar la materia de las pruebas. T

W
T

" " Providencias preventivas.— Fstas providencias, esto es, las
de secuestro, retencién, prohibicién de enajenar e inven-
tarto, pueden solicitarse también couro &:mm__o_.wmﬁnmvm,.
fatorias; aunque’ el Cédigo tio’ las menciona e el art. 98,
,»n_ vez porqtte se actfian en cuaderno mmﬁn_.mmov To cual es
una cireunstaiicia meramente material, o voz_,:m:m_.?m_,_

mas que para preparar Ja demanda, para asegurar los mnu
tereses del- actor, evitando las alteraciones, -ocultaciones

ete., qne pueden. ocurrir durante el juicio, o
Fxpresnnente declaran los arts, 989, 992, 1010, etc..

icias pueden. pedirse antes de la demanda
¢2eaGo de la causa principal.

... De ellas trataremos en. el lugar respectivo; mas con

respecto al“inventario, que puede ser muy conveniente

L

2Ll Ay

antes de Ia'démanda sobre entrega de bienes raices o mue-
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bles, sobre reparaciones, perjuicios, etc., debe . adven
que esta diligencia, por si sola, no priva de 1a’ tenesncia.
poseedor. Las cosas. inventariadas. deben quedar: com
antes estaban, a menos que se obtenga providencia de em-
bargo o secuestro, o que, en los casos determinados por-la
ley, se haya nombrado administrador o depositario.. t Arts.
680, 750, ete. . R SR T

3
ti

357.—Lla conciliacién. :
. Consiste esta diligencia en hacer comparecer a las

partes; ofrles sus pretensiones y fundamentos, e insinuar-
les 13 conveniencia de evitar el litigio y poner, término a
sus difereycias, por,wedio de una traysaceion (1), '~
Los litigios evgendran profundag desayerjencias, odio-
S, y.ensoues.gue, 100 solo turbay, y destrnyen la trap-

quilidad privada, ja foucordia. y solidafidad de, Jas familias

¥ & :

_y, hasta los b%mwm%a afectos y miramientos persqnales,

TATRLE

sifo; auy frasciepden al orden, pablico y la-armonia social.

Constituyen nn verdadero estado de guerra iutestina; y
nada més laudable y benéfico que consagrar en las, leyes,

y més que en lasleyes, en la eddcacién y en, las, eostur
v_..nmmo&&nm..n.v.n.H—oﬁnzmun,mumvuuwmnmn..ﬁnﬁ.hmwn.an,.

50 e jailh

ficigs. para log individuos'y los pueblos.

.. Ardorosos partidgrias hemos sido de 1a adopcion de e
trimite en nuestro sistemna procesal; mas los expositores,
recouoeiendg .y proclamando: unanimemente la belleza e
importancia teérica de la institucion, muéstranse, en su
mayor parte, decepcionados; por la deficiencia de .uw.m,._.m.w.nm

. (r) | Caravantes dice:  «Por  conciliacién, jurfdicamente considerada, ‘se ea-
tiende el acto judidial que se celebra previamente para los juicios contenciosds,
ante la autoridad péblica, entre el actor y ¢l demandado, con. el objeto. de.arre-
glar y traosigir amigablemente sus respectivas pretensiones o diferencias. ~

«E| origen de’Ja conciliaci®n, considerada - filos6ficamente 'y - cdme medio
av id, se: tra en el principio de las sociedades.... o i

; «Pero cuando vemos: clara y eficazmente: inteiviviendo la autoridad judicial
en el avenimiento de los. litigantes, es desde la aparicién del cristianismo- . -.al
cual se le debe todo progreso, y que inauguré la nueva época para el .géasro
humano, principiando desde entoncds la regeneraci6n . moral- del: universo. *La
ley- de las DOCE TaBLAs no hacia sino dar fuerza a las composiciones y arre-
glos de los litigantes; no establecié una 'magistratura que tomase: la iniciativa en'la
avenencia. El templo de la eoncordia podia mirarse como una excitacién- poética;
‘la columna de César fue erigida por el buen sentido de los litigantes; ‘na por dis-
~posicién del legislador. - |Pueden- ‘compararse estos ensayos con el tribuoal de-dn
Obispo que, inculcando las palabras del Evangelio, empleaba 'tode el poder.-de
una religién de paz y caridad.para-calmac: el enardecimiento . de- sus sibditos!
Euntre los geotiles vemos noa sombra: desde el cristianismo Lallamos:la-realidad;...2
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y por-los:inconvenientes précticos y la esterilidad de los re-
sultadosjo bien exigen en los jueces encargados de procurar
la:coneiliacién un conjunto tal de cualidades que, si buenas
paraescritas; son muy &mozn.w de encontrar en parte al-
gung (L. i

- /.Estormos ha hecho vacilar algiin tanto en la promocién
de la reforma y preferir, por el momento, sin abandonar
del todo el proyocto, empefiarnos en inculcar la idea en la

educacién de los jévenes legistas y en las convicciones de

los compaiieros de profesién. ‘ .

"~ Reconocemos que el trimite oficial puede tener, en
verdad, inlconvenientes pricticos. Por parte de los litigan-
‘tes, porqite, acaso, éstos conciban més facilmente prétensio-
nes injustas, ‘con la esperanza de couiséguit, 4 tituld de tran-
saccién'irismuada o impuesta, por el jirez, sigitiera una par-
te de 10 que segnramente se les negaria €1 14 séutencia; por-
que constituya alguna vez un’ conipromiso bdioso y dierta
‘tortura mitoral para ‘los. que, procediendo {t4namente, de
buena fé'y con pleno derecho, 110 estéu en el caso de hacer
concesiones indebidas; y porque al astuto y revesado o le
faltari jaméas caminos para eludir esds compromisos.y re-
ducir Ta. diligencia a una mera’ férmula. Por parte’del
juez, porqie se expone a dejar traslucir su’ opinién sobre
el asyuto; a formarse prejuicios inconvenientes, y hasta a
crevehirse'conitra el litigante que no ceda a sus insinua-

183

~ Estos dltimos incouvenientes—los relativos al juez—
restiltaron tan précticos, que casi en todas partes, se recomo-
ci6'muy pronto la necesidad de establecer jueces especiales
para la conciliacién; lo cual complica el organismo judicial
y produce hasta dificultades econémicas para el Erario.

(1)1 Dalloz dice: «Verdaderamante es una idea feliz, seductora v que podria
ser feconda en resultados satisfactorios, obligar.a las partes, desde el origen de
- sus diferencian;'y autes.de poder hacerse: abric las puertas de la ‘justicia, a pre-
sentaose: aute-na jues conciliador, que sin tener-derecho de juzgar el asunto que
nuscita -ia cowtroversia, tiene la misién de inducir a las partes, por medio de con-
e imivciales y da refleviones desinteresadas, a conciliarse y trapsigir entre sf,
“C i rocas y renunciando a su intencién de promover el
i bi infundieran raspeto
id de litigics y de
I . desde luego seiiamos sus defensores, si comprendiendo el
legislador: toda -la- importancia de la dobie misi6n confiada a los jueces de paz, y
las dificnltudés: de una magistratura que se ejerce sin asesores, exigiera que fueral
elegidos entre los jueces del tribunal de primera instancia mds acreditados. por el
sabaer y la expesiencia....» . e i
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Pero 1o hay institucién buena que no tenga lados
desfavorables o ciertos inconveunientes, que es preciso:no

exagerarlos de antemano, y que no deben set o_um.n%n:.ﬂo,vmﬁm
hacer siquiera un ensayo de ella en la Legislacion.

LECCION: W/ ~
PARTE LEGAL . i

Arts. 39 y 90 S

358.—Definicién legal de juico, —Id de instancia, Iy
..Oob.mmh.ﬁmﬂ en el art. 89 nuestra @wmﬁn&n.ﬁnm& mn\»av
cso; y el priucipal reproche que merece, .escel de ser inftil

y extraita.en el Codigo, -

ﬁ,.ha.nﬁ..”nﬂumﬁ&awnmnoo.@%ﬁnmrwaﬁwﬁmmn&:ﬁ%
clasifigaciones son de rignrosa uecesidad, para siiitetizar la
materia, fijando con , precisién sus. elenjentos, esenciales) y
pata el buen .orden légico y.el métodu en laexposicién.
Mas en los. cdigas, no deben constar sino aguellas defini-
ciones que conteugan reglas o dispesicioues. sasceptibles -
de aplicacién préctica, a las que los 1in :ividuos deban.
adaptar su conducta, y los jueces, sus anmo_mngﬁbﬂgg
aquellas -en que..el legislador tenga a bien.dara lastvoces
definidas un sentido especial, diverso del vulgar ¢ cientifico.
Y la de juicio, consignada en este articulo, no tiene nin-
guno de esos caracteres; es merameite especulativa o
tedrica. - e i
Por otra parte, se'la puede tachar también por exceso
o redundancia y por defecto.. Por excesp, porque.al decir
discuston legityma, eva innecesario agregar anle juez éompe-
tente y en la forma prescrilg por la ley: tode lo cual estaba
ya comprendido en la legitimidad. Por defecto, porgue
no menciona la decisién, que es lo més esencial del juicio.
Evitando estos desperfectos, y tratando de formular
una definicién aceptable, en el campo aoﬁﬁs&. dijimos en
la prop. 336: Juicio es ke discusibn y resolucién judicial-de
nn asunto, en la forma establecida por la ley. |
Ningiin Cédigo moderno tiene ahora definicién de
juicio; 'y el Digesto nos advierte, emntre los’ sabios axiomas
compilados en su Libro 50, la: inconveniencia de-empefiarse
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en definiciones juridicas, diciendo: Omauis définitio in Jure
Civile periculosa est. Titulo 7, ﬁmw mom De \mmia \&.
115 antigut..

Esti definicion ﬂmm.m_ nuestra nos viene desde el pri-
mero de ::nmc.om\ﬁo&mom. el de 1869. Las leyes de
procedimiento anteriores neo la tenian; y la del Cédigo Pe-
ruano antiguo, modelo  principal del nuestro, es algin
tanto diversa; pues dice asi:

“Art. 277.—Juicio es Ja legitima controversia sobre el :emé-

cio, entre actor y reo, ante Emu competente, quien la g:ﬁo con.

sus %Emg tramites, y ﬁ
L

o Oo: respecto a la definicién de §,<E§a. no:ﬁ:a» en
el art 90; 10§ reférinios 412 ‘prop, 337." Es literalinerte co-
piada det art. 278 pertiaiid, el'cual Ja tomé dé/Escriclie, refor-
Es:mo? algtin tanto, como anotamos ett ‘dicha’ u%ﬂﬁa?
2Oy vad,_:nﬂmmw a senteucia, se :;Q.voda y concede
ﬂ v&wo&: it otro reelirso,” pero aun 1o se elevit Yos' u::om
al superior, no cotiienza todavia la nueva instaheia. ' Del
mismo niodd,; si'fallada la causa por ‘el superior y devuel-
tos los’ autas” we juez de primera instancia, trétase de'la
‘ejecucién de ‘14 sentencia, esas E_ﬁo:nﬁmo actitaciones
deben ¢oiisiderarse couro mnammo:mn o nanmEo:S:mm de
Ya primera irstancia.”’ ik :
‘sta distineién es de =:_:#& prictica para el &Evgo

dek maa:mgo. 389 lo veremos en su Emmn.

~iUEPT cyid
rievis O3

H..-u.e_<ou~ '
wm@n-—.& nicion de juicios ordinarios y sumarios,—Sentido y extensién de la

se ha sefialado trémite especial.

F w:::u.m razbn expuesta respects dela del art. 89. Son )
. ademds, algo memo”mm. porque tanto en ‘el juicio o&_nm:o.
conibten el sumario, deben obsetvaise todos los trAmites
nrescritos por la ley; y la diferencia no cousiste sino en
. s 10s sumarits 52 »,nr\:_q»: 0 se omiten ciertos
tes Aelordinaric, vor o motivos espe-

r::mw, couio o obse ﬂ::cu s al ?:& E m:r% mgw (1).

Tv ﬂ. nom_mo vo:_mao antiguo man? 3? nmu |.7=93 u.:::Su son aquello .

en anu s# procede brevemente para esclarecer y resolver una- mnnan. sin unnmmaaa
de obsorvar todos log trdmites ds:un juicie. ordinarion, .: £

regla que somete a juicio ordinario E- 8..:.3.55 para _. cual no

" Las definiciones del art. 91 mg también indtiles, por 3
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Juicio ordinario, segfin nuestro sistema legal, es ¢l
reglado por la Seccién 12 del Tit. II de este Libro; los
demés son sumarios o mm@mﬂ&mm. No necesitamos @omﬁ.
ciones. o ,

El art. 92 1o es'sino mera Auv:nnoan,ml,,wwmo_:_n de
que todo lo no comprendido claramente en. la mxnavn_cc.
se rige por la regla general; pues, como mmvm_zom. el’ pro-
cedimiento ordindrio es la _\nmﬂm. yel w:Ech 0 mmﬁnn_m_
excepcién (prop. 339).

- Debe, eso si, nmzn..ma én cuenta,gue el E.Soio r&u?
de controversias, m#o es, de asuntos. mn Jurtsdiccibn Se\ma.
ciosa. Cuanto a log o_:_:.:\Ev~~ deben ubservarse Jv tra-
mite nmvmn::mw que .para el “caso ha m;ouwuv_mnmmc _,E.Lmua
ya ‘falta de ellos, eta nnw*p ‘general’ mmw art. 89, ey de-
cir, la de que se proc edt sin figura de jiiicio, debiendo s6lo
el jues cerciorarse. de-la’ <n&=a: cnandosel easg: ldlexija,
en-laforma‘jue el mistho! juez: determire: vn:mm:ﬁu?»a:\.
te, denfro del sisterd’ w Tos: pritfcipiod gerierides "dé: Ta'1
mumimmwi oo ieTr P .

.Si, por. 82:12 g un uﬂg de-divorcio: nozmaam:af
cree ek juez nedesarior que ‘se- acrediten el hecho deb mutyit
monio, la capdcidad'dé'Tas pdrtés; etc’, podia disporier'§e
se E.omm_:mz los nnm@ao:ém docunientos .. @nzﬁd m& 83&..
no que él sefiale; .como pnede también exigir una declara-
cién jurada a laspartes, pasa cerciorarse de:la:sinceridad y
mxvoznnumam@ del: noamm:z_Ends de’' cada una ‘de ellas.

Se mvra.:.m enipero, este’ E.QnEo. o:u:&? por_ pre-
vo:??m en asunto de-jurisdiccién- <or:;»3u alguna opo;
sicién que pueda ser admisible en el mismo .proceso, segfin
la naturaleza: del’ nmzdno_ la E:m&oa_oz voluntaria se cop-
vierte en 859563.{ no hay en la ley sustanciacion
nmvnn:: ?:.» m_ caso Avnovm. mc y 103. |~memwzcvmza>v

S mrtes g

360.—Divisién legal. de los juicios poi la 233.1?_.82_-_58 « rer
ferencias.—Reformas sucesivas en cuanto a las ea__-u.
Concuerda con los arts. 464 y 485.

Esta regla, no'muy clara, segfin rmaow ovmaz»mo
Avaovw 341, 343) se onserva desde 1879, sin otra. altera-
cién que la de las cifras, exigida por la evolucién natural
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de las cosas (1). Hasta 1892 era juicio de mayor cuantia
el que versase sobre un asunto que excediera de doscientos
pesos; cifra que se fij6 en el Cédigo de 1869, acaso por
guardar relacién con la adoptada por el Cédigo sustantivo
como, limite de ]a admisién de la prueba testimonial (art.
1699). .En ese afio, en 1892, se expidieron dos reformas
par, 1a misma legislatura y con intervalo:de.pocos dias: en
la primera se elevé la menor cuantia a cuatrocientos su-
cres; y en la segunda se la redujo a doscientos. Asf se
conservaron las cosas hasta la ley reformatoria de 1916,
que dictd E._.mw_m actualmeute vigente, subiendo otra vez
la menor cuantia a cuatrociéntos sucres, en sus arts. 28 ¥ 29.

1. Con respecto al funddmento para la modificacion. de
la cifra, eit la exposicién de fuotivos dé la reforma, dijimos
en fombre de la Academis de Abogados:” "~ . -
. /*‘En; Agosto de 1892 expidib-el Congreso. tmas reformas. d
Cédigo de. Enjuiciamientos, cuyo art. 29 rezabat,: «En; et art; 1286,
en lugar de doscientos pesas sa it gpugrocientos sucres?y ,iMas,
pocos dius:_después, el mismo Congreso reformé su reforma; po-

¢

it

niendo doscientos sucres donde el Cédigo decia doscientos pesos, yla

reforma-anterior, cuatrocientos'sucres. - ‘Desde entonted no-hemos
tenido alteracién.alguna al respecto; pero.los valoves:de 1as:cesas,
I3 necesidad- de: ellas, etc, han experimentado el profundo cambio
que ng %!&@ Jmenos que producir el transcurso del tiempo y la
evolucién econbmics. ; S T
** ¥ més de’ 24 ‘afios transcurridos desde que los doscientos e

508 s cambisron:en ‘doscientos sueres, el valow.-de :lus 0osas ha

subido a:mughe mds del doble, 0 el de la plata 6. ha>veducido a
menos de la mitad. No hacemos, por tanto, ahora,..eu rigor de
verdad, cambio alguno; nos limitamos & poner la ley &n relacién
con el estado econbmico actual de las cosag®. -+ iU

. Enel Om&.wﬂomn H“Hm.mo tenia el articulo un- &u\@?&mo“ 3

el primero, y llevaba el N 153, .El iuciso 29 fue pueste
O=n~0&mmcmn 1878. Bl oh RS RICE S B I AP

Las importantes cuestiones a que da lugar esta dispo-
sicién legal, estdu consideradas.en las props. 340 a 351.

1) Ep la =dicién primitiva se decfa: los demds se llamar de menor- cuantfa.
! ‘8cz se puso: los demds‘son de menor-cuantfa; lo cual no altera

=l:sentido. .;: '
o= Procedimiento Civil do 1846 decia;  2irt 206 jueces, nara
It A8 v g2 dos plaios 3 atedticrdn Al capial, sin r ios frutos e
intereses, a menos que éstos sean de dinero que estén pactados o determinados
por la-ley../ También.podrde inclufrse-los: frutos liquidados antes de la'demanda».
Eq la ley de 1863 se reprodujo el mismo articulo, cog el N? 273, pero supri-
Bmmnano.ov.?! palabras-o-determinados ‘por la-ley; de modo-que quedaron sélo los
pactadosy: - ...i : T ; > e -

PARTE LEGAL: 61w

: Arts. 84.y.93 (1) , s
361.—Trémite para la-fijacién de la cuantia:— Cuantis-indeterminada- < .
El art. 94 determina el tramite para la fijacién de la
cuantia del juicio; de lo cual henios tratado en la prop. 352,.
El 95 versa sobre la cuantfa indeterminada;”mas su:
redaccién es impropia; pues prevé s4l0 dos hipétesis: lade
que, siendo los derechos de valor iudeterminado, piteda fi-’
jarse la cuantfa por el precio de la cosa'a’que ellos “se
refieren; y la de que haya dudu sobre dicho ‘precio o valor;
y prescinde del caso en que los derechios no sean suscepti--
bles d& valor pecuniario, ‘ni en s{ mismos ni por reférencia
a otra cosa, como el estado "¢ivil. - Pero' es evidente' que
estos iiltintos- casos deben cousiderarse, corr mayor razon,
como de cuantfa iiideterminada, ya para ld competencia’
del juez y la forma del'juicio, ya para el timbre fiscal.' -
Véase, sobre esta materia, la prop. 353." i

‘s

- Art. 96 Lo e st
362.—Regla especial sobre cuantia, en las, cuestiones de arrendamienty..
Esta regla legal. fue  agregada. al Cédiga.en- 1886,
como ya lo observamos en la: prop. 353, por:los Boawou,.;
y en el sentido que alli expusiinos. = Véase' también'
JURISPRUDENCIA, = . - PR
. L Reh, 9T (D) . . e

y

363.— Divisién tradicional de los juicies en' petitorios y pe oSt os
Division y definiciones initiles y hasta, inexactas,.
porque el juicio petitorso puede versar, ne.sélo- sobrela
propiedad, sino también sobre derechos personales o crédi-
tos o sobre otros derechos reales, como los de herencia, de
servidumbre, etc.  Véase.]la propa 339.: - wrall e
Arl. 93 (3)
364.—Diligencias preparatori.s.—Reformas de 1916~ *
El inciso de Ia inspeccién fue agregadg en 1916 (art.
1°). Antes de dicha legislatura, el Cédigo puntualizaba,.
los cases en que podia solicitarse esa diligencia, y en algu-

(1) El g4 es el 28; de 1879; 280 de 1882: 287 de nmmﬁ 94 de umom:u u.mown.t
92 de tgo7 y 1913.. El g5 es ek inmediato siguiente, en cada uno de esos Cédigos-: ;

(2) Es el 296 de 1897; 282 de 1882; 289 de 1887; g7 de 1892 y 99; 95 de
1907 y 1913.

(3) Es el 287 de.1879; 283 de 1882; 290 de 1887; 98.de 1892 y 9: o6 de
1907 y 1913. ) . . : .
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nos de ellos, se la podii pedit-como preparatoria. Esa
enumeragién.de; casos, obsgia.y; deficiente, ; ocasignaba:
dificultades pricticas; que: se evitaron con.la reforma, como
lo- ygremos al estudiar esta materia en la SEcCION de las
PRUEBAS. .. . ;. .. s T

. El Cédigo, signiendo el lenguaje tradicional, llamaba_

Y

w»n\m_:..n:n.mmmwm%«ﬁmﬁs\&?3:?,&33w.@&%.&an&tﬁ..
que Bnﬂmm;‘.mmz,&u,mg, en la prictica; locucién pleondstica.
y. redundante, que fue sustituida ey la dltima edicién por.’ |
12 de fuspeceion pudecaal,... 0
.. 'En el inciso 49, gue puntunaliza algnnos: casos de
infarmacibn sumaria, se mencionaba, también el juicio de
alimentos, hasta que la legislatura de 1916 lo elimind, para , |
pouer en armonia este inciso. gon. la, reforma de 1904, que,,,
al reformar la tramitacién mm_.Bm.pn,mou&o‘M: cio; suprimid:,
muy acertadamente la consabida inform 61, - ]
En la exposicién dé motivos de la reforma de 1916, 1
dijimos sobre esto lo siguiente: .« . :

“Hasta 1904 14 demiands de’alinentos se aparejaba’ ¢on infor-
macién sumaria sobre el derechodel alimentario y la cuantia de
los bienes del alimentante; y esa. prieba, gue, servia: para fijar la
cw,._..,,ﬁm:-w provisional, desfiguraba casi siempre los hechos y falseaba

_a... verdad, y Ia pensién resultaba ordinariamente exagerada vy ,u

' Buena reforma hizo, por tanto,” la Legislatura de 1904, su- §
primiendo. ls. informacién sumaria en_el art. 790, y daundo, forma; §
contradictoria, aunique sumaria tambidn, & esa averiguacién. Mas
olvidé hacer igual supresién enel art. 96; y esta omisién fue ;
reparada-por Ia ley de 1916, - . G T4

S S

y

Lo Ameen

365.—Documentos exhibibles. _ Origen; concordincias y referencias ' de este
- Fue ‘este articulo copiadog literalmente del 317 mnww,
- , g Wt i IRFERat] s ) R S AR R LIRS Rl
antigua Cédigo Peruano, como. Aw.o recordamos en Ta prop. |
mmm 1a ¢nal” nos- nmw,mlgo% en 8&0 uo relativo.a esta -

srabaes

=n'el sentido dé

. oo el an Y A
15 GEL actnal 0?&

D lag e

LRSS

| Ovﬁn‘mg.n‘ﬁ‘o alli transcribimos.

. . A,.m 4, 0
auo. o mejor del
S(v) o Bavek 288 de 1879; 284 - de- 1882; 291 de 1887;:99 de 1892.y 99; 87: de
1907 y 1913. RESTA T

ERE S Eﬁmﬂg

| ' JURISPRU
i ,“ it .. RIS TS S .;m.;.‘n,;. ,M
" puede correr ol término del abandomy

© Ast resolvié el Tribunal Suy.
mera parte el ‘art. 90.del Codige
en’ la'causa_de Nariiso Brionej

© He'aqui los fallos:’

EEN Tl

. P

- (AR R SO

. PRIMERA INSTANCIA -
Guayaquil, Febrero 7 de 1883, las doce: - Vistos: ‘Aparecé d®
la (ltima diligencia sentada a fojas 126, qte este juicio ha nd&:@@.ﬂ
paralizetlo- desde el.4 de Setiembre de 1879. : Por copsiguientes
habiéndo transcurrido més de tres afios sin que el actor haya hecho
gestion alguna en él, de conformidad con el art. 837 del Cédigo de-
enjuiciamientos civiles, cohtordante con el 642 de la primera edi
cion, se declara abandonada la instancia,  Con costas.— Febres
Cordero. .0 Toment ol e D ey RIS PSS RS A o
m_,._,.wmoczu?uzmege

.

{ Gz mer
E

v

11
=3 A

i

.. Guayaquil, Enero 7 de 1884, Ias dos p, m.—Vistas:, m...,..ovvmm_J,..
por Nirciso Briones la’ demanda ‘ejecitivd dé fojas 8 y seguido el
correspondiente ‘Jiicio,  én*virtud: de Ia ejecutoria fojas 61, se di:
claré lnnulidad e tode loiactuddo hasta el estado:dé:-provéerse sl :
referide eéscrito:por;la via ordinaria. . Desde: entonces; em orden a:
este juicio, no se ha expedido decreta alguno, .y todg.lo actuade-
posteriormente no ha tenide m4s jnterés que el de. haeer fectiva
sicién de la causa. - Esto presuphesto, Se conshibrat ‘que’sé'énti
deé': por instancia. la’ prosecucidn, ' el ‘segnimiento: del: juiold desde
que . seipropone 1a: demanda hasta-queiel juez:la decida;: segdr ef-:
art, 276 del. Cédigo de; enjyicinmientos..en. materia; civil;, y. por |
juicio la p_@ﬁawsm,N@wm@mwau,udanw_u:i.,_mi?%w Jues waﬁc
tente- en la’ forma _que -prescribé e expresado Codigo lart. 275"
del’ mismo), discusi6n‘ queé s6lty Puedé comeénzar desded Tn ‘crécion
corvél” trddlada: dej 14 demanda.’ - Atenita, phues; esta: doctting; y:*
visto que a la demanda ordinaria de fojas 8 no siquiers :kes bai.dey~
E._m.gmbmm_ nc.uh.mmmo:&mug.ﬁwmgﬁv tMM”.m— que ,.meP.n%ﬁ:w&« :
a la prosecucién del, juicip, no ‘hay: fundawmento ; pars: considerar,
abandonada la m,:mﬁmoibwﬂo_maw:%@% Wm&..wmmo recurrido,
se mmwréas, lugar dicho abandono.— Serranv.— Gerrero.—Ja
rambles ivein sl rrion s IFCUR RS VS STRRNIERTTS DOP TS

" s responsabilidad de los asesores a cuyo cargo se declars la BM_W;
S\ON .

[PR05 NN E A6 I N
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TERCERA INSTANCIA

Quito, Agosto 21 de 1884; las:cuatro.—Vistos: La definicién
_mm..: de Ia palabra instancia, dada en el art. 276 del Cédigo de
enjujcinmientos civiles, ha sefialado la presentacién de Ia demanda
por punto desde el cual ha de:comenzar a contarse aquella. Por
tantq, propuesta’ y abandonada la demanda, ha de tenerse por
abandonada.la instancia; pues,. e_entonces, cabe la E.am::na:
de abandono o desistimiento tdcito que: el art,. mwm halla en quien
promovid una instancia, esto es, le M& principio e impulsé con la,
demanda y sa separa de sosteneria.-. De consiguiente, desde que
Z!d_wo Briones c_owa:no su demanda de.fojas 111, promovid la
primers instancia del j E.o_o que se preponfa seguir; y no habién-
dold continuado por mds de trés afios, sin que conste obstdculo
alguno para 'ello independiente de su voluntad, es claro que ha
incurrido en el caso de abandono, previsto por _= ley y alegado
por Cecilio Varela. Débese, pues, revocar, como en efecto se
revoca, el auto de segunda instancia, y se confirma el de primera,
que declaré con lugar al abandono. Sin eostas.— Borrero— Ceva-
llos, — Montalvo.— Cirdenas ) .

(**Gaceta Judicinl”’, Serie Primera, N° ww.ﬂﬁm“ 174)

COMENTARIOQ , S M...‘

Si instancia es, segfin la definicién legal del art. 90,
5 prosecucién del juicio, siguese que; como dijo la Corte
u5 cahe instancia si no hay juicio, y si no hay
; wecucion.  Supdnese, por lo mismo, que
‘?uﬁ:s:r ia mnﬁmnaw* se le ha dado.el curso legal respec-
:co.‘ pues. entonces, organizado el proceso, puede decirse .
retrospectivamente que-la instancia ha comenzado &Q&a _»
E‘mwa:gﬁc: de la demanda. :

Mas si ésta no cursa, por 25552. cansa, vnmmm 10 |
habier ni jiiicio ni prosecucién ni, instancia.

~Antes:de puesta la fe de, ?nmmur.e_on el autor. mmu:

mwnnqﬂ puede retirarlo libremente, como: @iico duefio de-él..

Después: de la fe de preseutacién, puede S.E?m: retirarlo,
oLtenizndd’ la anulacién de elld .vow el escribano, para que ;
setenga por no sﬂmmmiia el escrita..

-3 P < ot

Shomsemtenn my Lyt ondozgar el eserito, norane pertenece .

£y puesio ya eu ia niesa dej g_...fu.u Y aggraia C(v »\fﬁ.‘ﬁ
el 'dwefio _.mcwu:o con permiso del juez, cs.&m:mo también.”
anulada 1a presentacién. Y s6lo cuando la otra parte ha,
sido ya eitada, entra ella en relaciones juridicas com el .

Sin. este requisito,,

a4y JORISRRUDENCEA a0y QD

autor: del - escritoy: yi puede-alegar derechos derivadosidel
proceso; uio de los gw_mm es. el devexigir:que: carsé ek -
asunto, o bien de ammw« :»m.»m.c. el caso, el w@»wmgc v.wm :
parte del actor, S s _a. ‘
Esta. mbo":n» nos parece, awrmwg tada., onnﬁg qué
se m_:md al juez; y en consecuencia, en- 1 cagsq; coucreato
de que tratamoes, nos: a:&.:»q:ou‘..,w_ 9:8.:@, a?_a m\on_d
Superior. .

T e

G0

i ‘ or

Q_x Eﬁig aa_._fss ¢s remate E__-E..ra.neni.&u 3
la .__..2.8&- i....r.s. .Ex .33365. .cs! ordipacio !...h ._.&
Q? o :,;x.ef;:

© A b &n&&mﬁw\ wm 3&2\ n.whw réidy

R CERN :v

art, 92, em. el juicw. \»3:85. @; poky, 0,1
Cuencay sobre remate voluniniie -y én que %\g?sﬁm
ter %ﬁ&a el b.\. \«&mﬁ. \ﬁwﬁﬁ b

bom *u:om

‘ R i

sorf mam doaox

v

1T .

Ozmuer ZoﬁmB?& @ mo 5:: . :G aﬁa!ﬂwrm?&}d%,.@
entre dos individuos que:tiénen; capncidadilegal parm.contratan,, s
venta de sus bienes: rafces: se celelirs pow- medio; de eseriturs i pir
blicss sin otra; solemnidadi,Ja venta de; los bienes: rafces: de Joa mey
nores y de las personas juridicas que se asimilan & éstosy, |Teguiers
las formalidades prescritas: en al art. 845.del Cédigo de enjnicia-
mientos: en: materiai-civil; pues:lu ley pyptegecde,unal maners
especial, esos bienes cuyos. duefios n@;ﬂonﬁgaf%s% en
su administracién. Empero, aunque sujeta a las formalidiades
indicadas, la subnsts.de ellos no-pasp de ser una simple vents;
como I que se hace ante;un: Eseribana-pntre dos personas hébiles

por derecho; pues aﬁ:a:am ?..Bp:mi_am. coto 1a8 llama 18 ley, no

Sy

constituyen el trimite de un juicio m_Ew —mm req isitos.
adecuados a la mssuwnao_of 6, fod bieres dd % J&H%K ih E:.:

contrataf, - Siendo dstd, sf: ‘@h & cado”'del &Rimq B;t

genéral, siempre que 'se 9.&.& m. a}_ﬁ &Eﬁ: _ﬂﬁwﬁﬂ
es _Bdaoocmous cna_&z_a OF, 60 . Tl
se la propusiese al tiem mw 8?%& .Ei &&Em dadrithfada
venta ante Escribaic 'y '19s ‘testigod' ‘PBle w.ﬁ&ﬂm&%@ Téy:> En'el
presenté proceso, el Iliistrle Concejo ‘Mimicipal u«wmrn_&q hia
procedido ‘a enajena :aaﬂw._sson_.«& ok .._,aws; st de
que vm_.om:aoo a mz u?u&%&.{% .,,* ﬁm:c o Hi o%mm&w

.t :a ?o.ﬁ)i e los SRTIT N
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a- ollo intentatido ‘tercerfa excluyente de deminios. por Jo cusl, en
mérito:de: las: razones expuestas y administrando juséicia en nom-
bre do la. Regiblica y. par-awioridad de la ley, se desecha la terce-
ria, dejando a salvo las acciones legales favorables al doctor Neira
vara hacer valer su . derecho, - Conviértanse los folios de papel
simple de’Gdé ha hacho 'uso el tercerista, al’ sello correspondiente,
y fijense, por el mismo sefior los titmbres patri6ticos en las actua-
ciones posterioresa la: vigencia de: la respectiva ley y en la forma
que ella establece. —Alfonso Cuesta. ‘

SEGUNDA INSTANCIA
AN Rl S |

. Cuenca; Noviembre 8 de 1911, a la una p. m.—Vistos: Tanto
eF'remate voluntarto; como ‘el forzado en el juieio -ejecutivo, son
ventws hechss pov ef ministeric ‘& I justicia 9 isi: e esta: Gltimo
puede un tercero que pretende derecho de dominio. sobre la: cosa
objeto del remate, openerse_.a §l,. ninguna . prescripcién legal
prohibe 1a misma accibn en los remates voluntarios; siendo por
consiguienty procedente" bajo este concepto la deducida por el
doetor : Tenfus» Neirs:'a -fojas 24 del primer cuaderno. Con este
antecedente, indispensable para rebatir el iinico fundamente por
el que el inferior rechaza la terceria, se considera: 1° Que el ter-
cerista ha comprobado con el titulo de fojas 43 de primera instan-
cia, ser duefio y voseedor de una quinta én San Roque, quinta a
la que, segiin las diligencias de inspeccién e informacién testimo-
nial, pertenece la pequefia rafz materis dé ld tercerfa: 2° Que las
mismas dijligencias de inspeccién, han puesto en claro el ningin
derecho dé Ia Munieipalidad al tefrenoen euestién, asi lo- demues-

nodae di An de ia cerenquerdivide: los predios y el plano
] 2} perito en el juicioderexpropiacién; y 3° Que la
2 medid& deeste dltime,: no’ puedd perjudicar los derechos
terceros. = Por tante; administrando justicia' en nombre de la
RepiBlica y por autoridad de ta ley; se revocn In sentencia venida
en* griido, y se' declara con lugar I tercerisi Siw costas. De-
vuéleanse; ~Rémigio' Astuditlo.—— Viotor: F. Aguilar:— Beinaldo

B

NEAREN1 i

% wag,%“_y,,?&@“.ﬂws,_ﬂ_HSS
pando se han embargado bienes, como
procedente, la_opgsici6n a la subasta

sitor_en los biene& que se

In oposicién se llama’ ferce-

foregro, desde

e iner en ] os, ol gjecutants
, oh ejechtade;, pero. e
ang mismo,, el de que se:

2 bl

s,m@%mﬁr.%ﬁ%?o%_m_fa;

). misto, el, de que se resuelya sobre el dominio de la cosa que
se pretenda subastar,’ En el primer caso, Ia oposici6n suspende
ol juicio™ ejéetitivo, par® dar lugar al de terceria conforme a los

: >
27117 JURISPRUDENCIA = 6p

trémites establecidos: especialmente en: el pdrrafo: 29 seeci6n- 4%
libro 29, titulo 29, del Cédigo- de enjuiciamientos. civiles. Em e

segundo caso, la oposicién suspende la jurisdiccién voluntaria del:
juez, convirtiéndola en contenciosa, conforme al art 6° del propio
Cédigo, y da lugar al juicio ordinario prescrito en el ‘art. 90, sinf
que, por lo mismo, pueda llevarse a efecto el remate . sino en caso’
de haber obtenido sentencia favorabje la.parte que lo solicitd.. En.
la presente causa, consta:-que el doctor Isafas Neira, titulandose
duefio de un terreno que iba a venderse, no en.juicio, ejecutivo;
sino en las diligencias de subasta voluntaria pedidas por el Sindico
de la Municipalidad de Cuenca, se opuso a ese pretendido remate;
y dado este antecedente, resulta que dicha oposicién, por més que
ol opositor la haya calificado ‘de terceria excluyente dé dominio,"
no. ha podido: ser aceptada ni sustanciada como tal; y qua el asunto:
contenciose a este respecto se halla todavis, en estado de sustan-.
ciarse y resolverse. por el respectivo juez competentes segidn su,
cuantia, con observancia de todos los trdmites prescritos ‘por’ la
loy pard: la ‘via' ordinaria. Es' el juez quien'debd éalificar las’
acciones y demds actos juridicos puestos en telit dé juieio; sin que!
obsten pars ello lus calificaciones hechas erréneamente por:las:
partes, por ser éste un asuntoe de derecho... Por estos fundamentos,,
admitustrando justicia en nombre ds la, Nw%&&s.g y por E&Q.M&a&
de la ley, revocada la sentencia que ha'verido en grado, se declara
que no puede procederse al remate voluntario del terreno en cues-
tién mientras no se resuelva por-juez competente sobre el dominio
de dicho inmueble, en juicio ordinario. Sin costas. Legalizado
este papel' y el’ de Ia foja anterior, devuélvanse.—.1. Cdrdenas::-
Manuel-B. Cueva.— Francisco Andrade. Marin.-~Manuel K. Bs::
cudero. —Adolfe Phee. -~ ... P T IR Y N P

(‘“Gaceta Judicial”’, Serie Tercera, N B7, pég. 1929) T

ER N 24

..COMENTARIO. . - R
- En das puntos no estamos de acuerd0 con la resolugion
suprema: 1% En adwitir la oposicién del tercero al remate,
voluntario, aunque negindola el nombre de tercerfa; 'y 2°
En declarar que de la jurisdiccién voluntaria couvertida en
aonnwnﬂam,ndmdmmmonaom« distinto juez. -

LIE

~Nos fundamos para lo. primero: ..« . o

" 'a) En que las tercerias excluyentes se establecieron’
s6lo para los juicios ejecutivos y los ordinarios. * En' los
dem4s juicios, puede: ser ofdo 'un tercero, ew virtud de la
reforma de 1911, sblo-en el caso de que las providencias
judiciales- le: causén perjuzcio directo; y tal perjuicio no
puede alegar de hinglin modo el preteniso duefio de una
cosa, en el remate voluntario promovido. por otra persona,



68 : DISPOSICIONES PRELIMINARES

desde ‘el momento en que la venta de cosa ajena, aunque
vilida, enr'cuanto obliga legalmente a los contratantes, no
perjudica ni afecta en nada a ningfin tercero a quien per-
tenezea Ia cosa. v . .

~»# La venta plblica o sea en remate vale tanto como la
privada, por este aspecto; y no cabe que nadie pueda opo-
nerse por terceria mni de otro modo, a que cualquiera se
imponga las obligaciones y responsabilidades de un vende-
dor, en virtud de un contrato que a él solo le atafie. :

4)  En que si en los remates forzosos tuvo razém de
ser la institucién de las: tercerias, fue porque aquéllos
comienzan por el embargo o sea la ocupacion judicial de 14
cosa, y terminan por la entrega de ella al rematante; lo
cual si puede afectar directamente al tercero, mas no acon-
tece ni puede acontecer en el remate voluntario. De all{
también el empefio de la reforma de 1911 de proteger la
posesion de los terceros, con el fin de evitar en gran parte
las tercerias, como lo explicaremos al ocuparnos en esas
reformas, : .

. ¢) En que nuestro legislador tiene admitido el prin-
cipio de que las cosas litigiosas pueden enajenarse vélida-
mente en piiblica subasta o de modo privado, sin que por
eilo se pevindigue ningin tercero (art. 1080). :
Tl guz se pretende. con. derecho a una cosa que otra
persona ha puesto en remate, puede intentar por separado
la accién que le corresponda, en la inteligencia de que el
remate, si se efectfia, no le perjudicara. en nada, y, por el
contrario, podrin quedar responsables de las consecuencias
del juicio tanto el rematante como ‘el vendedor’ mismo
(art. 1080). _

Si, no obstante eso, cree el tercero indispensable para
su seguridad impedir la venta, puede recavar la correspon-
diente providencia preventiva, llenando los requisitos lega-
les; pere sin gue de ningfin modo pueda ser el caso de

R ;
ol F R4 o

55 gue interesan cowyprar la cosa en re-
£ i

cesen cercivtarse de los dutlus de propiedad deds
vendedor y de los derechos que alega el tercero, si quieren
proceder con prudente seguridad en su negocio.

.~ Esto nos parece lo legal y correcto. v fhL
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Cuanto al segundo punto, nos fundamos:

a) En que, fijada la competencia de un juez para
un asunto, no se altera por causa superveniente (prop. 44):
Por tanto, si'la jurisdiccién voluntaria que esti ejerciendo
un juez, llega a convertirse en contenciosa, a €l mismo le
toca continuar ejerciéndola. -

6) En que, si terceria excluyente cupiese en el rema-
te voluntario, serfa mero incidente, conforme al art. 568;
y su conocimiento corresponderfa al juez de lo principal.

¢) En que, si la oposicién fuese admisible, no coma
terceria pero si a titulo de perjuicio directo, constituiria
también mero incidente, segfin el art. 567.

En suma, estamos conformes, de todo en todo, con el
uez de primera instancia; y en la hipétesis de que cupiese
la terceria, lo estariamos con la Corte Superior y €l voto
salvado; pues en ningfin caso seria justificable la anulacién
de la_gausa, por incompetencia de jurisdiccion. .

Al tratar de las tercerias y del remate voluntario,

volveremos a considerar esta cuestion.

3

.

CASO 3¢ - v

Cabe oposicién de un tercero, al remate voluntarie, basada en dereches que
_alega sobre la cosa; y convertida en contenciosa la jurisdiccién volunta-

/ a_n. ..&ou%..z_naa en juicio ordinario en e mismo proceso, conforme
al art. 92. ’ _ A

Pedido por el heredero testamentario doctor José Miguel
Palacio, el remate voluntario de ciertos bienes de la heren-
cia, un heredero abintestato se opone, alegando ser nulo el
lestamento en que se basa el heredero; y se exprden los fallos
sigutentes. :

PRIMERA -~ INSTANCIA

Loja, 12 de Febrero de 1910, lasnueve del dia.—Vistos: Ha-
biendo solijcitado el sefior Canéniga doctor Nicanor Riofrfa, como
heredero testamentario del finado Canénigo sefior doctor José Mi:
guel Palacio, el remate de la casa que fue de este sefior, se presenta
¢l sefior don Modesto Coronel # nombre de su hija impiiber Zoila
Alegria, y pide: 12  Que se declare nulo el testamento del expre-
sado Canénigo doctor Palacio por la omisién de los requisitos
esenciales. que determina; y 2°: Que no se efectiie el remate,
porque, dada la nulidad del testamento, el doctor Riofrfo no es ni
albacea ni heredero, Fundandose; pues, la oposicién al remate en
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la predicha nulidad ha debido el sefior Coronel refervirse a un fallo
ejecutoriado que la declare y no proponerla como accién en un
Juicio -sumario. Por tanto, resolviéndose que ‘la nulidad debe
ventilarse por cuerda separada, se declara sin lugar la oposic¢ién
m.a_ seffor Coronel.—Tocante al amparo de pobreza se resuelve,
que el solicitante goza de este beneficio desde el once de Enero en
que se ha citado a la contraparte con la solicitud de dicho amparo.
Habilitense las fojas 48 y 49 al sello de 4% clase; y las dos tltimas
que anteceden, al sello de 1%; y para los efectos legales, decldrase
que el ya nombrado sefior Coronel no ha procedido de mala fe en
su escrito de fojas 48 y 49.—Jaramnillo.—Loja, Febrero 14 de 1910,
lunes, las nueve a. m. —Me conformo con el consejo que antece-
de.— Sdnchez.

SEGUNDA INSTANCIA

Hémw Julio 9 de 1910, a las tres de la tarde.— Vistos: Son lega-
les y m.mgs arreglados a los méritos del proceso los fundamentos
del auto que ha venido en grado; por tanto, se lo confirma. Con
costas. Devuélvase.— Cevallos..— Riofrio E.—Flores.

‘TERCERA INSTANCIA

Quito, Febrero 16 de 1911, a las cuatro de la tarde.—Vistos:
Fundado Modesto D. Coronel en que su hija legitima Zoila Alegria
es heredera abintestato del doctor José Miguel Palacio y en que
es nulo su testamento, se opone al remate voluntario pedido por
el heredero testamentario doctor Nicanor Riofrio, v esta oposicién
23 procedente. de conformidad con el art. 5 del Codigo de enjui-
viamientos. civiles, segin el que, al ejercicio de la jurisdiccion
voluntaria puede oponerse todo el que tuviere interés, siquiera
sea extrafio al respectivo juicio. En consecuencia, se revoca el
auto de que se ha recurrido, y se declara que la oposicién de Co-
ronel \mmcm sustanciarsc por la via ordinaria, en el mismo proceso.
Devuélvanse.— Montalvo.— Villugomez.— Alban Mestanza.— Cdr
denas.— Uquillas.

" (Gaceta Judicial”. m.maa mmwgmp. N° 111, pdg. m,mw

i

COMENTARIO

El'caso es, en sustancia, igual al 2¢ de que acabamos
tratdr; con la diferencia de que en esta resolucién, que
“zcla autarior a la del dicho caso 29, no se pome en

‘urisdiceién ni se anula el proceso, y, por el con-

trano, se crden. que la eposicidn se sustancle ea el mismo
proceso. ,

Cuanto a la admisién de la oposicién, nos referimos
al comentario del caso precedénte, juzgando, de acuerdo -

JURISPRUDENCIA - .~ ‘ 7r

con los fallos de primera y segunda instancia, que.dicha
oposicién era de todo en todo improcedente, puesto que el
remate no podia perjudicar de ningfin modo al tercero.

Py
.

CASO 42 & i o

—:__eui_.:_s_s__,a.&s%_m=<~_§_.8_._§<§=raa..£ﬁ=~_ m_ﬁon.ﬂ,
juicio ordinario. R

En el juicio de inventario de la herencia de J. Rasa
Solérzono, se resuelve: 1° Que. la opasicibn fundada, ya
en haber sido inventariados y aun divididos los bienes, ya
en no lener el actor el estado civil de hijo legitimo, no puede
discutirse camo mera incidencia del juscio de inventario;. 29
Que, por los arts. 69, 79, 93 y 808 de este Cédigo,.esa opo-

. sicién debe ventilarse en juicia ordinario;, 39 . Que no ha-
biéndose procedido. ast, el procesa es.nulo, PRI

El texto del fallo supremo, que contiene estas resolu-
cionmes, es el siguiente: rERCIE

. . TERCERA. INSTANCIA, ;ar S

Quito, Marzo 6 de 1913, & las do¢ dé"1d"tarde.~:Vistad? La
oposicién. de David Alyarez a Is. demanda. de fojas.6, ?:ma@? ya
en haber sido inventariados y aun divididos los bienes dejados por
Josefa Rosa Solérzano v. de Cedefio, ya en no tener la demandinte-
el estado civil de hija legitima, si se considera el hecho de recono-
cerse, en la demanda, que se procedié a la formacién de dichos
inventarios, no ha podido discutirse como mers wgﬁouom?awwu.nw-
cio de inventario; pues, por . los. arts.. 62, incis 29, 7%y 90 del
Cédigo de enjuiciamientos en materia civil ‘esa oposicién ‘debe]
ventilarse y resolverse en juicio ordinafio,’ juicio tanto mds im-
prescindible en esta causa, cuanto que, objetado el estada ‘civil de
hija legftima de la amﬁmcmwsao.wom,a Cedefio v. de Hidalgo, debe
respetarse el art. 769 del propio Cédigo. No. habiéndose’ seguidy
el juicio ordinario, no cabe reconocerse la validez del proceso,
desde que ninguna ley salva los vicios de que adoléce un' procedi:
miento, cuando, por no guardada Ia tramitacién legal, resultan
omitidas las solemnidades sustanciales que deben observarse, en’
cada caso, en la discusién del asunto o asuntos controvertidos. Por
tanto, se declara la rulidad de] proceso, ordenando se lo reponga al
estado inmediato anterior al auto de: fojas 19, " Lag costas, en las
que no se comprenderd el valor dé las diligeneias reproducibles,
ni el de les honorarios de los defénsores; soti de cargo del asesor
y de los Ministros que, ‘respectivamente, har-éxpedido’ los:fallos
de primera y segunda instanéia.’ U@@:&@pwunpt Cdrdenasy= Cus-

e

! Byt

ea.,lks.&g&@ E&&z.lﬁ??l qgm&a?. :

(*Gaceta Judicial”’, Serie Tercers, N? 32, pég. 1480). -
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tREH N COMENTARIO 1,

y W,ﬂwwu_u,.cm;,eﬁ, 19 por: ﬁm..wwﬁ.:@&ﬂm vou. el 92, sino por

el 303; €s an.nf po a° contr 1a° ¢

] 11, n~ over S0bt eivi

. m y : tr ‘mj,.m‘v.O\_UHm nmn.m.mo 0~<L. m~
caso Hma:ﬂ.. a, en mmonaoa. susta ne 520: O..&:E.u.m. Mas

ﬁmww.mmvmm. si T h €s usta
A AY ..:%.%,«O - Q. bvnﬁmﬂ &m&o. €sa s nciacién, e
_U_.Qnmmb es nit «0, . TR JEI I R S s mﬁf ! ’ 1

b “ 5 LA R R
Piicio oralo, :mn.mw.:m:maow conocer qué trimites del
uicy se omitieron en 1: itacién

] a tramitacién sumaria; lo

ctaF ign PO’ a, v o i
y ghotamos por ahora, y o averiguaremos cuando, al

mn.ﬁaﬁ@,mw,‘w rectirso” de  nulidhd y del juicio de inventario
<c_,ﬁw=.,~cm a ocuparnos en este astinto. . : .
c.éfhmwvﬂmwmamMMM _ﬂm“ _mwmaw&,o se mc:o.mmn como preven-
genciade a‘_.qw._,o_‘_ezo Mmm,..Jj.u_jmJEm, oposicion; en la inteli-
nOm._wm,,.‘,a.om.o h-.;..Ho. m&mﬁn.& F. tenencia o posesién de ‘las
&:mm:&»m vw.m .,<.a“_2.,_Bom al tratar, en’ general, de las
preparatortas; en la prop.-356. -
T T SN vMTT« .

| CASO 5

-

- del.Cddigo Civi, sin que a ello obste ef art. 92,

£y R Ty B I n TR . : .
; En'el Jutceo 7 eran~Crius expiditionse los fallps si-

No se requiere tramitacién de juicio, para seialar plazo, segiin el art. 2188

§ ‘
R

" 'BRIMERA INSTANCIA

i ...M.:w»\rm,._. e Lk, ' , i

%%nhu:.qu .m‘.mmu‘mvnmmc” mw@. 1921, las dos p. m.— Vistos: De acuer-

Con ‘uM....‘,:?.wmmmmﬁwﬁ Ow@ﬁo. Civil, requiérese al sefior Carlos F.
‘uz, para que, dentro’ de quince dias que se le concede de plazo,

] 4 paa 2 ui : .\ - PRAN] - PR
Federico Terdn Conde, cesionario del crédito de

entregue al sefior

3

s esterlinas de que habla dicho docu-
bradp’ sefior Carlos'F. Cruz, .a favor
o, £l trece de Febrero de mil novecientos
le Quito, Verificado lo ordenado, entréguese

De'tn Torre, o

foiag 1, Ias.quinientas i
wento, su ﬂ,..w_?;_ poi” el nop
del doctor Rafuel Mésa, el

n.estu ciudad

ol

- SEGUNDA INSTANCIA

i
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mento de fojas 1% es equivalente de la de *‘cuando le ses posible’
determinada en esa disposicién legal. Por lo.expuesto es, prochs
dente la. solicitud del cesionario Federico Terdn.Conde para pedir
como pidib a fojas 5 que el juez fije el término a que se refiere Ia
citadn disposicién y el juez obra en uso de sus facultades cuando
procede a tal fijacién sin que le sen dable, mandar requerir para el
cumplimiento de la obligaciér domo lo ha hecho el inferior:* P6r
otra parte, tomando. en cuentu .eb:corto plizo fijndo, In cusntfaty
naturaleza de la obligacién contraida por Crusz, -fiinse.-en  tres
meses el término para que se considere cumplido el plazo de la
obligacién de mutuo, reforméndose en estos términos, la providen-
cia apelada. Sin costas, Devuélvase.— Darquea.— Borrers.— -
Calisto M. . ‘. e A B
w77 " TERCERA INSTANCIA'

E

Ti6iT
SREIEL AN

gy st ‘
Quito, a 2 de Setiembre de 1921, a las cuatre de la tarde.—
Vistos: Para el mero sefinlamiento del término expresado en el
art. 2188 del Cédigo Civil, es innecesaria la tramitacién de ub juicio;
v, por lo mismo, el juez puede sefialarlo, si, en verdhd, aparéce
del dpcumento de obligacién que el deudor se comprometié pagar
cuando le sea posible. En esta virtud, por estimarse legnF él auto
recurrido, se lo confirma con costas. Devuélvanse.— Pino.— Cdr-
denas.— Pefiaherréra.— Escuderoi— Piez.- " Sl

(“Gaceta, Judiéial”, Serie Cuarts, N 67, pig, 336,

.

COMENTARIO .

Tenemos dicho ya que la regla del art. 92 atafie sélexd
las controversias judiciales, esto es, alos casos de jurisdies
cién contenciosa para los cnales no hay  procedidjférito
éspecial (prop. 359). A este principio atuviéronse el juez
y los Tribunales, para evitar en el presente caso el absurdo
de tener que seguir juicio ordinario. Eu otros térmimnos,
procedieron sin figura de jutcio; 'cotito dice el -art. 8% pero
si con tres instancigs, que dutraron largo tienipo. ' Preferff
ble serfa que el legislador estableciese un procedimiento
especial, més rapido y sencillo, para el caso del artv2188

| ARG L as i del Cédigo Civil : :
[ ) A Dl L ) - SRR L vt i IAEESAL
,m%.mam 1921, 1ag ciatro, p, m.— Vistos: El contrato . . _ e
el a:icmm. Croz y Rafael de Mesa el 13 de Febrero CAS0 89 | e
r,.,r(mm. ;mm_ﬁw.gapsv &..P.NEE.Q recibe del segundo la o o
i poastl e S Atbras esteclinas para.devolverle g i drsve- Accién principal y accesoria, . PR .

. : . conprate; do mutuo y ¢ i, sujpto g

mm_ﬁm_mn n‘mwm.ﬂ?ﬁw XXI,. Libzo H«w&ﬂmum M_WN:%MM_@ HJMMMW_MM

.Oma.m aww,‘mﬁwn,,.nm.mo am A_m-.‘mvmzmc;;“ dispesicion del art. 2188 del propio
&0y "puesiques- indudablemdite In frase empleada.en e docu-

-~ En el juicio: Godoy-Santamaria se declara quedse’sé
demanda la nulidad de un acto o contrato, y comp’conse-
cuencia; la vetvindicacién o restitncion de una cosa, lh acibn

»
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ww ﬁ“ﬂ«%&ﬁ W»\\N.:QNW.M“ W\& de restitucién accesoria,;. mas
S Tearaca ya ca nulidad, se intenta la accién restitutoria.
W.M.R nmﬁm&..@%@;@n\, ¥ la de 3\\&&&_ mero \§§&a§§&w
""" Por 'haberse e i , _ .
T ) xpedido este fallo a propési

T TS ; posito de una
Mwwmﬂwow%m .Ww:mm pendencia, lo transcribiremos en la SEC-

. m XCEPCIONES, despué i

las props, 30y 1ie. , después de wmrﬁ. estudiado

'

, CASO 7

Sélo _~8.m=§.wa8n%§._w2_8 hasta la fecha de la demanda, mas no fos pos-
ggvami .ﬂ__..... an a la demanda, al computar la cuantia, ya para la
a del juez, ya para el recurso de tercera m_.ms__am.

Asi lo resolvis el Tribunal Supremo, aplicando los

arts., 93 y'407 5 y
Dol m.\e..\xm\w .,§ la causa de José M. Valencia contra

Texto del fallo:

TERCERA INSTANCIA . -

EE.A_M% _mesﬂw_.uomwz ﬁwwoummwm;_ww.m@m p. m.—Vistos:" Como para
P ] A 100 deducida en este juicio del
en consideracién sélo los intereses devengados w:“mon_m mummMowWﬂMJM

Gemanda; v i inci

wmmnsw mM.»mM wﬁo .mMmm&%:mo el principal y los antedichos intereses
rap foch 85 icada, de mil sucres, no ha debido concederse el
Oﬁw&b&&m a tercera _.um:.cos.mm la sentencia. Arts. 93 y 393 del
v de enjuiciamientos civiles. Por lo tanto ordénase se
d proceso a la Corte Superior para los m.?cncw legales.

u..xmm.&&a?z.ib\o«. 8pi
k%&a oM n a??'.k%%%&« &.@ los Monteros.— Borja. —

_,wwnpwu_ﬁ“mm%%:mwwﬁmm 1899, las dos p. B.-.Ifwem.m“ No ha lugar a
ol ‘r.ma.oﬁa:a . wo 1da, bor ser ajustados a la ley los fundamentos
& “u.wmuww.fwmmwww@ww_w&g el proceso al inferior. Sin costas.
map§ﬂ§u~a~ew. _ @ de los E&RS.%. lh.&xw«.w.vkwm&s« Mestan-

[ . . K .
(“Gaceta Judicial”’, Serie Primerh, No Hoﬁ.wm@.. 805)

. S CLARUGR 32 UGPUSD Dur CUAlrocientos nesac

int ) " N 150 g SdaIOCICHIGS DESsSos v sus

Swanme& segiin omn_vimm~o~z y. cuando se’ &.n& el mmmo wmu
ustancia, necesitibase que la cuantia pasara de mil

sucr i i i
€S para.que hubiera tercery lnstancia.. Los. intereses
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devengados hasta la fecha de la demaiida; sumados al capi=
tal, 1o llegaban a mil sucres; y por lo mismo, nocabfd!
tercera instancia, sin que fuese necesario examinar si, eff
verdad, esos. intereses reunian o no las condiciones, del

art. 93. : , pir e a o ebas o

P

CASO 8¢ 1

[ D

Intereses que 80 se acumulan, por no Ser liquides ni pactados,
En el juicio de Manuel Salazar contra Eudocia Sala-

zar, la Corte Suprema declara sin lugar el recus so.de hecho
del fallo de segunda instancia, confirmatario del de primera,
por no exceder la cuantia de mil sucres (1), stendo asy qué,
sumados los intereses al capital, ascienden a mayor cantidad,;
y se funda en que esos intereses, par no estar comprendidos
en el inciso segundo del art. 93, esto es, por. no ser: liguidos
nt pactados, no pueden acumularse al capttal pard-el compmu+
to de la cuantia. ey ,

Como en los fallos no se determinan con claridad los
puntos controvertidos, necesitamos: transeribirlos. integra-
mente, para poder hacernos cargo de la cuestion.’ R

3

PRIMERA INSTANCIA
e ’ A ] 4

Cuenca, Marzo 22 de 1900, a las cuatro de la.tarde.-—Vistos:
Los autos, de ello aparece: que el sefior don Manuel Eloy Salazar,
como representante legal de sus hijas menores dé'edad;, Marfh'y
Amelia Salazar, y con protesta de presentar poder o ratificacion
de las sefioritas Mutilde Marfa, Amable Marin, Angélica de Jesds
y Carmelina Micaela Salazar, ha demandado a'la sefiors Marfa
Eudocia Salazsr, por el pago de 822 sucres 85 centavos y los inte-
reses del 8% anual, devengados desde el 24 de: Enero da 1901,
Notificada la sefiora dofia Eudocia'con el traslado que se Jé cor¥ib
de esa demanda, contesta negando, én lo absoluto, I« ‘accién pro-
puesta por los sefiores demandantes: “Trabada asf Ia'litis; y reci-
bida la causa a prueba, el actor ha. presentidv; en tiéitipo oportu-
no, la escritura pdblica que oow_.a.a fojas 10 y 11 de" este piraceso,
de Ia que consta que la sefiord demandada se impusd I# obligacién .
de pagar, a las antes expresadas sefioritas, la' suma de 822 sucres
85 centavos, ‘por Ia herencia que les dejé lu sefiora Emnﬂw Sahiza¥

\

(1) El'art. 304 det Cédigo de Enj de entonces; que es el jof actaal, decfa
mil sucres donde éste dice dos mil, al tratar de la tercera iostagcia, - b .
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segin constaba de la hijuela de particién de los bienes dejados por
dicha sefiora, hijuela en la que consta que a la seforita Matilde
u,.mw..mm.mv_:.mp.. le ha cabido la suma de 137 sucres 14 centavos y a
las otias cinco herederas, a razén de 137 sucres 14 centavos; can-
tidades que, sumadas, dan los 822 sucres 85 centavos, por los que
se ha entablado la demanda, Y como la sefiora doiia Fudocia Sa-
lazar se remite expresamente a esa hijueln en la citada escritura
fojas 10 y 11, resulta que tal escritura hace fe ¥ constituye plena
prueba, por ser otorgada ante escribano piblico y hallarse com-
prendida en el art. 150 del Cédigo de enjuiciamientos civiles, sin
que obste la falta de registro o inscripcién de ese instrumento,
buesto que, no se trata de vecaudar un bien raiz, sino de cobrar
una deuda de dinero. La seffora demandada es quien debe hacer
registrar e inscribir esa escritura, para asegurar la propiedad de
la casa que le cupo en la divisién que celebré con su hija sefiora
Dolores Salazar v. de Arboleda, mediante [a tantas veces citada
escritura de fojas 10 ¥y 1. Porlo expuesto, y tomando en cuenta
«tue el documento privado que corrf a fojas 12, y que ahora se
encuentra en copia anténtica, a fojas 8 vuelta, fue redargiido de
falso por la sefiora dofia Eudocia; administrandy Justici en nom-
bre de la Repiblica Y por avtoridad de lu ley, se declara con lu-
gar la demanda, con costas; y que los intereses se liquiden en jui-
cio verbal sumario, a razén del seis por ciento anual y desde la
fecha en que se le notific6 a la sefiora demandada con el traslado
expedido al escrito de fojas 1% En cuanto a la apelacién que
buede interponer cualquiera de las partes de esta sentencia, tén-
gase presente, para cuando llegue el caso. Higase saber a los
demandantes ¥ demandada, en forma legal.— Benigno Dius.

SEGUNDA INSTANCIA

Cuenca, Julio 27 de 1900, a las tres de la tarde.— Vistos: Ne-
gado en lo absoluto, por la sefiora demandada, el funduwmento de
la demanda bropuesta por el doctor Manuel Eloy Salazar, hdse
trabado la litis en ese sentido; (e consiguiente, la copia de fojas
16 y 17 de] segundo cuaderno, copia en que .consta la nueva parti-
cién de los bienes del finado doctor Salazar, efectuada en Agosto
de 1898, no desvirtda el mérito probatorio de la escritura que se
registra_ a fojas 10 ¥y 11 del primer cuerpo de autos, ya porque
nada se ha expuesto a tal respecto al contestarse Ia demanda, ya
nwﬁvﬂsc porque en la nueva particién no siquiera se menciona la
practicada anteriormente entre las mismas personas, y deberfan
TaR COMO eoexistentes dig) varticiones. Por tanto, y aten-

.. i 2 ser desvirtuados los

T o, el actor ha

AR ARG crs 5 2o , acerca de
la realidad del crédito aue persigue; administrando Justicia en
rombre de la Repiblica Y por autoridad de la ley, se confirma,
cou costas, la expresada sentenciay, Devuélvanse.—- Hanuel Coro.

nel.—José Cordero M, — A, Furfan,

’
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TERCERA INSTANCIA .

Quito, Marzo 5 de 1903, a las tres de la ?..am.lm_mgmwswﬂmw
fijar la cuantfa de la demanda en esta causa, no :MS %.ﬂ% narse
en cuenta los intereses, ya que ellos no estan ooEm_%_m 1 o enin
los determinados en el inciso 2° del art. 93 gm" n~ _mwwom: i
ciamientos en materia civil; v siendo, como es, =a sen e
Corte Superior oo:m_.Bz_mo_.mn: %.” Ia mﬂmcw_..v_oﬂ.ﬂ% _Mw:w%w_”m | rlokar-
se el recurso de tercera ins ancia, . M Iniso
2° del art. 394 del propio Cédigo. Por tanto, se niega
Mm hecho, oo:mo:mzwog a los recurrentes al czkw«% QMaNmmwal:mA«mmm
la multa de 50 sucres. Um<=m~<=:mﬁ.|9ae&...- on —A4lba
Mestanza.— Pino.— Andrade Marin.

Vd wu
(“Gaceta Judicial”, Serie Segunda, N° 23, pig. 179”)

COMENTARIO

Como se ve, en la primera sentencia mm,m_.nm Jz%ﬁ_w
demanda versa sobre el pago mo.@ 822y HOm. ::nnnwmu w mEmm
peroho se habla de pacto sobre iutereses ni de ha M”.n:m o
liquidacién previa; y en la parte amwor;:mm se Moqmmmm ”
demanda, con costas, disponiendo que los 1n e e
liguiden al 6%, desde la fecha de la :o:mnmo_ow e la ce
manda. Con lo cual queda ooE?‘ommmo que se ! qm..» o
tereses legales, debidos sélo en razbén de la mora; %mw o
intereses no entran en el cémputo de la cuantia, nmnm :
art. 93, sin que jamas haya habido duda al respec 0.

CASO 9°

Intereses liquidos que se acumulan para el computo de fa cuantia.

En el jurcio de Manuel J. Vélez contra QN&\W\MSMQM.M.
llana, declarase que los intereses son \3.&5@@ y ”mmwﬂ ,,M .\M
mularse para et compnto de la cuantia, st constar m,&% M\mu
capital y el tiempo, sin que sea necesario que hayan W‘ do pre.
viamente liguidados, como deben serlo los frulos.” V.
vado de uno de los Magistrados. Co

La Corte Superior negé la apelacién, por 10 c.mnqmm.
inte tguidos ni ompafiado el documento;
de intereses /iguidos ni :mvwnmmeGH P ) €] documento
i s o, la Suprema 16,
coucedido el recurso de hec 0, rem
W—anzmowm en que se trataba de intereses liquidos. <nmE.ﬁ

el texto de los fallos: Cdb 1
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> Gir6ny Diciembre 30 de 1904, las diez a; m.—Me conformo con
& cia anterior de fojas 76 vuelta 77 Yy T8.—FKlias Ambross,

SEGUNDA INSTANCIA

- Cueénoe#; Abril 4 dé 1905, « las doce del dfa. -Vistos: Habiendo
reconocidé Minuel J. Vélez el escrito de desistimiento de In parte
de-Tit sentencia que le es favorable, se acepta el desistimiento con-
%wm:@cmo_m: Vélez en las costas respectivas; debiendo continuar
tramitdndose Ia causa respecto a fa parte desfavorable de Ia sen-:
tencia, motivo de la apelacién, & cuyo fin seguird su curso el tér-
mine que tiene Vélez parm eéxpresar agravios el que ha estado sus-
penso desde el 29 de Marzo dltimo.— Bayas. — Torres, — Astudillo.

_Cuenca, Mayo 18 de 1905; Ia una p. m.—Vistos: Para que
los incidentes suspendan los términos deben ser de tal naturaleza
que sin Q:Om no puedn conhtinvar el juicio [art. 356 del Cédigo de
énjuiciamientos civiles]; segtin esto, el incidente suscitado a fojas
15 no se opéne a la continuacién del juicio, porque la absolucién
pedida a Orellana, pudo practicarse en cualquier estado de la cau-
Si; ¥ es por esto que el Ministro de sustanciaci6n pegd acertada-
mente E:a:w,.msmvm:m&:. Mas como a fojas 17 solicita el apode-
rado de 5&@ que’se resuelva acerca de la suspensién‘que &l pedia:
este nuevo incidente impidié el curso del juicio; no menos que se.
mand6 pasar e} proceso a la Sala, Por tanto, se declara: que el
dfa 13 de Jos corrientes,. a virtud del escrito del folio 17, quedé
suspenso el término de prueba, y como hasta esa fecha decurrieron
nuevé dias, resta’un'solo dfa, que correrg después de hechas las’
vitnciones ogn esté auto. - Bayas.~ Torres. —Astudillo. SR

3

Cuenca, Mayo 25 de 1905, las tres dela tarde.— Dada cuenta:
en _Pm@Bwsm» de fojas primera se exige claramente el pago de los
ochocientos cuatro sucres cincuenta centavos, con los intereses del
hueve por ciento; y . si bien en el parrigrafo tercero de ese escrito
se dice que Is cuantis pasando de cuatrocientos' no llegn s dos mil:
¥ 55 en.atencibn a que se ha sumado el capital con los intere-
sew:" ) Segiin esto, la cuantia: del pleito no  excede de il . siicres,

. eapital, sin tomarse en cuenta.-los intereses, ya porque éstos
1q sg.han liquidado, ¥ Y& Darque. no..se. ha . acompafiado el docu-
N .ﬁbmﬂm@ consten tules intereses]  la demagpda; y por lo mis-
19y ega el recurso, m,mv.nw..no..w,mzm.nw:ni. .dea" acuerdo c¢on lo
dispudstoen el ridmers segundo: del art. 24 del Cédigo de enjui-

vlamisnios en materia civil.— Bayas. Torres.—~Astudillo,”

- Quito, Marzg 23 de 1906, las dos p. m.— Vistos: Conforme a
la primera parte del inciso 2° del art, 98 del Cédigo de enjuicia-

mientos Eﬁ?? n:m;mcx&m armonia con el 548 del mismo Cédigo,
el juez, para fijar la cuantia de la. demanda, debe apreeiar los in-
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tereses l{quidos del capital;’ y son- lfguidos _om;_as..ovmauméﬁm#&» ‘
constan % tipo, la cantidad de &:m..o,mcv,wo, @dm\@mwam ww.%mm.. v
el plazo, ya que, con estos datos, queda’ para el juez c,ow e i1
suma cierta de dichos intereses, ma.__o,o:w_,qmm:_ma. quey ua_ z&?‘
se demandado a fojas primera el pago: de ochocientos ‘cua ..QWWM .
cres cincuenta centavos 'y el interés: mmm” nueve por: owﬂ%ﬂzmma QM
esta cantidad, a contar desde el 21 de: Diciémbre de H~ e M& o

19 de Julio de 1904, fecha de la_expresada demands, mmﬁ.an odsy
en su cuantfa, de mil sucres. El citado inciso 27, en la fltima-p o
te dispone, ademds, que; para fijar la; cuantia, han de- nﬂBE.ma&ﬁ
cuenta los frutos naturales que se liguiden _antes de la oiwwzmc
pero de aquf no ‘puede deducirse que también en o._é:B_mw%w 80
deben estar lo# intereses preéviamente:: liyuidades, ya _vow u:uuu; o
arriba &puntada, ya porque, atenta la naturaleza .a.a mmiaww: > 18
importancia’de los frutos no puede ser- ncm.oo_mn mi.,.vam 8 »«aﬂi
dacién:'-' En consecuencia, acéptase el resurso de heeho; Nm Mwm ral *
do aexaminar el auto de fojas {8 vuelta, del: segundo cus ..,80

*que el recurso se refiere, se confirma, con' costas, m._oww %u_mqm. : por
ouanto se estiman legales v arreglados & _ow_Em:aom‘,. Mu. i g
so sus fundamentos. = Devuélvanse, — Albdn Mestanea,— Ouevaiis
Borja.— Villagémez.— Yépez, S

VOTO SALVADO

. ) Y Qoo o Vistoss  La ands
ito, Marzo 23 de 19086. las dos p. m;— Vistes:: ..,‘Hb.muﬂvu 1

de m%% _uem.mw propuso por ochocientos cuatro w:o_éw o_:ﬂngg,oﬂm
tavos,..y los intereses del- nueve. por .o._mmgo que e Em.:w mmMM».m?
haberse pactado al tiempo del respectivo '’ contrata. ; _Jr Qeter-
minar la cuantia de esta demanda, rmw que .aﬁumwﬂ a wmnmu.&,.x
tido y tenor literal del inciso 22 del ‘art. 93 del Cédige m&h -
ciamientos civiles. Dicho inciso contiene tres bw_.a%m,% >
primera y la tercera. hablan de liquidacidn, las cusles moou w\m
textualmente: ‘‘Para E.E._M o:%—waw mwehw %Em:mw se oE.W _Mw
en cuenta los intercses liguidos el capital..’... ......I5 ¥ lo
?:MOm que también. se hubieren ligquidado antes. de @%ﬁ@%% Nw )
Estas palabras “‘que fambidn s hubieren liquidado _wa, ,@._Ew_«wmw
ponerla”, se refieren indudablemente, mediante el a _Wnﬂ.&%w%u
bién, a 1a primera parte’ dé dicho’ heiso, esto .,m?.”a@ :.cwﬂb orh
liquidos™ de que habla &nrw.‘g;?,nﬂnu_wmomusﬁcvw» - ~tode 3
claridad, que tales intereses se llaman liguidos. «w @aﬁbnvwa___@
de la cuantfa, sélo, cuando se han liquidado antes. xwumgmcv%ﬁw% v
demanda. ' Liguidar es ‘‘hacer el ajuste frrmal m ‘una wswm% wm.
segtin el Diccionario castellanol y es en m%ﬁ%mﬁﬂo ,.wum \m@n. , n@
hecho uso ‘de la palabra liguido.- Ademds, 3..3,v w.ﬁﬂ vm dﬂ .
to con la simple lectura de la segunda cmag,mmw.ﬁw@.n_wm o _wm»m -
en la cual se establece que, aunque: uo.mm&mu .c.nEa dogy shi s
tomardn en cuenta, para determinar la cuantia, w_bﬁ_u%mmwamw_mﬁmm
ren pactados en el documento con qua se propon; 8%& 3
lo* que’ quiere decir, c_p;anoo.ﬂas,a‘ o_,.E_._,% mm%xow.ﬂ_‘ il
intereses: pactados - pueden formar parte mo la cuantig: siw 'p

-
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formsl.lignideeidn, es cuando se ha acompaiiado a la demanda el
dospmentn. o gile consta esa estipulacién.. Para el efecto de la
dbtarsminngién de: la cuantia, la ley no quiere que se atienda a la
&Iﬁﬁsﬁ?ﬁfcaﬁ del demandante en pupto a intereses pactados,

.. .

sinocunigamente n lu liquidacién formal.quese hubiese practicado

. noges. de Jai demanda, ¢ 4l documento con que. ella. hubiere sido

wapuesta.—Un caso de todo.en todo igual al presente, ocurrib
mee; poco tiempo: el doctor Manuel Eloy Salazar demandé a Marfa
" Budocia Salazar por ochocientos. veintidés sucres ochenta y cin-
co centavos, y los intereses del ocho por ciento anual que ase-
guré: el demandante haber  pactado al tiempo del contratoy la-
demandada. apelé de la sentencin de segunda instancia; el Tribu-
nal Superior de Cuenca negd este recarso, por razén de In cusntin
de la-demanda; y habiérndose interpuesta.el de Aecho, la Corte
Suprema, compuesta entonces. de los Ministros doctor Manuel Mon-
talvo, doctor Belisario Albdn Mestanza, doctor Leopolde -Pine, doe-
tor. Francisco: Andrade Marfn y el infrascrito, negd el expresado
recurso.de. Aecho por guto de 5 de Marzo de 1903, declarando que
para:fijar la cuantia de la demanda en dicha causa, no podfase to
marse eén cuenta los intereses ya que ellos no estaban comprendi-
dos entre los determinados en el inciso 2¢ del art. 93 del Cédigo
de enjuiciamientos en materia Civil.—Por estas consideraciones,
y en virtud de que la Corte Superior de! Azuay, al negar el re-
curso de tereera instancia interpuesto por Manuel Jesds Vélez en
la presente causa, procedi6 conforme al inciso 2° del art. 394 del
¢itidu €6digo; se-niega:el. recurso de Aecho y se condens al re-
currenteé all:pago de costas y de la multa de cincuenta sucres.
Devuélvanse.— Munuel B. Cueva. —Albdin Mestanza. —Borja.—

P 74

itugimer.— Vipez! Tl Secretario, J. M. Ayora
(‘Gaceta Judicial’’, Serie Segunda, N°? 19, pag. 7)

Gt ' COMENTARIO

'+ # K] caso citado en este voto (que es el 8? que acabamos
d¢ exaritinar) si en la apariencia idéntico al anterior, es,
nn;fomn.w@. esencialmente, diverso. Tritase también de
recy#so de hecho interpuesto por haberse negado .el de
tércerm instaneia;-en - virtud: de que la cuantia.del litigio,
presciidiendo de los intereses, no llega a mil sucres; ' pero
ahdPd I8¢ intereses son pactados, y no simplemente legales,
bien 110 se acompaii6 a 1a demanda ningtin, comprobante,
v Hgnid orevia.- Por manera que no hay en la
. , que se acuasa &0 2l voto salvado.
Jor oo, sosolros uos nemos incliunado a admitir,
cou Ia ‘mayoria del Tribunal, la distincién entre intereses
ligiiidgs y, liguidados, entendiendo que para lo primero,
para.que sean. /iguidos, basta, que consten el capital, el

o

jORISPRUBENCIA 5

tanto' por cidito y el ‘tiempo,“ora se'trdte’d€ 14 4pi
de 'Ia” cuahtfa, ora del mérito ejecutivo de; A.u obligacify,.
Esta interpretacion, sin la cual no se podria seguinJnicie
ejecutivo por:capital e iutereses sino en #g,j.m.ﬂ_m_uﬁg%..
de haberse hecho judicial o privadartente” unia*’ He sw%w
anterior, estd perfectamente cotiforme ‘cat _va,mms m»mx i .
actualmente tiene el Cédigo Espafiol, como fo vimesyaf
estudiar la prop. 293; pero no puede uegarse que las
razones del voto salvado, fuudadas en el tenor literal
del art. 93, son.poderosas, e inducen a conglpir gue) los
interes pactados, asi conio los de la mora; ng se symap ak
capital para el cémputo de la cuantfa; si el actos wo: acoms
pafia el .comprobante a la demanda; ‘es dechi o bases .

et actor indique en la demaridd’el capital, ‘el tafndpk
ciento y el tiempo, siuno es necesario- que € m»@m_n@am.u
ten del susodicho comprobante. ... . . A piinsthn 2

P .. .. © oy r, o . .x. o M .@,. b Ly o
Lob interases legales no liquidados o se sutien par el compute gé i ALY,

En consecuencia, es de menor cuantia una demanda por
cuatrocientos sucres v los intereses legates.
~En el juicio mm.Omg:E«..&:.ﬂﬁ%nos.ﬁe%w@wmwmw.@m&wmw
va se expidieron los fallos'sighientes: "%

PRIMERA INSTANCIA 5 v -ty

Quito, 15 de Noviembre de 1881, wlas doce dél diws == Viktos:
Se observa, primero, respecto a la nulidad reclamadn, que el juz-
gado, para pronunciar el duto dé pugd tavo en cuenta @._ art 736
del Cédigo de enjuieiamientos civiles; por - esta razén vi6 gue la

cantidad demandada pasaba :de-doscientos pesos, ‘esto. &si sin con-

tar con el valor de gcho vigns que segtin Ja eseriturs:el-ew
se habia obligado a darle a la vendedgra,;  a est %ﬁ.ﬂ_»ﬁ_!
el término %.u E.mmca el mm.Baw:%%o U.W.En,__ @n__u,w mm ,\mmw.. con 8
el haberse obligado a pagar los deréchos de alcabalg'e Tiiscy :
que han sido ummzmazﬂea I veotrdedora; y €l 3&&:53&.&%@
tace; . por.Jo ‘que la nulidad no existés v .mmmnumw., m:ﬁ.;.om!_w.n@
la segnnda excepcibn, aparece, en. la escritura piblica der comprab
venta, que la seffora Catalina Angulo_le vendié a.Danigl G jalva
el lote de terreno sito en la parroquia e, Lioa. que sp le by fa.
asighado' en ' fa hijueli‘divisoria deé los " bien munaw% Dok s, pi-,
dre el-doctor Manuel Angule, y que conste de i amz&&awc:_

codigo 46 B GHT

-
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«.ﬁ .,w«ﬁ.&xwﬁﬁpuﬁwuﬁ:u‘w3&&&@84425&8?...??
e a@.u.mﬂza Reritura; perp no consta que se haya obligado &
ciftte .a@m&aﬁ dicho Tote. ' ni Ha§' prueba alguna que acredité

PpRttidilar? | Por tanto, adwdinistrando yisticia, en nombre de
i Repiblioai y. por orderidad ~flelwley; se: ordens que ' Duniel

Grijelya:pagua:inmediatamente, Ia:cantidad- demandads, intereses.

¥y costas; v.de:no-hacerlo, tribese ejecucibn en el lote hi
ER 1T LS TSI P R St Satind s i (RN RN gsgg
u«ﬁ mwmmg : mnmﬁwe.&:.\. p<z.mw._¢ pregones y remate.—Daniel

stgsik ,SEGUNDA, ﬂEm%ban

'

IS, Quéipara-fijui la cuantia de una demanda, segin ol inci
. ! emands, segip el inciso se-
gundw; ded ast:; 288 - del Cédigo de enjuiciamientos; civiles; tan

| en: 8l documento con que ella se propongs. v. ]

LEOE W RN D B ST R A R 2 S SR s K& el .ﬁﬂ:
% ué tany _m B r,m?,m..,ab; —.m%:.&wmo antes de Wwomz%mmw_nﬁ mas
COig’ ;m&wﬁ.«.— 4 fojus 3 por Catalina Angulo, se halla limitada
& reclamar el cobro de doscientos pesos é' interéses legnles no 1i-
mnip@cﬁ es.claro que el juicio es de menor cuantfa ¥ no ha podi-
o el %uasia segundo municipal ayoocar su conocimiento, por fal-
ta mo.gc..mmh“aoo&:u WE. tanto, se mmo?? nulo todo lo obrado des-

d ?%u» PEESI0RDIRLGS, . Fepongrse e nrocespiimncosts-del. refari
M&o& le.. Devuélvase,— %Eo.&\.lQaq.»w«.mmﬁwmww%&&ée\%& del
LR WWRRA O AL Nt L R R O

’TERCERA INSTANCIA

‘. " . , .ﬁ .
.wﬁ@.ww.cﬁmﬁw.voss de. 1882, a las dos y cuarto.— Vistos:
: ser legales y estar arreglados a los méritos del proceso los
z&uﬁaw.ﬁﬂ.mﬁ auto recurrido, se confirma con costas. Devuél-
MWMMM.N.II. MWMWW.S de ) N.Sx\. NNE&%.Q.J .A,N.NSN.Q?.I;N..:&&xa:“m..I

T l%%w&na? Q«Emﬁi.w Serie Segunda, N? 129, pdg. i1033).
: 19 PRRTO D RN Sl oo .
COMENTARIO

¢

e

i¥ [ E2 R T A S ‘ ©e , B :

it Mk ait.. 736, citado en el primer fallo woo_.namv&,h&m
art - al nte
%gmwﬁmﬂwﬂ&nﬂ que la ejecucién v:&w proioverse, 1o
S @%&3»&# sino también por los fritos y los intere:

.0, Jégntes; ‘mas de allf no se; sige que, en

4

munwom frutos: o intereses mmkuw.wmnmwamu .al

2ot w2wputo desla cuantfa. - Por tanto, la cita
‘2 es inconducente, v i AN
a7 DA oy e 1 .
o . por 1a Certe Superior, corres
dirte Palie .m%&,m fijaba como, méximo, de la menor cuan-
12 1a cantidad de doscientus pesos, como lo recordamos en
los comentarios. ‘ .

e

PSSO

[ Qbito, ‘Blierd 18 da* {88, ‘s Jid Gnce._ Vistos: Se conside.

5_@ -pueden tpmarse en’cuenta. Jos . intereses Haquidgs:del capital, .

.. JURISPRUDBNCIA - 4201 33

- Por lo demés, este punto- juridice no ofrece ninguna

dificultad. . s s
. ot B oo AL s 3 S TN LTI
ot . CASO 113
. tia ni para el recurse de tercery instamdia.: . .in0) oo iab
 En'eljuicio de José Ezequiel Camachg' contra Manuel
Achsg, dice la Corte Suprema:
N N B PR N A S R S B P R I L B

%mﬁﬂﬁw.» aZm“h..wZ ,..m.»

IBE

_ Quito, Junio 19 de 1912, a las caatro. y medis de Ia tarde.—
Vistos: - Para fijar la cuantin de la presents hecion- ejécutjva no
pueden tomarse en. cuenta fo3 intereses : lognlés) porgué g gan ‘&8¢
tos los liquidos pi los pactados de que habla of rart:: 9T, apgyrte] 3%
del Cédigo de enjuicikmientos civiles; v asf, como el capital mate-
ria de la ejecucién -asciende sbla p- nuvecientos sésents sucres, la
sentencia expedida en segunda instuncin no es_susceptible del re-
cursoude, tercera (ary 394, nimere,. A%, ide dichosCAdigoininDen
vuelvase el proceso. Para que actie en esta cnust, DWMQ a-~
tario ad-hoc, némbrase al doctor Alfonso Moscoso, — ,gm v0-—
Albdn Mestanza.—— Cdrdenas. - Cuerd.— Uguitlas: =5 o

A:Q:nmg Judicial®, m,,ml.o mmudumw.w NT144, cmm., ﬂwg,,. A
COMENTARIO

El art. 394, ‘correspoudiente al’ 401 ctdal, dérfh mi
sucres donde éste dice dos mal, al tratar’del «nmmwmx.%,mamu
cera instaucia, como ya lo hemos recordado..,; Por lo lemis,

nada tenemos que . observar. ‘i Y

CASO 12 -

‘ . . L R PR /. 5oOfr o
Los intereses de la mera ne se acumulan para e compute sa,_uﬂn-xm :
L T By e SEREOL IR SRS E RIS Y
La Corte Supertor de- Cuenca anula ¢ NWA%»%\t -
vo de Miguel Diaz Cueva’ contra los lieredevdy'dd’ Mignet
Diaz, fundéndose en no. sev efecutzvo el titulo y en incom-
petencia territorial del juez; v la Corte Suprema dice: - .

e ey )

s

TERCERA. INSTANCIA,, |

fa'tarde,— Vis:

B
-

Quito, a 20 de Octubre de 1916, & Jas dos de | (
tos:- El auto de nulidad expedido por Ia Corte 'Sujiérids' de! Een’
ca; en la ejecucién del doctor Miguel Diaz Cueva ‘éontrd’ Resiitie
-Jaramillo vinda de D4vilu, no es susceptible del recurso de:serce-




