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_Em.us_fmpmu . la cuantia de. la demanda y atento el art. 394,
niimero 2%, del Cédigo de enjuiciamientos civiles, pues si bien el
actor demandé expresamente no sélo por el capital adeudado, sino
.EEV&: por los intereses de la mora, éstos no pueden ser tomados

o:oug para la fijacién de la cuantia de dicha demanda, por no

mvméwnue de “los'casos E.aimaow an el art: 91, incise 29,

mm_ propio Cédigo. No ha:debido, pues, el Juez de mom.zsamim-
tancig conceder el expresado recurso. Davuélvase el proceso.—
Escudero.— Cardenas. — Cuera.— Andrade Marin.— Padcz.

(“Gaceta Judicial”’, Serie Tercera, N° 161, pig. 2524)
COMENTARIO

E mﬁ |91, citado en el fallo, es .el 93 actual, y el
394, el A.or_noEG ya. meOv advertido. Tampoco tenemos
:m&m que o_um9.<m_.. ; :

S CASO 13

rx 58..88 ._a la mora ne forman parte de la n__n..n_u. por no ser liquides
voaf 3&&8

En la causa ha:n \_\:»E.ﬁ da Corte Suprema declara
improcedente el vecurso de hecho, diciendo:

TERCERA  INSTANCIA

Moviembre 16 de 1918, a las tres de la tarde.—Vistos:
’ <03 am.:::g:mcw. que son, simplemente, los de la mora,
Pran :m.&m de la cuantia, desde que no son liquidos ni pac-
tados;-y, 'por 1o tanto, eonforme al art. »S ndmero 39, del Codi-
Qo de enjuiciamientos, Ia sentencia de la "Corte de D:;e no es
J:Jomcszo del recurso de tercera instancia, por lo cual es inadmi-
sible el de hecho. Se lo deniega, eondenando. al recurrente, al
Ngo ;m oOwS.m, de la multa de cuarenta sucres, divisibles con
- : propio - Coédige. . Devuélvanse.— Pino.—
rera. .|L~\z§ Mestanza.— Veasconez.

¢ tiaceta Judicial”, Serie ﬂm_om_? N 231, pig. 3084)
U COMENTARIO
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premo ha llegado
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fie osta clase, el
ore el proh lenia
aceion del art. 93,
a mnomuOmAbzbo e este mismo . ,_nmoic sino del 401, es
Lmn:., no.para resolver si el caso es de mayor o de menor
:mﬁﬁw.\ sino para decidir si cabe 0 no tercera instaacia.
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CASO 14

Las reglas sobre fijacion de la cuantia se aplican ‘también a' lasdiligéncias
preparatorias.

- En la inspeccion v\mwﬁ atoria .3\53&& \5.\ \&&a ;\h..
réa Palacios contra Ramén Gonzdler Borrerv,la €orte Su:
perior confirmé el fallo del juez de primera instancia} 9,
negado el recurso de tercera, m\mgzsa \8 antos w&. m\ de he-
m\S. la MNRQSQ dzjo: S el et i

HNWOMW»P wa.H.»anP BT RN A

Quito, Febrero 10 de 1905, a las tres de _a n:_.mo..lsmeom.
Es inaceptable la doctrink de’ que, tratdndode de: &:N@:o_mm pre-
paratorias, no surte efecto legal la fijacién de la cuantia; pues, si
asi fuera, sobre (ue cualquier juez tuviera competencia para in-
tervenir en ellas, toda resolucién ' serfa susceptible del recurso de
tercera instancia. En esta virtud Ia Corte de Cuenca ha negado
legatfnente dicho recurso del aufo de fojas 7 y 8 del segundo cua-
derno; ¥, poi lo'mismoj-no 'sé admite ed'dy echos -cbndonside at
recurrente al pago de costas y de la multa de sesenta sucres. De-
vuélvanse.— Pino.— Cucva. — Albin Mestarza.— Pdvg.— Vdéconez.

" (“‘Gaceta Judicial’’, Serie Ségunda, N° 30, w&w.wwmv o

AT

CASO :«v, I - ,.r.,.,,,.,.,,.:f, -

La division ._» cuantias se aplica también a _8 %Rn__& _E._ms_a 5
El Juzgado segundo Cantonal de >wbmnmmu,mm.:m.=¢a a
la Corte Superior de Cuenca, y éstaala Suprema, erntre

otras cosas, lo siguiente:

3% Si la reforma al Cédigo de Enjuiciamientds en Materia Ci-
vil que viene clasificando como asuntos de menor cusntia‘los que né
exceden de cuatrocientos sucres, serd aplicable también a los con-
tratos que no exceden de esta suma, para m_ pago. mo _sﬁ _:mS.E-
ciones de esta clase de titulos? |

Y la Corte Suprema,. mn acyerdq .con el dictamen fis-
cal y con el parecer de la Superior, dic

~ Se oouv:;m. . el

3% Si, segin: _=. reforma s_ O&_Nc gm mE:&EB_geow. ,mnwg
tenerse como de menor cuantia, para cl’ cobro de derechos deinss
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conocimiento de un- alcalde; mopi ipsl) como ha snoedido en e
" presente juicios porque Ia cuantia de Ia soci ¥inej e
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obligacién que contrajo por el dbécumento de fojas 1%, es claro que
la cuantia de la demanda es I4, ‘sefialadd en este documento, que
es el titulo con que se ha aparejado li. ejecucién, o sea el precio en
que por ésté se ha obligado Cabrera a la-construccién de un edifi-
cio y no 1a'que el ejecutante expresa como valor de la obra en el
otro sf dé su Iibelo de demanda 'Y diéhido aquella la de cincuenta
pesos, es consiguiente que con arreglo al art. 433 del Cédigo de
enjuiciamientos civiles, corresponde al juez civil parroquial, y no
al Alcalde Municipal, el conocimiento de la causa. Por tanto, y
por haberse faltado a la primera de las solemnidades sustanciales
que detalla el art. 771 del inismo Cédigo, se declara nulo todo lo’
obrado, reponiéndose la cansa’ alestado de haberse reconocido el
documento- dé fojas 1%, a’costa‘del Alcalde doctor Francisco Mu-
floz.— Riofiio— Qonzdles — Garrido. ' o L

TERCERA

Ceprioe Si :
]

. INSTANCIA _

Quita, Agosto.20 de 1879, a las dos,—Vistos : Es justo el auto
recurrido por ser.:legales y estar eonformes con. los. méritos del
proceso los fundamentos en’ que se apoya. - Por tanto, se confirma
con costas, . Devuélvanse.— Portilla.— Avholeda.— Nieto.— Espe-
nosa de los Monterosi—Sdenz.. :

. (“*Gaceta Judicial®’, ,J.m..mc .w.mw,cnmn. N® 56, pag. 448)
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CASO 19

ijacion en cualquier estado del juicio.

T8 of Juwcio Cunchingre=Ortiz, sobre nulidad de una
escribura de compraventayse veswelve: 19 Que el actor, por
el hecho’ miismo' de proponer su demanda ante el Jusgado
Municipal, o estima como de mayoy- cuantia; y el reo la
admite, cuando citado, no deduce la excepcion de' incompe-
tencia; 20 Que queda establecida la competencia del Juzga-
do de primera instancia, si en cualquier estado del juicio,

antes de sentencia, ¢l demiawdante fija la cuantia, v no la
contradice el veo, alegando falta de jurisdiccion; y 39 Que :

abFuez no le'es dado’ destonocer' este’ aiubrdo de lis partes)
sebre. cuantia, porque minguna ley le autoriza para ello.

- . - -

T.o0s fallos dicen:

A
SEGUNDA INSTAXRIIA

?

Lusyanmb, wubo & de 1918, adus dos poom—Vis
demanda de fojas 3 sobre nulidad de_un contrato de compraventa

extendido en eéscritura piiblica'de 20 de Febrero de 1897. el actor,
no ha fijadd la cuantfa de Ia accibn, sin que..se pueds decir que el
inst¥omentd’ piblico de fojas 1'y 2 acompafiado a la demanda sir-

JURISPRUDENCIA - . e

n este:documentsicot
eo._“,—"u.msh.ua.‘ :ogu.r—ﬁoﬂ‘ HHCO :n& nte: el A : H_mc‘.,_ Z—sin._m‘mmﬁ
que @l precio de M | venta “es sblo’ dé doscientos: piesod. - Eir'éont
secuencia, pars poderdustdreiar la chusa 8:.2:&.8&9 en cu-
plimiento del precepty’'resl imperative oosa.as_mq en m_ art, 99
mo_»oﬁwzweda enjuiciapylentos civilesy ol juez o ng.@o@s,mq@%%m«.
que se fijase la cuantii M%Anou..w no lo rw,‘_a%o. ha ﬁ..oc&w : _u
sustancinria y fallarls sin jurisdiecidn. ' Por lo' expuesto, s& 8.___.-
ra nulot Jo netundo, reponiéadose el proceso ak estado dé Henar la
solemnidad omitida, que es al de: fojas 9,/a costa del Asesor.: Des
vuélvanse.— Castro.— Cisneros G.—Paz. S T

va wg._..ﬁ el objeto, ..‘_.

Guayaquil, 26 de Agasto de 1913, a las cuatro de la tarde.—
Vistos: W%w:m.o el mga,m; de la ley es m_.:.o no vsm.mo el jues dar-
le mayor alcance: que el ‘quei tiene segun su tenor ,rao—.&:.,.ﬁ art.
92 - de}. Cédigo de- enjuicismientes! civiles, .ablg’ designa:: eomd
que sirven para fijar ln cusntis:los:decumentos con aw@ﬂrﬂcﬁ%
propueste la demandas. resultay; pues; may; elaro que los dos =Boﬂm
tos preducidos cormo pruebs By nz&mESBnnS_wPesoﬂgwgg
efacta ge Ia fijacion de 1 cunnitial ya porpo- estar! aoﬂﬁ!ﬁ& ,
en cl:precitade anticule; ya pargus:ls apreciacion ~dg: Ina; pruabag
s6 b de hacer ‘en:laisebtencim ¥ para:dictarla - :noaeﬂ%_ IR £3-
tar ya seguvo: de su .competencia. / Por- tanto,, yi - consi Em@ﬂﬁ%
aiin eniel supuesto: de que pudiera pars el caser hacersel. ménitie dd
la eseritura presentada: a fojas 18, esta éscritura na determiaaria
tampaco el valor del terreno.cuyn venta mwv.nnnau@onﬁaws. _m:f
que en el precia dai doscientos einsuenta: sueres fijado emellasise -
comprenden: ademds el valor de los semovientes ¥ deatro.terreno
que también han entrado en la.venta, se niega la revocatoria 3*7 .
citada..- Devuélvanse,— Caatro.— Cisneros . —Paz.

s
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uito, a 11 de Julio .de 1916, a las dos de lx nm..mm.l_.}:m (
La mm.\_,zn:ml de fojas 1'y 2, que. se acompafia al’ uwﬂo, de fojas'3,
nd puede servir para fijar la cuantia de la demanda, por cdanto M
accién de- nulided:dedueida por. el. sctar 1o se refiere, & ese con-
trato, sino & otro diverso: ' En el referido Jibelo tampoco se ha
determinado, de modo exprese,: m_mr? cuantia en 8.«6&5 con el
contrato que se pretende anular; mas, a pesar de esto, m:ﬂ apare-
ce indudablemente de las actuaciones mua. primers. instancia, al 2ntas
las consideraciones siguiéntes: ,ui.muﬂ. actor, ‘por, ‘aﬂu _‘M@%or ismo
de haber propuesto su demanda ante: el Juzgado .gsu_wga_,., 4 es-
timé como de mayor cuantia} y citado el reo, no dedujo la excep-
cién de .1ncompetancias % Kl mismo mmﬁmnmmﬂg expreséd w.n.:;
minantémente a fojas 42, vuelts.qye la cuantia dersu demanda.py;
saba de,dos -mil sucres y no ‘@Mnmm,_m,m.m cingo mily y; la parte ﬁ -
mandada, al contestar. ese escrito, no contradijo  esta mo:.wumf
conforméndose nsi con:ellai: 3% Son las' partes- quienes detérk




o3 DISPOSIGIONES ; PRELIMINARES

inanek juez que ha de conoger del juicio: por.Ja ragén de la. cuan-
tias. pugs el demandanta. la fija; autorizado.por Ja ley, v si el de-
[ o-np ld contradice alegando falta da:jurisdiccién, queda es:
tableaida la competencia  del: Juzgado da..primess instancia,.en
caplquier estado del juicio, antes:de sentangia, en.yirtud del acuer-
do- de: las partes sobre ls, referidw cuentia; acuerdo que no. Je es
dadei al joez, desconocer, porque - ningans ley, le; antoriza, para
elles,: Por tanto, revoeado el aute. de. nulidad, de que se ha recu-
rride en- el juicio de:la. familia, Canchingre contra. Concepcidn. Or-
tiz, sa ordena que la: Corte. Superior falle sobre. lo principal. . Le-
galizado este papel, devuélyange.— Escudgro. — Gardenas.— Gue-
va.— Avdrade Marin.—Ping. - ... v ... ...,

VOT'O SALVADOy

fir b s o [ RVIRETITAD BN !

2 Quito, 11 de Julio de:1916; a:las dos  de:la tarde; — Vistos:
Los:artfcules 91, 92, 98. y 94 del Cédigo: de; enjuiciamientos dan
las reglas & qne debe sajetarse el juez : para conacer la cuantia de
ur: juieio; y, en la presente causa; senm:aplicables. las del -art,
92, segin'el cual, & no determinarse-la:cuantia en la demanda;

-estarse a 1a que aparezca. de :los-documentos con que se :la
hubiese propuesto.: - En la-demanda de: fojas 3, el actor ne.fij6 la
cuantfe; ' pero ella aparece de la escritura de-fojas'1-2; que, acom-
pafiadd- & Inidemanda, es'a: [d vez ol fundamento del derecho de

- los demandantes. Si de esta escrituraconstai eb valor del terreno
sobrei que’ s litige, no tiene importancia alguna:-legal 14 estimaié
ciém hechs en la escritura de fojas 18; ni menos la declaracién
oﬁgﬁwﬁuoﬁ% fojas 42, sobre que la cunntia exceds de mil su-
crastt Wy primero; porgue los documentos no! acompasiados: & la. de-
mands, carecende mérito legal: para sefislar la:coantia deljuicio;
i io . segundo,.porque; apareciendo, de-la' escriturd’ de fdjasi 1-2,
fijads la cuantia en doscientos pesos, como consecuencia del si-
lericio  que, al respecto, guarda la. demanda, tampoco tiene mé-
rita legal la expresada declaracién. Por tanto, conforme a los

arts,- 92 y. 394, numero 2%, el auto recurrido no es susceptible

del yecnrso dg tercera ipstancia. Devuélvase el proceso, — Manuel

7. Bscudero.— L. Pino.— Qédrdenas.— Q:mg.fmA:&wﬁwm4&5«»&5

; " COMENTARIOF "+ -
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~ ..mmwﬁ_.nnwmmnmw,mn «..n,skn:m:wmmmm@ ¢ a“_w\mmmw%mmﬁmm la
reforma d2 1916, conteuida en el art. 809 del, Codigo,
, segtn la cual, siel demandado no apone la ax-

>

i

n sz facenipatencia por 1a cuautia; ya no puede ha-

ber cuesti6nal respecto, y quedd'asegurada 1a competencia

del juez " Puedé, sf, todavia sobrevenir la dinda ‘sobié si
quepa o,no recurso de tercera. instanucia; y. en tal casq.se

~tas  JURISPRUDENCIA .~ 9%

tendran en cuenta las coriclusionds de los fallos trauseri-
tos, ;paraisaber, sk la.onantfa del asunterexcade anmisin des
milrsgeresetos s shidups b dhegmi Bt bt md

ESHEY i
. zamah ol sh augq in ooy o
Si, pues, Sucedicta que, propuesta una

dediabh duse
el Alcalde Cantomaly'sint fijacion: de ¢hantfay, recajesen
dos sentencias conformes y se tratase de saber si. procede o.
no el recurso de tercera instanciaj serfa talvez més razona-
ble estar por la afirmativa; ora. considerapdo como indeter-

minada1a, cuantia, ora par no haber coustancia de ser ésta;
Emm&ené.mon mil sucres. | R T U

1
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Los intereses pactadés” esi-of decuments de: obligacion . forman= parte de ld:

cuantiay: computados: desde! que empiezan: a dov
o manda- i o SR i B i

. Mﬂ. m.m_
prémat- it

devengarse hasia- b

. Qae&manb Y mn..w.a
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R ATT I I IR o S T n ECIT N BN TR R I ; , ,
T Quitd, Mo 19-ds 1992, §.1as tres de’la &&w.ulﬁﬂ_u@m..:ﬂ,nﬁmu
Esuwﬁm pactidos, et el‘ddcumento dé” obligacién, : formaif’ partd
de 18 cuaptin, o8 entiéndd, computados desde ,_pmma?w en amx.@: 1
prinéipian ‘& deverigarss ‘habtu Ta de Th ‘démanda én ae se @mi%@m g
cumpliniiento dé la'obligacibn; 3 ‘,,_\w,&%u@a la throerfd, W&.,. COn=.
siderarse’ 6std ‘¢omio , un ‘incidente’ del " juicio E._.u.& al, 1o es, ni
puede set, pari altethl ‘por taz6n de’ intEreses, ' I “cintfa, del
proplo juitio, *'Es; por lo tanto, legal el deeretd de fs. 4? en que
la Corte de Guayaquil niega'el recirso dé tercers instantia am.J
sentencia de fojas 71; y, en consecuencia, se 'deniega, también, el
de hecho, condenindose a la reeurrente al pago de costas'y de la
multa de cuarenta sucres divisibles con arreglo al art. 435 del
Cédigo de.enjuiciamienta en.lp civil:; : Legalizado_este papel, ma.
vuélvanse, — PoRlaherrera.— Q&w&mzza.fW:S.I.N.«E&%Piﬁa«».

IR

. (“Gaceta Judicial”’, Serie: Cuarts, N° 123; pig. 9801
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Bl dosiimentq de obligacioy Jebio st A4
manda, puesto quie, segiii parece, el juicio fue ejecutivo;
v en‘tal caso; la doetrina de este falio ,mm«.\w,,vuﬂm,magannn,n
ajustada al tenor literat del art. 93.~ - = h e

fyiad!
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~ w CASO 21 ” L
Para e ‘cbmputu de la cuantia, atiéndese a la accién y ne a la obligacion, sé-
bre todo si el actor reduce el importe de aquélla a séle una parte o
reste de la .ia,_m?m deuda, 8&,&3& ol pago de lo demis.

SREEE GdaidEa. ; o

toc Bl jutcto Martinez—-Arce—Veintimalla, dijo la Cor-
te Suprema: Dot

BTSN TERCERA INSTANCIA

" Quito, a 30 de Mayo de 1928, a las tres de la tarde.— Vistds:
La ‘ley no confunde lk cuantia dé la dccibn’y la de'ln obligacién)
sino que, tratdndose de la primera, el actor' tiene el derecho de:
determinarla sin consideracién a la segunda, mds todavia si, como
en el caso cuestionado, se reduce el importe de la accién a sblo
una parte o resto de una cantidad ' débida, por confesarse, por
parte del demandante, el pago de lo mds a que asciende el valor
dd «n -obljgacidn: Por ¢sto;: el arty:04 del Codiger de emjdicia
mibntos teusidera, em primer lugar; :1&: cuantis’ constante:.de la
demanda, y, después, la que aparezca de los documentos.: com que
se la haya propuesto; y, por lo tanto, dada la determinacién ex-
presada en la demanda de fojas .4, la cuantia de esta. causa no
excede de dos mil sucres. Los autos de fojas 23-24 y 28 estin
comprendidos, por consiguiente, en el art. 401, ndmero 29, sin
que obste lo de que, por contener decisiones que terminan el jui-
cio, pudieran considerirseles con fuerza de sentencia; pues, para
lo relativp a;los recursos y grados de una causa, puntos que dicen
a In_competencia del Tribunal o Tribunales; las resoluciones deben
ser tomadss como la ley las llama, desde que no toca ul Juez hacer,
! respecto. distinciones no establecidas por ella. La Corte dé
Cuenca ha denegado, legalmente, el recurso de tercers instancis de
log veferides autos; y, como consecuencia, se declara inadmisible
el de hecho intérpuesto a fojas 37, condendndose al recurrente al
pago de costas y de la multa de cuarenta sicres, divisible confor-
me sl art. 435. Legalizado este papel, devuélyanse.— Ayora.—
Ping, — Escudero.— Romdn.— Pégez. R

vl (“'Gaiceta Judicisl’”’, Cuarta Serie, N° 133, pdg. 1080)
- COMENTARIO -~ -

Es conforme esta doctrina a la que defendimos, al
desarroliar las props. 341-350; y a esos: estudios nos refe-
rimos ahora.

1

-

iq

Ha dof hiicip de prefaciun e coidilys, duponde 2o
Coegitos reclamauos y de ios bienes sujetos al pago.

. Emeljuicio de Luis Antonio Aguilar contra Amelia
Zorres.y Ricardo Ramirez, dijo la Corte’ Suprema:

JURISPRUDENCIA . : 9%
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uito, Julio 4 de 1923, & Jas dos de la .S_im...vla.mmﬁw"ﬁﬁ:._m‘
A. >W:=2. propuso demands ejecutiva’ contra ﬂ_np...m: wa?mW%
Representante legal de su cényuge Carmen, Sabina Bonil n:,mm
Ramirez, para que le pagaseé la cantidad de seiscientos mmmwg‘
dados a mutuo, crédito ‘que, gozaba "dé" hipoteca en el prédio @
Vado”’; motivo por el cual pidi6 en su solicitud de fojas 9, que se
citara a Amelia Torres de Ramirez la ...%E.._,:n,a Smnaaww, .ocm:ﬂm
poseedora del predio hipotecado; y Em,ncao_...s@»,, la, mau&mnimem :
expresado juicio ejecutivo se hizo el H@Bwoana&,ﬂmﬁwoﬁaa E.m:_ 2t
habiendo precedido a este renate asi'la” denegacion ‘m.m las solic
tudes de Amelia Torres, que pretendi6 pagar, el crédito; de mﬂm.
cientos sucres, los intereses y costas con la cantidad azm‘ourdnm a,
como la agregacién al proceso de la demanda de tercerias coadyu-
vantes, ya del mismo acreedsin ejecutante; por otro crédito hipote-
cario contra Carmen Sabina Bonilla, ya de Luis Landivar y Ame-
lia Serrano de Avila. En el acta de fojas 157 vuelta no se abtuvo
el acaerdo de los acreedorés en orden a ‘la legalidad v,..uwm.monouo%,
de los créditos; y sustanciada legalinente esta controversia, el-fallo
de prisnern instancia - resolvié In: preferencia de Fm\.mom,,ﬁ.m&”on
de Aguilar, esto es al.de la ejecucion ¥ e} de la tevcerfay los ”Eﬂ_@m_,
debfan ser pagados aiin con, . cantidad m._npsm_nusm?bon Amelia

Ho:,omﬁmo=Bm_.mu.z»:m.ng@wumnﬁﬁi?m Snmo.,mwm.mo..%immw,
Serrano de Avila“ y Fuis Landivar, mma&&c&v. mmﬂ?xﬁu ¢dmo 1o
hicieron también Ainelia Torrés y el jéeitads’ Ricardo Ramires;
mas se ejecutorié dicho: fallosi respecto. de: la terceria mﬂ,o Amelig
Serrano, porque no-inteypusy dicho-recurso, - Bl fallo.de %«,%,mw
instancia confirmé _w,ﬁ:ﬁmﬁ& o?.m%w concerniente. 8 lo resuellp
respecto de la terceria de Luis U_- WNE.PM %ﬁ;-.oﬁ%%, n D e
que ordenabx el pago'del -crédits’ por el qué’ propuso Sd tefcer

coadyuvante el acreedor Aguilat, con ‘In’ suma consigriada _.3,
Amelia Torres, a quien, en conseeuencia, se devolveris esta sumas
y como de este fallo se interpuso e} recurso . de tereeva. _“,mmnue»,,
por Luis A. Aguilar, y por haber sido denegado el que lo w_,.u»_momm
puso el representante legal del sucesor Luis - andivar, .uo,_,iwmﬂw.—mm :
so el de hecho, para resolver lds puntos mogwemww 4 In” Corte
Suprema se considera: ) El juicio ..wm. 8...&2?..*. de: aaprw%aa
clase que sea, si es un incidente en el juicio. ejecutivo, .;.-_.Eo.. en-
cia, como lo prescribe el art.. 568 del .Oomﬁm de Enjuiciamiento
Civil, comprende tan sélo la competencia M_o._ juez M& Eﬁ%%ﬁm?
i ; ; 0,30 ernen 3H ﬁ_,o,c.‘ RN Y FRER
tivo para conocer de todo lo eoncer ,_Mmmm n@wwc%.ﬂm: n&oﬁo&.& MM

TE e
§ eaiAd Ly

ni la sustanciacién de este juicio'ni . . (o
las providencias qué en él se expidan estan sujetos & Tas ?.muo_._%-
cicnes del juicio ejecutivo, pues todo ello se debe regir con ,J—.om o
a los preceptos del juicio ordipario, CWY8 m:m.?:n.,_mo_.oa,.@u & ..o%q
presamente establecida por Ia ley, caso de que no ?.Em.,o.w acuer M
entre los acreedores, como lo prescribe el art. 576° del mism

Cédigo. b) Sies verdad que la cuantia del. a&m..sa_.oa_paa.wo
— or el heredero de Luis Landivar no Hegs & dos mit sucres, g lo
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w111 Estos: fallos, violaterios  del art: 211 de la Ley Orgé-

nida de¥ Peder Judicial (sobre todo- e] de primera instan-

cid), 16, dan a conocer con claridad I¢s términos de la de-
manda. . M»Hnnm que: el actor se  ha, limitado a pedir la re-

lacién del honorario, sefialando. como méximo. mil qui- -

ientos sucres; lo cual es algo raro y-anémalo, porque,.de
na seffalar €l actor pot i misino 12 cantidad’'en que €stima

sy, honorario, més natural erd qtie sefialara ét’ minimoy

Y e

no.el miximo.  Creemos, empero, que el asunto no debfa, -

considerarse como de cuantia indeterminada, y que, ya.
para la competencia del juez y la forma deljuicio, ya
para el timbre fiscal, debia tenerse en cuenta la cantidad
de mil quinientos sucres pretendida ‘por el actor.

Al tratarse de un honorario del abogado defensor, de
un perito;’ partidor etc., el caso constituye mero incidente
del juicio respective; y por lo mismo, queda sujeto a las
reglas de éste, en orden a competencia y timbre.”

CASO 26

En un caso de resolucién de contrato de arrendamiento, la cuantia debe apre-
1 diarse, 0o par. o art. 96, esto es, por la pension, sino por el 93, |
Tia Géceta Judicicial ‘dice, en su' sinopsis o sumarior
o1 2 el juscto ' Comunidad de Huisakuisia+Zambra-
no'"y sobre resolucibn de un contrato de arvendamiento, se
resuelpe:  Que demandada la resolucibn de este contrato,
fundado el demandante ¢u ser candugiio del predio que el de-
mandada lo tiene em arrendanuento y en na haber consentido
pare este contrate, la cuantia de la &miﬁa,&& ka de estimar-
Tt a0 con supectbn a lo esli

KA blecido en el art. 96
v ao sajugciamiento Civrl, sino con arveglo'a lo
qgue el urt. 93 del mismo Codigo prescribe. e

i

' ¥ 10§ fallos son los siguientes: '

SEGUNDA INSTANCIA  ~ e

- -

moz, Tubraro 18 de 1514 las dos v media de Ia farde.—Via-
tos:. il ecntrato que reza el documento de; fojas 32 no deja.duda
de que'la cusntfa o importaiicia deél,:aun considerada en su totar
lidad, no pasa de cien sucres; y como es a la existeneia de ese.cori-
trato a Ia que ataca la demanda, fluye la consecuencia de que la
cuantiaidé esta controversia no puede considerirsela: mayor de

- JORISPRUDENCIA: . /! '/ 10%

cien sucres:si-se atiende a la totalidad del. contrato; a' de-obed: sgv
cres once  centavos, si..se; mira el cdmputo de. que; habls. el, st
96 del Cédigo, de Enjuiciamiento Civil. El juez debe ..wam%ﬁjw
primordialmente el punto  relacionado.con la jurisdiccifn toda vez
que, correspondiendo al Derecho Ptblico: Ecuatoriano, nd’ depen-
de de la soln vishintad de lus partes dar A la cosa, mirteria del
litigio un valor distinto del que tenga realmenta: ::En: el casoide
la presente controversia resulta que el contrate cuya. insubgisten-
cia se demanda nunca ha valido mds de cien sucres, ¥ gue.el juez
a quo debib, al dictar la sentencia de fojas 45, fijar su_ atencién
tanto en que la ley no le concedia .?:.mmmnoau pard condéer: de it
asunto de menor: cuantia, cuanto’ en que el ordinal ‘19 dél art.
407 del Cédigo citado le presecribia el deber de::reconocer ld nuli
dad. Por esto, se declara nulo todo el proceso. por . haberse sus,
tanciado ante juez incompetente, por razén de la cuantia, desde
fojas 4 a 45 a costa del actor; y desde la sentencia para adelante a
costa dcl Letrado que aconsejé al juéz inferior. Legalicense las
mo.wam.ﬁw. 44y 48 que estdn en sello inferior. Devuélvanse.—
Afislproi— Avias 2 Laprvwa, | . 0 *heitby 251
R YRR RIS P 3 B PR kg ‘ §

0P ERCERA CINSTANCIA T

Jig et
'

. -~ N . Lony et Gy R [V

__Quita, Setiembre 15 de 1920, a las tres -y A_,o.&r ma.w_awa&m.
—Vistos: Atenta la naturaleza de la accién que el démandante
la funda en ser condueiio del predio-que el ‘demandado lo tiene en
virtud del contrato de arrendamiento, y en no haber consentido
para este contrato, la cuantia de la. demanda ha de estimarse en
este caso, no con sujecidn a lo establecido en el art, 96 del C6-
digo de m&a&;ﬁgg Civil,.sino' con arreglo; a.}o gque, eh art.

. 93 gﬂ mismo . Codigo .lo  prescribe. . El actor. muvaﬁnbﬂ.m:. day
B A

gue la cuantia, de ésta es indeterminada, caso en el cual.na
hay la incompetencia.de jurisdiccién declarada_en el fallo recurri:
da.., Se revoca, por tanto, el indicado auto, y se, ordena. que.ls
.Corte Superior continde. la sustanciacién de la causa  en, lo, pringi-
pal. Legalizado este papel, devuélvanse.— Cdrdenas,+Fing.~
Pegaherrera,— Adyora.— Pdez.. |, , .. . D .

 (“Gaceth Judicisl", Serie Cuarta, N° 51, pig. 406) |

ook
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" No.se dice con claridad, en, ninguno de los fallos; u4]
fue 1a accién deducida, ni qué ‘excepciones se opusieron;
para que pueda saberse sobre qué punto se trabd - la-litis;
y sblo por el resumen de la Gaceta se viene a conocer que
se iratd de accidn resolutoria del arrendamiento; mas no
es facil explicar .c6mo pudo fundarse accién resolutoria en
‘el condominio del demandante ni en la falta de su’ coftsen:

timiento para el contrato, Creemas, empero, que si en
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Rece) Pl e N RE DR HINARER .,
verdad:setha tratado: deiresodiscions! estbiesy deiuna accion
personal derivada‘del contratd; Lrcwant{a® debia fijarse por

. 4 Voo ey Fisial BRI MY A ) 3 PR N il
ePSH96, B9 denlt, en consideratlbiiH 1a pensisll conduc
lajpension, el dato .mis. exacto.y apropiade:para, estimar &
valome impottancia del contrato.i i+ arts ot g e e

-wsmidyiiismo setfd’ en el caso'deaber versado el litigio

sabrd ntilidad ‘del atrendamintd;’ pot: viels,' del toisénti-

CPEN S IR \"\ Ll (] R IR w;.. : [EES PSR ) (5
Emﬁﬁﬁ@#;&ﬁ nmmhmm;.AHv? 3y poak e sl gl e ggo ednsl
“iva Sty porekcontrarioy s, ha: tadey de ina;. accion; real

bdsadd emel-dominio;ila . euantia tenia ~gue fijarse’ por: nm

valop de lai cosd reclamada, con arreglo al art. 93.
Sl Y TIE E CETE T PO TR SR T e N B L T BETR
# Ik T I

Aai 3 C%

B T N A
causas de mis de doscientos sucres y menes de cuatrocientos, pendieats

a la fecha de la reforma de 1916, debieron continuar ante los respectivos
Alcaldes, y ser falladas en segunda instancia por las Co.tes Superiores.

- En la competencia suscitada entre la Corte de Cuenca y
el [hzgado Municipal, en la, conse Maldonady, Q.-
de Correa, seexpidieron. los siguienies:fally .

cryoaves E oL s braipiid vitrs oo GTRY

Las

| SEGUNDA- INSTANCIA"~

[ RN

Hda, Ab¥il19°dé:1917; la una de’ 14 tarde.—Vistos: Al

orc dei prodesio  de primers’ instancis; é1 ‘actor: fifa ‘ta-
suaifis enld. Sotie ded trésciblitos treinta sucte! Eﬁm a&t@o
oijetidn hiy sdevido ‘dé’base para sustanciar el jiiiciol ™ La’senten-
ciPEBndehik A page de'estr’ cantidad a- Filomena - Cregpo, ™ quien
apehié y pincipirn las actitaciones ' de segunds instantiti ‘en'. E_&
kum@&;»,mvooa el que’ giin ‘regia; la gy aﬁdﬁmi_ﬁwwmmuugmnw
mayor,cusnt{a son los que excedieren dé doseigntos ‘m.wa..mw,mm:”m‘._.@.:
mulgadg.ep esta ciudad el.26 de Octpbredel mropip afig-¢| Decre-
t6 Legislativo, dd que los juicios de” mayor cuantia son: los que

pasan de cuatrocientos sucres, %Wrﬁu&&&oumm de las causas gue
’

no excedfan de esta.cantidad _ﬁm.ab. rw:v%:: g:ummswmm&mw la-
: te aron sin efecto, porque la ley. reformatoria ai. igo

%MWE.MM% vty Wsﬂ@wqﬁ_ﬁh expedide’ el 31 de> Setiembie¢del afio
v pasado; quité hojorisdiepién s los Tribohales; psrs ‘cono-
arag o i6n: envebes juicioay juicios en:los.que,

HESTINN ST < Ty qris mm.r,m iitigio sxiior Jusd B fai n—LQn nc,n.w_\w.ww
sefior .Nicangr Fabara, sobre resoluciéy de arrendamienio, decidid mmbiéa la,
Corts ﬁ%&ﬁ% hicdimiichos 41dd; x&%q wwe aphuable el arkig6} fiths: Bdicomth
6} casa en 1a. Gaceta, of hiemos podide. engontsar,las aclvacidnga. . Empefo, nuestra
opinidu es absolufamente. contraria, comp 16 hemoy ma festado en la prop. 353
& quenol feferimios 6p' ol Caso-prdbeute.s U a0ty Tan R

4:t5:. : JUBISPRUDBNGHMA 1210 SR <

como jueces.de segunda instanciay son:competentés parm cenocse,
los; Alealdes :Municipales;, segin: log. arte. 4881 y-4083: del Obdigo

de proceder:en.lo civil y. 28.y 20.ide.. Jas dltimas.| reformas-s:este -

cuerpa de. leyes.. Aun.. cusundola.Excmp.Corte: Supremesia:ia

consulta que_hage la Corte de: Loja, resuelve .que;: los- Titiburiales .

sigan conociendo en apelacién los: procesos: que: han, subido-confos-
me & la ley patigus (Gaceta Judiciak N%-154 dails Tercess Serie);
sin embargo, el mismo.Tribunal Supremo,  enijel - N9 i 108 dd<la
Primera Serie de la indicadn Gaceta; manda: devolves & lox juecés

inferiores las.causas,que pendientes an tercers instancid nojllega-

ban.g mil sucres, aplicando Ja ley  nueva doki apante { segundaoi:dél
art.; 394. del indicado.Cédigo, qne reformabals: .ley sntigus que
podia: apelar a tercera instancia de los juigios; enys:cuantis:passtba
de quinientos sucres. La regla 22 del art.; T del Codigo civil,
dispone de un modo claro, que las leyes de ‘trdmite 'prevalecen
sobre las anteriores, desde el momento en que deben comenzira
regir, a excepci6n de los términes, actuseiones y diligencias que ya
estitvieren comenzadas, que, en este caso; se ‘regirdn' por la ley
que entonces estuvo vigente.  La iltima reforma, que fija la me-
nor cusntfa: hastw/cuatrocientes sucves, 63 relativi s 1a Jurisdiccién
de losi jueedsy! 1#’ qoe: ensiorden: m! las: ihstaneing’ 'p ' pradus! ds
improrretrable -{arts! 100 NPt 3°) - dek: ©4digb Jéenjuivismientts

civiles) y- las jurisdiecién' v facultad de- administrr: justici#, “en -

ningin sentido; menosiew ol legal, pueda-considerurss eomo-dili-
gencia, aetuaeiéni o término’ comenzados i pade sde um ‘depbeho
adgusridvigor-las partes (de-que ebpuseque haprineipiado’ ol
Jutgio Tovfalls; aun-cuandd umh ley posteriorld Brohiba. *Iid'j4-
risdicciéu nace de la:ley y-iestd biempre-en el domitioide ella/(ai.
49+ N®::8°: de. la~-Orgénica ‘del* Poder Judlicial)i iy es el redul-
tado:der laicapacidad: para!: sdmiinistrar justiciny 1a‘ ual +eitandd
subordindde a) erden piblico- y: ahi interés: genaral, ueds modifi-
carsel powiel Legisladori en:rar6n 'deilis  slteracionas dé i 1as
costumbrds yde-las ruevas: nseasidudes dé« lu sociedad; desmaneth
que, por-efocto de una: ldy; uni juen 'ques erdl vompetente pave til
aocto, ‘puede ‘ser incompetonte: pAra’ el mismo Actort s Bados prose
dimiéntos judieiales; no sienido: simulténeos:sino' sucesivosy ‘com-
puestos:deructosique se ejocutan a diferentus interviulbs de tiempo,
hdy actdssjue pertenecen al .imperio ! de ! fo:"pasadoy porque- Kin

precedido & 1a nueva ley,; qué  muda:la ‘fortha 'de

pervy: siisow: hotos smpenndon, puede v nyeva, foy- dankbiar in'di-
reeci6n:que debian:teher ségnin ln.antiguiSFordenay qug:el prote-

s¢ entablado antes dé serpiiblicaeibitjise: contimieporutrossjuetds

o emdiversol trimites v st él Legislhdortutndolestablees anw rue-
va formw de proceder; no dispone que:eit los négocios comietrmmdos,
se sigw’l forma preserita’ por lasileyes' precedenteés;iali not habr
esta'excepcibiy express;ino estd ab iarbitrio: devlon . jueces: v jrid-
consultos ef suplirla contra-1a: reglivigenersl” de 1qu, slasileyes
debew Hevarse desde su promulgucién; ‘puesi: Idshleyés relativas
a s jurisdiccién; a'la competencia w ot genernlias-que deterini-

it s Fie VHEL b s sl Rorged

pertenécena lo véniders todos ~ayuellolque” debien: subwegiiila;

¥
| e
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nan {o autoridud & qnien corresponde €l poder de declarar los
-derschds eiviles’ pertenecientes a cada cindadano y el de amparar
su-ejerciciv; debe: tener autoridad retfosctiva en el sentido de
«uitartode  imperio a las leyes anteriores; que estuvieren em con-
tradiccién con:las posteriores; porque  en estos casos hay un con-
traste enkre: dos ‘instituciones, ambas no pueden- subsistir a un
mismb tiempo, y tan luego como principin a° regir' ln ley nueva
s6lo: ells debe surtir su- efecto. - Por estas razones, Ia Corte se
dectara: incompetente’ para fallar -en segunda instancia el juicio
quej por la suma: ‘de trescientos treinta sucres, el sefior Manuel

‘Maldonado Quintanilla propone contra la sefiora Filomena Crespo

vinda de Correa;ordeniandose que se devuelva el proceso al infe-
rior para que resuelva lo que fuere legal.—ZTorres.—Furfin.—
. Vdsquez C.° Cotre b

PRIMERA INSTANCIA

Cuenca, Mayo 7 de 1917, las cuatro p. m.—Vistos: Concedido
a fojas 109 el recurso de apelacién de la sentencia de fojas 107, de
conformidad cen la ley vigente al tiempo de la interposicién y con-
cesidn de aquel recurso; es evidente que algiin juez o Tribunal debe
tener. la facultad de rever aquel fallo y dictar la resolucién corres-
pondiente. La Corte Superior ha declarado no ser: el asunto
de su competencia, y ha mandado devalver la causa, para. -que- el
inferjor ‘‘resuelya lo que fuere legal”.—Siendo la apelncién el
punte. pendiente; no habiendo el Tribunal Superior declarado mal
ihterpuesto o,indebidamente concedido el recurso; y no pudiendo,
nor otea parte, considerarse ejecutoriads la sentencia de primera
instancia, por  no hellarse en ninguno de los casos del art. 336
del Cédigo de.enjniciamientos en materia civil; es indudable que
la causa no puede continuar en ningdn sentido. mientras dicho
recurso no sea resuelto,. confirmando, reformando o revocando la
sentencia apelads. - Y como este Juzgado es, a no dudarlo y no
puede menos: que declararse, incompetente para esa resolucion, la
cual sble podria ser;; dictada por la, Corte Superior;en.usode la
atribueién. concedida por el art..: 17, ndmero 2. de la Ley. Or-
ganica del.. Poder Judlcial;.:no. queda .otro' medio de encarrilar
Jegalpente el procedimiento, que el de. remitir la causx a la reso-
lacién de la, Excelentisipna Corte Suprema, como se ha anticipade
a-solicttar. la parte ‘apginte, cuya peticién tiene en su..apoye lo
dispuesto: en los.. apts. 13, nimero : 10. de. la- referida, Ley Or-
ganicn. y 40 de la. Ley: Reformatoria del Cédige de enjuiciamientos
2 tovia, civil, —En-consecuencin se ordena que se . eleven los
v éb.préximo correo a aguel Tribunal, cficiando a 8. E. la
e Juperior para que tambidn por su parte. v sin pérdids -de
tiemipo.g3e sirya emviar sus.actugeiones originales, puralos efectos
del:avt; 916idel!' propio Cbédigo.—Los gastos de la remisién
del procese serén; de. cargo de -la. parte recurrente,—drizaga,—
Cuencs, Mayo 9 de 1917.—Me conformo, Andrade,

JURISPRUDENCIA : @i 106
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Quito, Julio 13 de 1917, a las dos de la tarde.—Vistos: La
Corte de Cuenca, creyéndose sin competencia para decidir la ape-
lacién dé la sentencia de fojas 107-108, ordena, en el auto de fojas
110-112, que el juez inferior vesuelva lo que fuere legal;y el
Juzgado Municipal, creyéndose, a su vez, incompetente, para

ﬁ%&q.s_i_ﬁo_:aaa.”ﬁ%ﬁrﬁsHmrm.i:.:?ém..._ﬁo
la competencia. Ha ocnrridos, pes lo.tanko, el 5858 previstg.en el
art. 918 del Cé6digo de Enjuiciamiento en lo civily y, para ser
considerado, no-obsta el que lus partes -nothubiesen . réclamudo de
la resolucién de la Corte, antes de deyuelto el procesa al. inferior,
desde que, por tratarse de un punto jurisdiccional, esa resolucién
no es susceptible de ejecutoria, ni estd en caso de no ser revisada
por el Tribunal a quien corresponde declarar a cunl de los Jueces,
que se tienen por incompetentes, taca el conocimiento y decision
de 1a causa. Este tribunal, al resolver Ia éonsulta’ que, en‘orden
al mismo punto, le hizo la Corte de Lidja, dijo:' 10 dispuesto en
el niwrero 22 del: art. 7°. del C6digo. Civil, ‘ha ‘dé’ entenderse
de modo quie haya armonia entre 1a§ dys parteS de esw disposition;
y la'segunda, qpe consulta la necesidad y' copvenieti¢ig de 14 uni-
dnd de Sustanciacion de lus. causas, dethuestra’ que'fos jiiicies
iniciados' antes d¢ la‘reforma del art. 9t del- ©édigo’ de enjui:
ciamientos en materia civil, deben llegar a su término con atreglo
a las leyes que, entonces, estuvieron vigentes. Dedonde sesigue,
sin esfuerzo, la competencia de Ias Cortes Superiores para conocer
de las causas anteriores a la referida reforma y cuya, cuantia
exceda de doscientos sucres y ho de onwg&g«rmﬂ.&&aw?amo'
con tal de que se’hubiese. condedids,” legalntente, Ta apelacién’
pues, a no ser asf, sobre crearse ‘una'sitincién 'anémalk * réspecto
de dichas causas, serfa imposible la wm@a&&g dé* 10¢" fiillos que
les corresponde”. . Las razoncs exprésadas’'por Ia Corte de Ctien:
ca, no son para desvirtugr los fundaijeéntos jiiriicos dé la resolu-
cién transcrita; v, lejos de'eHd, comiv “bien lo’ obsérva’ el ' juez
inferior ¢stdn a la visth'las 'abstirdas conplusiones:que 's¢ ‘segyirfan
si, en verdad. debiera entenderse ' la Ley 'reformatoria * dét" modo
como Ja ha aplicado Ia Corte én'e¥ reférido auto dé'fojas 110-11%
Y asf como es inexplicable, ante la ley'' v los 'principios,’ el 'que
pudiera quedar sin [ugar la segunda instancia, cuarido se concedi6,
legalmente, Ja apelacién de la sentencia.@e fojns 107-108; lo és;
también, el que pudiera 'ser ¢l juez de’primern” instancia, el*y-
mado a declarar, en el estado de la causa, si esa sentepcia se halld
0 no ejecutoriada. En consecuencia, el juez inferior - devaelva ¢l
proceso a la Corte de Cuenca, para que pronuncie, como Tribunal
competente, la sentencia de: seguridd  instancia. Devuélvanse.—
Cdrdenns.— Andrade Marin. — Pino.— @.azws.&&:..lfﬁga.;.
i cD A D el i)

 (“Guoets Judicisl”, Sevie Torcora; N9 Lid, pig: 9626). -
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g.n&n?&o_—mm son idénticas a las que hemos admi-
.al tratar, en el tomo primero, de los limites temporales
.mﬁmo‘mmgwwgammww adjetivas;’ ek he B a0
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CASO 28 Lo ‘
odim @ s [EERETE ¥ AR

aif o se -Bagm.u;-t,g,._a amparo de posesion; es-
.+ Enebyutero de Antenor Mancheno contra Manuel Diaz
Vasco 'constan I3 fallos sigwientes: - ' SRS

Pt tane oy ERETE

i

i .Quito, . Fehrero, 28. @o,_bﬁm las doce del dia.—Vistos: Con la
prueba de lg informacién sumaria  sobre:la posesién de las aguas
del rio Cusatagua:y de la obra de una acequia que, para llevar las
mismas, aguas. hubo principiado a copstrufr_el sefior Manuel Diaz
Vasco, propusg; el - sefior Pedro Arias, como personero, del, sefior

Antenor Mapchene, V. la accién_ de ao:m&%%au de. Ia posesién de

esas propias. agnes, etc.—Sufvador, £. Darqyea— Arcesio Domin-
auzs ! TS R R P TP e
sl SHGUNDA INSTANCIA s

§ w«ww% f1aH] # : et R

S RTINS SR T L ) e e TR A
o, Riobamba, Diciembre 18 de 1907, las tres de la tarde.--Vis-
tos:. Mhnij%_mm%wm@r%ggzw debe wmnuqunagmr con citacién
de la. parte contraria, excepto la informacién sumaria o de E.&o
hecho, en: los casos del nimeyo 42 del art, 96 del Cédigo de enjui-

ciapientos, civiles; faltandq In citacién hwm@%. Ia pruebn, carece
de.valop.nor estan.indebidamente a0 _En los juicios sobre
conseryacion de.la posesién I.demands, debe estar acompn _ﬁmmm
laipformacién gue justi m%um?ww%ﬁeﬂmism en el ‘art, 734
del. C6digo citadp,, En el, presente Juicio la informacién presen-

E%%_@r%sz,&‘_.:ﬂ.c%@.%,uwm%o‘._.mgm.&w
5in.ese ro E%@mﬂw&w _.»mwwma Wh "_w.maﬁ..mmwm%&a. por
Amcﬁwwwn.muw@a gﬂ,g y@w; mw #4 i@ﬁ JHQM",.‘ON ﬁmm, .‘ St ¢ Q
Justicia en nombre dé &w B : {ica y por N,m& de la ley) Te

10T

vocanda a, septentiadel jnferior, se declary improvederite 1a accitn
Asdneida. %JQ@&»V U W‘“wﬁmhmwﬂwmnonwl %MM.@&Q.WMV.&Q3QMJ]NM‘,&|
Ceen, B o, €GO by o

'ERCERA,, INSTANCIA
o .; LR ,AW B L

SRR R -~ e Aoy sirined
- Quito, Mayo 23 08, Ias tres.—Vistos: Nada habfa dis-

puesta el rtu 731 dal Codige de’ienjuiciainientosiciviles ide la pe-

- exceptionés del drt: 98 1o de tlencioirabh
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niiltima.edicin gobre, In.farma en que: debin practicarse: la/infor-
macifp de_testigos;en: el caso, del propio artfculo; y de aquf. gue
ers necesario observar la, m“o_..Baw%ﬁwe?. comun, esto’ es, citar
a Ia Patte'dgfitiaria 'patd ver de. practicaria. 14 disposi:
ciénidel: avs: 58:dé 11 dé!Nuviembrd de '1904; qite modificé el antde

- rio¥-y ealificé de'sumaria dicha  informscidng:dei-conformidadeont

los arts, 96 y 114 del expresado  Cédigo de' enjuiciamieritos;:desar
pareci6 esa necesidad.; La prueba samaria ep  Que se; rsrﬁaaa
la demandatiene completo  valor, legal, no obstante ls, falts de
previd citacién a' 18 otra ~parté path recibirli. - Por 1o 'demnds; 1a
accibp’dediicida en’la démanda 'se hulld plenamen t6: vomiprobada
puss dejla:contestaoién 'a la:misma demsanda, vy, de'las dechiraciones
de los testigos y de los informes de los peritos consta;. ya: ln cons
ﬁ:oﬁmwwmﬁ.wag@nh& demandado-de un bocacaz, spperior. a) de Ia

acequia del demanddnte, ya el propésito de, tomar por medio.de é
A oS Clatiin, va: on fi: of hehe.ao. die Hatar

marlis; 88 didthifinirian, sea siquiera’’ en!parte;’ ' 1as'aguas ‘que;’ del
misméorigg:condaces por su's . gceqin ol demandunte; xguas que-lus
ha, poseide, legalmente; ol afie: inmediato anterier a:la.construcciéd
del bogacaz mencipnado, - Por estas, considepaciones, y,bor: las otras

%ﬁﬁ&ﬁ%

en yue se funda la sentencia deé’ primeya- instancis,

Justicia an nombre de la Repiblica’y por dutoridad deé liley, se
revoia a senteiicin! de' que se hi' récurridé, y s&' confit®, con Ins

costas 'de:]as tres.instaneins, la-delAlealde Munieipal. - Dévuél-

vansesr~ £, Villagémen,—d.. Qhrdenas. B . Atbdn:. Maostanzwiv-

Octavio Diaz.—G. §. Cérdova. - e 00
(“Gaceta Judicial”, Serie Segunda, N? 48, pig. 379)

e
109 in ; ek b o q.mm?m@&m;} mC iemie apusmId e gius 94
Hasta el afiot 1904, el-Cédige de Eajic deeizénsel art,
731, hoy 755: {'La demanda: para canseryar la posesién

se propondrd acompatiando Jas prucbas, que jusifiquen’’.
No decia qué clase de priebas; y si bien por tratarse de
pruebas anteriores a la demanda. y, preparatorias de un jui-
cio sumario, era dé suponer que fuese también una prueba
SUMAria, 0.sea Wna vnformacion sumariq, prevalecig, en el
foroda.opinidn de que debi actuatse .con: citacidni contraria;
ore porlalregla gederal deél art.' 149; ora’ porqtie en las
2 eXpresametics ol

Y, ¢y esta wistud, T Corte
mo@ﬁﬂ% :

[ S-S RS DA IR Tig erTi i iaaigdil
juicio, dé amparo de, posesion.

Suprema,. confirmanda - los, fallos; de. primera.

v

instancia; rechazé. la: demanda de: Juan: de: 12.C. :Vallejo

comtra Gregorio Ormaza, simplémenté por haberse‘ac
la informacién sitt esa’ solemnidad’ de' 14 ‘citaciét’a ,Ew.

contratia. " Fl fallo de 22 de Diciénibre de 1897 estd p

cado en Ia ,Omnnﬁw_?&nﬁ:_mnﬁg.wnﬁnmm.qzﬂ_u ) Phgu 24

.
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- Anémala parecia, pues, esa exigencia, que daba lugay S
a las repreguntas a los testigos y 2 108 fncidentes con'qué S
12 parte contraria podia obstar y aun ftustrar la accién pose; §
soria;:. como anémala era y és hasta ahora, toda la tramitan
cién del juicio de amparo, segin lo: veremos al estudiar
esa ‘materia. S A EAINEER A
- En vista de eso, la Legislatura de 1904, sin ¢cambiat 4
por ¢ompleto, como era necesario, aquella tramitacién, §
introdujo algunas reformas muy razonables, y una de ellas 3
fue la de agregar, al final del articulo transcrito, la palabra §
sumariamente. : , S g
Con esto desaparecié la duda respecto del'punto’de §
que tratamos; y desde entonces se entiende que, al manday ;
la ley que a la demanda de amparo se acompaiien las prue-
bas. que justifignen sumariamente los hechos respectivos; 3
ha admitido- un nuevo caso de informacién sumaria; agre
gado a las excepciones dé la regla de que toda prueba debe §
practicarse previa citacién de la parte contraria. 1
Creemos, por tanto, inuecesario transcribir los .meus
cionados fallos de 1897, y reservamos otras observaciones
sobre esta materia, para cuando' tratemos de' los juicios
posesorios. o ‘ A

'

"

CASO 29

%o cabe informacién m._as_”r o de nudo hecho en juicio de despojo, ni en nin- .
gin otro casé no previste expresamsnte por-la ley. Dot .

" Ex el juicio de José Lasso contra la Comunidad de
Valenzuela, constan estos fallos: _ . P

;11 ;‘HUE_HE.E&.EmﬁyzamM
falgg i [T [N D e N i
Juzgado-1°. Municipal del Cantén de Otavalo, asesoradéé
Quito, & 9 da Setiembre 1901, las ocho a. m:—Vistos:i“La: info
macién sumaria recibida el 14 de Abril del afio actual, no:hs se
vido,al sefior Roberto Jarrin Espinosa para.la . aceptacién.de
demgnds de despojo, ni para la prueba de su derecho, tinico, ¢
én'que Tos querellados podrian vilidamente impugnar ésta, poss
crita v oulai U Propuesta la queja que contiene el escrito fojas
ra ia Comunidad. de Valenzusla, en razén de haber 4ésta dé
: o ui seffon Joed Marvin Lasso,
va,, Alizopamba, Patapotrero y Zagalapamba, . correspondiente
al furda. *°El Topo”’, situado en la . parroquia- de: San Pablo, ¢
fue aceptada simplemente por estar arreglads a las prescripcion
del art; 736 . del ‘Cédigo de enjuiciamientos en’ materia civil.”

Ciitiie

: JURISPRUDENCIA - a9
contestacién a la demanda no contiene ninguna de las excepeiones
puntualizadas en el art. 739 del mismo Cédigo, sino la de derecho
de dominio, que no puede ser aceptada, y que, por ende, sn jus-
tificaei6r a nada conduce,  Abierta la causa a pruebs,’el proeura-
dor del guserellante ha presentado-las declaraciones de:los testigps
Adolfo de la T. Hinojosa, José Maria Landeta, Carlos de la T. Hi-.
nojosa, Flavio Hinojosa, Victor Paz y Agustin Martinez, con cu-
yas deposiciones, y mds lIa de Juan Camuendo (fojas 32 vuelta),
recibidas dentro del término probstorio y con citaci6n de la parte
contraria, hase "demostrado, plenamente, ser ciertos y evidentes
log heehod ®ircumseritos: en Iw querella: fijiul® « Bastal virtud) eils
ministrando justicia en nomdradelm v Repdblien 1 por ‘dutodsdad
de la ley, se ordena .wzo la Comunidad de Valenzuela y, poy ésta,
s apoderado Manuel Ydnez, entregue inmediatamente los terre-
nos materia del despojo al sefior José Marfa Lasse, - condendndola
ademds, a la indemnizacién de perjuicies, los que se liquidarin en
juieio verbal sumario, luego. que se ejecutorfe este falle, x al page
de w@.m costas procesales,—Jos¢ J. Coronel.— Celio Enrigue Sal-
2raaor, —« . . s

- SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Enero 18 de 1902, las dos de ld. tarde,is-Vistgs: En
atencién: 1°. A que en los juicios posesorios no se toma en cuen-
ta el dominio que, por una u otra parte, se alegue: 2°. A no ha-
herse propuesto la excepéién en la forma que prescribe el art.
739 del Cédigo de enjuiciamientos civiles; y 3°, A que el actor
ha comprobado ‘el despojo; administrando justicia en’ nombre de
la, Republici y por Autoridad de Ia 1oy, $é confifina Ia sentencia
apelada. Con costas. Habilitese él papel de esta foj al sello co-
rrespohdiénte. * Devuélvase. — Pablo A. Viséonez.— Manuel' Sola-
no &Nﬁn.%ﬁx.r.\w&h. Romdan, ooy

; FRRCERA INSTANCIA|

n.s?g..}f.mh de 1902, a las dos y media de la S....m%.ﬁ«ﬁ?

(il

tos: L& informacién sumaria o de nudo hecha no puede preceder
a la demands sino_en, los casos expresamente . determinndos.; en el
art. ,mm. :aBm.no 4°., del Cédigo de enjuiciamientos civiles; y;, por
lo mismo, la practicada en otros casos, no puede ser admitids. en
juicio, ni atn para el objeto de que se ratifiquen los testigos. Por
lo expuesto, y atenta, ademds, la disposicién del art. 363 del Cédi-
go citado, carece de valor legal la m_..zacm ‘rendida por la parte ac-
tora para justificar el despojo. En esta virtud, administrando jus-
ticis en nombre de la' Repiblica y por ‘autoridad de ld ley, se re-
vocs Ia sentencia de que se hd recarrido, y se declara EA“_:W_:. 1a
demanda, Sin costas. Devuélvanse.— Leopol @0 'Plridi—: Legn 'Bs-
pinosx de los' Monteros,.— Minuel : Montalvo.—-B. Atbdeu - Mestin-
zn.—Fancisco Andrade Marin.'' =~ v et

. A.,.Q-_&ws J _EE!J* ‘Serie uu...ﬁlm? _,29 H_m., cwm.,...:mvw
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4 octrina de 1a Corte Suprema; es. perfectament
legal-y correcta.. . S6lo que 1o sabemos a qué venga la cita 1
del grt: 363, ooﬁomvo_:wmmnnw al 367 ,mﬁs.»r.m_.w: i b

1

“

nurmacie sumaiay heluch, . psicions s, s o1 s
.. el de la causa, —AHanamianto de'las partes. . - . Mot

" B, el juidio de Manuel Vera contra Francisco

ik

A | Vera |
sobya:amparo de pasesion, se.resuelve:. 12 Que,ni. la in- §
formacion sumaria de lestigas ni la absolucién de posiciones; §
acomparadis a ln demanda; hacen fe ni sivven de pruwebe; §
st han sido practicadas ante ofro juez que el d¢ l&"'cansd; Yy 3
2°  Que la prueba indebidamente actuada no-deja de’ serlo 3
por el allanamiento de las partes.. = .+~ J

[ O B i

Qctubre 16 de 1890, a lasdiez a., m,—Vis
Ante ,?“?.no_gmo&: de testigos producida por el' quer
 por confepibn misma del guerellado, resulta, indubits:
Ie _que haypufrido aquel conatos. de perturbacifn en ,.,w.p".mm
mmmm..,.,:& de r, finca que posee en el punto denominado '"Lu
Por tanto, y no habiendo justificado el querellado ser falsos 'los
fundamentos de la demanda, ni el haber posefdo la cosa por uni
aiio, como lo prescribe el art. 730 del Cédigo de enjuiciamientos.

en_materia civil, administrando justicia_en pomhre,
Wliba v poF autoridad de la ley '§¢' manda ‘apy

Ja' posdsion eni que ha Sufrido in )
rellddoy's gquién se condénaen 148’ costas,
eonformidad con 1o prescrito pot’elart. 742 - de
Sugracithds.Rowendo Cedond Vidente Piz.
O [T I VI PRI N £

#outand -l

ity babi bre Db e e g el
s o 11 SHORDA, INSTANCH:

s

895, Ias dbs p. my—

. eoheredero del

». Consta, asimismo, de lo expuqsto,_en les inter:
de fojas 1 y 3, que el demandado’'se hiZo dar uw.gﬁﬂﬁausvn@
de la finca. des ‘Tiuas” como pPertenecients a lai-testamentaria de

. . JURISPRUDENCIAI: . i1 131
extendiétidosa al efecto el acta correspondieris
te. . Consta, en fin, de la .copia de. fojag ,Nw:w. 29,.que abjerta Ia,
antedicha sucesién, e inventariada, [a; finca de que se vieng ablan- -
do, fue ésta depositada en manos del demandid: nxwk el juez qué-
concurri6 al inventario. Con ninguno de estoa actos se ha‘perturs.
bado al demandante en la. posesiétr de: I& citads fitica ni.se:le hia des-
pojado de ella: no con el primero,,porque la posesién efectiva, y,
por consiguiente, la material, cuando’ emana dé ésta, se conceden
proindiviso a todos los herederos; menos con el mo.nE_mP porque en:
el depésito judictalnoiderpriva-de ningiingderecho adi duefidnd paseer
dor de la cosa depositada, sino. que splo se confia su conseryacién
y cuidado a’un terceto, pard’ que' {n restityaluegordue el juez lo
ordene. Pero suponiendo que cen cualquiera de:tales actos: sa
hubiera causado una perturbacién o un despojo, tanto.éste. como

aquella serfan judiciales; ‘y la &cci6h{ poi-lo mismo, no ha de-

la expresada sefiors,

bido entablarse contra’el demandado, sino contra. m“mson. que dié
la .posesiérl’ material o pusé, Incost bi' depésith; B estw vittud,

#bi¥ca y nor dutoridad

administrando justicia eri‘nomdre dela' Repiiblic
¢conderatide 41 dbtdair

de la léy, se revoca la’senteticia apeladi;

dante en las' costas de ambas'instarciss, por habery ¥dd coti
mala fé,. Dévuélvise: — Mariiel Pold. 1 Aleibaded’ OfSperds’ G
Manuél - Paredes.'”' " ' pite b L i et v
. R AR L LR AL I tote Gtf . Ler
piobon ool oo TERCERA-INSTANCEA!
Fsgdnain el iasibntiegas i g0k :

- Quito, Agosto 20:de 1898, las dos pi/m, i Vistos:: Coméisélo
la prueba debidamente actunda hace:fe en juicie, segdn'asf 1o dis:-
pone el-art' 144 del Cédigo de: enjuiciamientos  ew materia civil;
el Alealde’ primero ' Municipal; quiet ﬁwsﬁ_iw el cotracimionto
de’ la causd, 1o :debié apreciar - bi:a ivformeiby sutadris v |
absolicién: de-posictones que foeron‘aconypafiadas’ a la-*démnnds)
por haber sido ‘practiesdas por ante el Alcalde seguado Mnicipal,
esto es, por ante otra’ juéy 'qud- ¢l ‘de lu causa. Delo ‘dicho, re-
sults que la demandw b 'sido’ ‘presentads siit: e 'prinebd exigida.
por el art. 729 del Cédigo ya eitads 'y que Ino debid ser admitida
Por' tanto; y considérando 'que la pruebs 'indebidnindnte’ actuada
no ‘dejs de'serlo por &l allanamiento'de las patrtes; administrando

" Justicia en nomlre de las Repriblica y port dutoridad il beyyvve

confirna,_con- costas; el fallo-da quéise” ha recurridold Devadlvan.

se.— Leoti - Eapinosn e -los Montéros)s Fyaneises Jio Montabvdip

&&_w&m ' Montalvo. — B. .\:?.a:E&?:uﬁf&@é&&&%w&:@a&m
arin. : . AR BV N

(““Gaceta Judicial”’; .wmw,..mm“.

osi

Ségunds; N° 27, pég. 215)

I

Y

IR LTINNT: B BRCTICR JOEE 8 B AR R I

st - COMENTARIO
B T SN FIUTETY SIS ST VIS RN TE ST PRV RIS FRPPRTS RN TS : i
- Que la informacién' y- la-absolucién actuadas antesotrd
juez mno hacen fe, nos parece satisfactorio; si‘ Hien; conlo
veremas: en ¢l caso siguientey hay fallas.eni sgntido gontra-

i
i
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ribo@uanto a que no quepa allanamiento, creemos que,
um %ﬁ%ﬁ%ﬂ convienen en que se tenga como legal y
adfidibl y.ing prueba, no hay razén para que el juez la
reghace, .. .o 3
: b.ast..729; citado en este fallo, es el 735 actual,
- CASO 31

Ne eabe informaciéa sumaria E.,Pn_g de bienes raices.

..En,al juicio Solana de la Sala-Recalde, constan los \§

Hos- stgurentes:.

' $EGUNDA INSTANCIA

TN REITTEREY:

.. Quito, Zb.ﬁm.ﬁﬁ%. 12 de. 1914, 1as cuatro horas | pasado meri.
mS:o.l.-Sm..b.w" De'la exposicion de fojas 127 y 128 consta que Ia
parts demandada se opuso.a. lo solicitado en el escrito de fojas 122
por wcnﬁn_p\_mw_p:o de.Ia Sala, de dar por terminado e] juicio por
voluntad undnime de las partes, sienda por esta razén, inaplicable
lo dispuesto en el inciso 2° del art. 2243 del Cédigo Civil; y como
en dicho escrito los actores no han desistido expresamente de la
demanda, es claro que el infarior estuvo, en el caso legal de dictar,
como lo hizo, la resolucién correspondiente. En lo principal se
considexn que, a.&a la excepeién. que . comporta el inciso 29 del
art, 968 del Cédigo de enjuiciamientos civiles, respecto al seecues-
esmm%?ouwn_u&oom.b“?oimg? que en los juicios de esta clase
no muvn‘?,.co&w.mﬁam:? ni; orden. de secuestro provisional; ¥ asi,
i dietarsa la resoluciémi.definitiva sélo dan fundamento para ella
las praebas a que.se refiere el inciso citado, esto es, las rendidas
on|n formaa legal, dentro del respectivo término probatorio. De
_obab:owmc,me. deduce que, en el presente caso, no ha podido ha-
cerse-mérito de la informacién testimonial de fojas 32 a 36, prae-
egm?ao:. _E..b—._@:%m #la demanda (e fojas 37 y, por enda, a la
dileeion probatoria . concedida en.el auta de fojas 40: y como du-
rante este término: no;se-ha presentade, : por parte de w“vm actores,
prugbs alguna. que justifique los requisitos que, para el caso, exi-
gn; akiavt. P60 . .del Cédigo. citadp, results, que. es legal el auto del

que-sa ha, recurrido en su-parte resolutiva. Por tales razones, se

ngnﬁ.svw.oouoo.,ug?Goﬂ:m.«.w:mm.lﬁﬁa. - Corr
A o) , _ . tllacreses. Qe:ma.'.l

TERCERA- INSTANCIA .

B .H:,J.‘..mm i 30 de 1915, a las tres de la tarde.—Vistos: El
oL e L0 en que ;mn Onrte'dé’ Quito deniega el secuestro
c.ﬁ.w:m:&c por ia SSHW_QE M__omm:o de ia Sala, es legal. - Se lo con-
firma- 'ean - cbstas. . Devuélvanse,— Pino, Cdrdenas.— ( —
Andrade Marin,— Escudero, : - ' Cuere )

¢ ~Judicial”’, Serie Tercern; N° 99, pig. 2098) -

. JURISPRUDBNGIA:: = - L3

' COMENTARIO

- : : , . T
No transcribimos el fallo de primera itistancid, porque

no toma en cuenta el punto juridico de la informacién
sumaria.. Por lo demis, la resolugién que desestimy.la
informacién, estd perfectamente ajustada a las reglas lega-
les de los arts. 98 y 994 inciso 29, entonces 962, como dice
el fallo. - R el el

AU FIE

—Allana .._m... de las
b

Ay miom

CASO 382 !

9

9.:&%.&.&-aze._.e_...ze.,a.a_.._o.:sas.
pades. o1 i s aas ainsen e
- En el juicio de EVutérid Mb¥ii contra Jacinto Z. Mo-
ran, sexssuelva gue:a lp confesin. solicitada woma dibgen-
cig preparatqria no es aplicqble. el.incisp 45...dal axdy 2895y
que, pog lo mismoy con axregio, pl ard, S0,  puefe.volen co-
mo fitulo ejeculivo ante un jhey la confesion presjapy. ante
otro ‘igualmente compefenia pora conacer. ge: (& pismg, de-
MARAA. ¢ i il ome
, i ROJG: Rotey o Hgen o

:.,?U.; | S it N W.(n..‘m.a !
Texto de la sentepcia de tercera instancia y def voto
salvado: =gy : i

o ohnamnh ol ob FERCGERA, INSEANGIA tinterngang adbididr i

27 Quite; Erero- 9 de'de 1908, n Tad/ tles'dd’ I’ ‘tarde. - Vistos:
El inciso seguudo deliarsi 268 del Cédigo de - enjuieimientos civi-
les,i presupone la: existencia - de. juicios pires séld; existienda éste,
se.comprende que pueda haber juez dely.causa ante quien sg pres-
te Ia confesibn y otra parte, esto es, parte contraris, quien Ia pida.
Bl expredado inciso, atentos s .cz.umm tenor y. lo dispuesto ed el
arti: 18 del citadi Codigo, no es  aplicable al'¢aso en que'la ¢onfe-
sién.so solicitaiantes:de juicio, come ‘diligencia preparatoris prra
fundar demanda ejecutiva, ya gne, en este daso, Ja prestads ante
otro juez que aquel & cuyo conocimiento aquella, la demarmis,, es
sometida, tiene para el objeto, completo valor legal, segin la espe-
cial disposicidn del art. 499, cas: 3040 quesea.igual la conipetencia
del uno y del otro juez para poder. conacer en esa misma_dgman-
da. - En virtud de lo expuesto,; y por las considerationes de :la
sentenci que ha venido en grado} administrando justicia en nom-
bre de ba Republica y por avtoridad: de la- léy. se' eonfirmal v con
costas, dicha sentencia.. Devuélvanse.— P.. Villagdmes,— Manwel
Montqlvo.—A,. Cardenas.— B Albdn- Mestanza.— Octavie- Riaz.

Cédigo de B. O.-8 " .

S cpeimineig sbizolint sud
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VOTP;SALYADO

Vistos: Por cuanto el ejecutado, en el escrito de fojas 45,
va?.oa.ﬂo Jos. titulos eon. que, se; h& propuesto la. ejecucién las
vmomuoumm. de fojas 3 a4 yde 6 ,a7; tienen éstas valor legal,
ﬁ.m:ac el art. 263 del Oom_no de oSEoEB_mugm en. materia civil,
“valor que; por sf solas no-lo terdrian’ por no ser rendidas ante el
_cav de- Ia cansa, v sblo sé estimiridn como mmB_c_msa pruebn, se-
gfin el art. 215. En esta virtud.i ¥ porlos demds: fundamentos SN
ﬁ_o_ fallo del cual se ha recurrido, se lo confirma, con costas, en SEEE.
nombre de la Repiblica y por autoridad de la ley. Devuélvanse;
—Quito, Enero 9 de 1908..- Manugl Montalvo.— Villagdmez.—
an%azﬁ.lm& n Mestanza.— Diaz.—El Secretario Relator, Car-

%ﬁ_ ,,.5,. .ﬁ::..:. L7286 61 S Jy M v e - as ghiesie oo e9tne J
(¢ Q:Sog Judicial®’, Serie Segunda, Z. 40, pag. M.Ewa

N :/ W QOKEZH»PEO oo Ve
Coip' se e,w, E,@Sﬁ ‘adopta aghi doctiina 8&35@ -
1a m,l dido’ vw«nommmdwnx 'y nosbiros tonsideraitios irigs ‘ajtis- S
n&ui la‘teyla dél voto- salvado; en ambos puntos, " - ¥\
wn RIvart 263, citado en la'sentencia y el voto, es" 1 269 4
“actualy el 275, el 2847 el 499, ek 505 ¢ S oy g
Los fallos de primera y segunda instancia no m?vwa?
o:«vw_.ﬁn ‘de.estos w_:;mm ?:.98? . :

0jo AEELINE e b’
CASO 33 R

Exhibicién 3333%3.%523-.5%:._%:&

{:ru\m: el jpicio de.Gabriel Hidalgo. .contra el; goﬁ»mnnd.;
“de Santa,Clara, por.servidumbre- de . acueducto,  lai- patt
demaudadw alégo- el donirinio de las: aguas‘a que:se referd
1a mmiunmm..% Irabietrdd cotisiderado el juez que: la ofjosi«

) .

cign” am—x» ¢m=n:£.mn_ eh” juicio oa:.»:o, el demandan
salicith, como diligencia.;: preparatoria;,; que.la.demandada
.exhibiese .ynos documentos.. En. tal casoyla Corte Sups
“ma,: Ngmﬂuwsme los: m»:ou @9@:_:2» y mnmnnmm Emgna

“t La&.o, i

FQuela &é&&ea, @ xa &mia&%& 85\:.%3 una Qma&w.
creepcibn perentoriay’ queé, pov' el hecho de deducirlag
! genandada no se habta convertido en demandan

%Nﬁulnk consecuencia, el aclor, que. ya hadia propuesta
an&n%ﬁg estaba en el casa.de poder pedir exhibicion de-ded
cumentos: tomo &Nb%auﬁa preparatoria, segtin este art. 98

M\NNQ&QC A el GgitlT .
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Texto de las sentencias:

PRIMERA INSTANCIA

Quito. Noviembre 20 de 1902, a las dos de la tarde. .l<,w8u‘
E! docamento e inventarios cuys aur._&oz\x. se ha pedido, no es-
tan comprendidos entre los instrumentos que expresa el art. 99
del Cédigo de enjuiciamientos: civilés; pero, a pesar de. egto, el
Monasterio de Santa Clara podia, si _o qperin, E.ome:.mo a exhj-
hirlos; de manera que la m.._.n;:m fs. 18 no entrafia 852&-
Por tanto, se desecha, sin costas; aquella solicitud; y'se brdens- a:o
el doctor Larrea L. oosemmg el r,am__ao oo:.:_a a £9) 16 vooltd, -
Troya,—Salazar.

aztidids nadss _:s_awv 2ol 20}

. meCZU> mZmﬁ.»ZorP .
YA A5 ,ﬁi o

058 mdvz:.o ww da Eo} las moa de _u S&o;law_m«o —.wm
indudable que sz_._c_ w:wmn_ oy, segiin lo declarado por |
38y 100 del Cédigo de et E%wﬂ?ag ‘eiviles, es- el ‘actor
juicio, y' que el estrito fs; 1% ‘en ‘VerdRdert’ demandwi' De" ‘donde
resulta que lazexhibicién . pedidm pon Hidalgoa fs.\18 &s  inafimis:
ble puesto.que, -deducida.ya sy sccidn, ho estd .en .al casor de
pedir la exhibicién, como dili cia. w_wovs..zs_.~a. 38_.8/5/ _a-
czmma: en los arts. 98 y 889 del feferido Cédigo... Por esto ¥ por-
que dnicamente se hace oposicion de parte del Monastério'da San-
ta Clara, en su escrito de fs. 16, para. gue; no se ; ;constitpya la
servidumbre de que hably el escrito de fs. 1%, el inferior dehié
proceder con arreglo 4 lo que se previene por el art, 756 del pro-
pio Cédigo, se confifma, éon” ‘costad: ‘el auto del cual se rs ape-

lado. . Uﬁzm_«.smm,l.%a&hz?l Villpereses, — N&:as? :

amﬁnmg:uz%n,»zgka coEe

DES, .F:o _m de 1904, a las tres de la 3&@...!4689 o_m...
to que‘la Abadesa’ de @nw? ‘Clara alegn, a fs; 16;°el dominio:de
las aguas referidas en la demanda de la ‘f. 1*;' pero esa alegacién
desde que tiende a extinguir la propia moBa:m? constituye, en
el caso, una verdadetra é%cépcibn - ‘peréntoria. No es exacto, vo..
lo tanto, que, por haber de resolyerse,.en .juicio,ordinario, |
sici6bn mo fs. 16, ¢l 'Mbrdsteiio demandido se ha coriverti o 2_
%Sawag.ﬁ_“o cusl’ demuestra que estd ‘conforme con la ley él.

_fundamento 'de la Coi'te m_:x:._o.. para negaf, como ha' negido,

la ox?ga&u ummﬁn a fs. 18, Por esto, se aozm..Bu. con' d¢ostas,
el auto recurrido. Um«éo?z:mm..ﬂ.k&a: E«&aga.lQ:xuﬁl
Pino.— N«%&&mlm‘&ﬂ%:&m. S Ponbe

A:chag u :&91: mu:a H:._Ba;, Zc :o E.m. mqu
| oozwzﬁpao et

El Ea:BE_ESﬁo m&\ art. m: mn la Ho% Onwm.a
del Poder Judicial, no nos permite conocer los: términos de
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116 DISPOSICIONES ; PRELIMINARES
la demanda y la materia sobre. que: se trabd la litis; pero,
sea de eso lo que fuere, nos llama la atencién el que haya
podido discutirse y dudarse sobre cuél de las dos partes era
actory cul demandado. e

.. Ahora, segfin la reforma de 1921, ya no puede w».co.n
juicie ordinario que se interponga en el sumario de servi-
dumbres; ¥ 1a oposicién fundada en la:posesién o propiedad
déTag aguds, que nos parecé improcedente; como lo mani-
festaremos' al estudiar esa materia, debe, en todo caso,
ventilayse en juicio verbal sumario. . .

Los libros administratorios deben exhibirse. ,
 En %\ Juigio Monroy—Monroy se resuelve:. 12 Que el 3B
Chcipd e Eny Civil no contiens disposicién 'alguni’ que S
Prahaba i@ exhibicitn, de 05 libips administiatoyios y de Ca- S
722,29 Que éstos son, seghn la ley, documentos privados: SUEE
P9 Qune eb axt.-208, al datlararios instrumentas probatarios, S
mantfiesta_que, tratdndose de remdir prueda, deben ser pre-
sentados para que se saque copiay y 4% Que, en‘consecuent

PR TN H
Pert

1@, Son exhibibles,” . T T
et detos falloss

[

IR AN AR

e PRIMERAINSTANCIA T T

Guayaquil, Agosto 30 de 1911, a las diez a." m.—Vistos: El
documento cuya exhibicién se pide por el actor se halla compren-
dido en el inciso 8%. del art. 97 del Cédigo de enjuiciamientos !
en. materia ;civil; por lo que se declara infundada la opesicién del
demandado corriente a fs. 38 .y se confirma lo resuelto por auto
de fojas 37, sin costas.— Paz.. . .. . o . o

P | SEGUNDA INSTANCIA. .. - o . :

... Guayaquil, Junio 26 de 1913, Ias cuatro p. m.— Vistos:” No
.es Jai controversia materia de estos autos de naturaleza mercantil
" pnta gpe les sean aplicables. las dispesiciones »mm_.O@&mo de co-
mergio; . coma ni al libro de inyentarios que;se dice haberlo fo
mada, el contador Mariscal; ni al que contenga la contabilidad-
Hiavada por el administrador demandada, cuya exhibicién se pide:]
i cateto aparte de la solicitud de fojas 20, se los puede con-
w0 titnlog én el sentido:legnl ile esta ‘palabra,; ni estdn?
Coaprd #s en ningnno de ios casus dei art. 97 del Codigo
de enjuiciamientos civiles, se tevoca: el auto de fojas 39 vuelta,:
que es el que ha venido en grado, declarando, en consecuencia, si
lugar I# éxbibicion-solicitada. - Sin- costas.: - Devaélvanse.— Pdlit
— Oisneros: Gis-Andrade. . - ;i IR SRS FYE R IS Y

JURISPRUDENCIA

ny
TERCERA - INSTANCIA:

Quito, a 15 de Octubre de 1913, a las. tres de la tarde.—Vistos:
El Cédigo de enjuiciamientos en materia civil .no contiepe dispo-
sicibn alguna que prohiba la exhibicién de los libros administra-;
torios y de caja, que son los reconocidos como documentos priva-.
dos; y, lejos de ello, el art. 202, que declara el mérito proba-
torio de dichos libros, manifiesta que, tratdndose de rendir una
prueba, deben ser presentados, para que se saque copia de lo que
ellos contengan. : Por tanto, revocado el auto de:la. Corte de Gua-
yaquil, .se dispone que se reciba a prueba el incidente,;, para que -
se dé la resolucién que fuere. .legal. Devuélvanse.— Ciéndenas,
— Cueva.—Andrade Marin.,— Pino.— Vdsconez. v

(“Gaceta Judicial”, Serie Hm..onn? N° 35, pdg. 1059) ©
COMENTARIO o

Si los libros pertenecent al que los pide o a las dos
partes, en comiiu, o si versan sobre megocios propios, de
aquél o de las dos partes, nada mis natural y razonable que
el debér de exhibirlos para que se esclarezcan los heches y
sirvan de prueba de los derechos de las mistitas persoias a
quienes pertenezcan; mas, el primero de los, fundamentos.
del fallo supremo no es muy satisfactorio;..pues la que se .
trata de averiguar es, no si la ley prohibe la exhibicidn,
sino si la ordena. Al decir el art. 99: *‘Sélo puede pedir~ :
se exhibicibén de los siguientes documentos’’, declara impli- -
citamente que es prohibido pedir la exhibicién de otros.
La prohibicién es la regla general, el permiso, la excepcidn;
y lo que se necesitaba demostrar en el caso cuestionado, era:
que los libros estaban comprendidos en la excepcion.

El raciocinio fundado en el art. 208 no déja de ser
atendible; pues los libros coustituyen prueba, no sélo
contra el que los presentd voluntariamente, sino contra el
que los lleva; y claro que en este segundo caso la prueba
resultaria imposible sin la obligacién de exhibicién. .

Lo urgente es, a este respecto, la reforma que insi-"
nuamos al estudiar la prop. 295.

!

CASO 35

Exhibicion de titulos de créditos de la sociedad conyugal, pedida por la mujer.

En el juicio de exhibicién pedido por Teresa Burbano
contra su esposo Pedro Antonio Alarcon, constan los fallos
Siguientes;
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Exposicién doctrinal

chapmst ool
SINOPSIS

Ruobcb uacién del mwrm-qln»,&.

umo.|Oonnov3mn_m_Eulnon»a».mn&a.l,bm—.onronoam.no,icoqmn—.oaoma_.no.
.1 36m+-Contgnido y-forma de este pexiodo: del juicio. TN

Pe la accion e

,wmm,ﬂnouﬁmvs,ownnamgwinaanguaanﬂ.&r.,cmzwnonzismnmgnms—&.
|anmn~..oqoawuo....Unnan-_oB&anb@.lﬁ:mmnanacmnmEm.mnm_oo:vwg_w
Legislacién. . . & ... . . . ; I T S T SR TP
369.—Relacién entre derecko 'y accidn.—No hay derecho sin accién.—Excep-
ciones de esta regla.— Diversag formas ¢n:que el darecho puede actnagse eu-juicio.

370.—E} didnmero de las acciones es ilimitado.—No todas tienen nombre es- -

pegiab, .o Vol Lo o e L WL
371.— Requiisitos para la existencia de-la accién.—El interés.—Puede bastar

uw interés eventuai? ... e L ) i

- 1:373»~Diversas. clases;de accitmes: ;reqlesio personales; muebles o inmmebles;
petitori i i

cionutes! ) .

-1 37R-bis— Acoiones : mixtas. — Existes: vaalmente? — Las tenemos nosutros? <14
Sinium regundorum (deslinde de fundos) es realmunte servidumbre legal, como,
12’ condfderd’ ed Cddigo Civil? - .. —Acciones de nulidad, rescisién, resolucién o!
revocacién de actos traslativos;de: propiedad.—8i, propuesta una de ellas, sé recla+:
ma, a la vez, la restitucién de la cosa, al mismo contratante o al tercer poseedor,
hag acejéor mixty e pe personal y otry-real?.nn, . L b i Lo

[ U SIS S : { e

3 Tan T T Demianda

KPR RN

373.—Definicién de demanda.—Relacién eotre -demanda, accién y derecha.,,
374. - Relacién entre la acci6u. y el juicio.—De la naturaleza de aquéllal’
depende la forma de éste. ) )
-1 318 ~Formm de 1a.demandn. - Sistema oral,-Sidkama: escrito. L
- .. 376.—Contenido de la demanda,—Tradicional distincign entre las acciones rea-
lésy fas persoirales, coir respecto @ °1a expiresién de la causa o titulo del derécho.
J%Qﬂﬁmgﬂiuza&glgwgnﬁﬁug regla legal. .- o ilinTlil
..., 377 —Efecto de la omisién de las expresiones obligatogias. . ., . . . .
M.‘,,W.\aw.l‘m&_ﬁﬁwmn.& .l.wcwim?ﬁo.aw.hgm vn%om»n.&%wcowmq pagos’ qile se com*
pruebean. B PRI 0 I P R SN S S 4 P Seoelbgpdd o o
379.—Lo que debe acompafiarse a la demaunda.— Copia.— Comprobantes.— -
Copia d¢ los demds escritos,  r . - o -, R
" 380..—Camble’y modificatidd dé’1a’dcei6n. —Sus efettos.
377 Pasg dela via ejecytiva & l@ geglinarit yiviceyerss

S TR ERART

2 A aciones pusibles: de mnmwouam” de personas; de juicios —Reglas:
sl @ dz zcecionts.-- Hegles sobre fa de’acciones que requieren

istinta, gustanciacién o corresponden a diversas jurisdiccipnes. .

o .u&»ﬂ”ﬁ&&h&&m dé perdoiris.ilDidd ‘b mds actores:fos' o mds veos | litis-

COngOrtEBBe i dy tr . itrrn ior g ’ b
7 384— Neamulacién de personas y accioges. .,

383.—Efectos dé la ilegal/adumidacion i i

i

i

2, Rosesorias; principales 9. accesarias; spbsidiacias; populares; condi-, -

[
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‘. DESARROLLG . .
e CLECCIONF T T
contestacidn.—De laaceion.

s~ Dereche:

Primer pariodo del juiclo: Litis , ”

366.—Concepto de: la litis: con
derpo. . ; o - i o
. Sabeinos ya que el jhicio, o 'sea la’ distusioti” judidial”
de un asunto, requiere seviga a las<partesy:se reciban las
pruebas de'los: hechos discutidos; y-se decida la cuestion.
Tres periodos o:momentes esenciales del juicio (prop. 295):/
Y el primer periodo en:que, oidas las E.Ammmmw&nwvnﬂfw
litis, es decir, se plantea y moﬁwqﬂ-nm _» nm_nmmxw:u nounmoﬁ
vertida que aquéllas someten a la decision judicial, se de-.
:oEm:»w en mﬁ lengttaje furtdiés; et’ périodo mm&w@\wy%%
lestactOn. .. .
 “Consiste ésta’’—dice Savigny—*‘segin los princi~
pios del nuevo . derecha. justinidueo; de: _m:w_ Imanera: que.
segiin los del antigio derecho,.en las respectzvas declaracios)
nes de las partes sobre la existencia y. el contensdo: def litr-
glo, hechas ante la, awtoridad judicial. | . aﬁoa@boﬁwnmmgw
y NN.‘,,mmn,nra\ﬂv.,f I L CopgTAniiTen wvm..r ,ﬁ.v,.::.«} ot
- Era en. el Derecho Romano-tin acte solemne, qiié:se;
efectuaba ante.testigos. llamades. ad. hoe, a quieires:se lea;
advertia que la tuviesen. presente para que ?&.nwﬁrnﬂszw
ficarla — testatio litis—, cuando el magistrado ..mmvn,m, las
partes la férmula, y quedaban. éstas: n...:zv@ﬁn:;mw. a.comr
parecer ante el juez que el miswo magistrado les mmm..muwwvmﬁ
y a someterse a lo que ese juez decidiese: coi »w,_.nmno..,m‘ F
formula. De alli-viene, s, nombre, = - Conian
A los testigus se les hacfa la advertencia de recomendar;
a la. memoria, lo. .acurride, por medio: de esta ,?bm%,&muww&
estote, testiges, estad presentes, atended. Etaa, como dices
el autor citada. (pag, 13), el protecolo vivients,:paxa:lan
constancia auténtica de aquellas declaraciones de las partes-
y de su sometimiento a la futtra decision. . = .,
La litis contestacién eutrafiaba wu cuasiontrale; povr
el cnal las partes se sometian’ a 14" decisidu del’juez ﬁmmm,. A
nado por el magistrado, y quedaba mw %E@nﬁnsnﬁ pose-
sion de la cosa litigiosa, pere: obligiudose « las-indemni~--

romtane. .- Derethor mos>
DRSS TERE TS N0 IS ERS S SRR
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123 DE LA DEMANDA
zaciones respectivas, y rindiendo la fianza judicatum sol-
vz (1), afin de que, a] tripnfar el actor, no le perjudica-
sen a éste las demoras del proceso, y el fallo le aprovechase
como si se lo hubiera expedido en el momento misnio de
trabarse el juicio.

- Producia, ademas, al decir de los expositores, una cuass:
novacibn, por la cual la relacién juridica de las partes
debia ger, en lo futuroy la: que del fallo judicial resultase’.

Los titulos anteriores en que las partes basaban sus preten- -

siones, debian. ser reemplazados por el fallo judicial (2).

Pero el efecto més importante y practico de la litis"
contestacion, en el Derecho moderuo, es el de fijar definiti--
vamente la materia del litigio; de manera que ni las partes’
deban: discutir ni el juez pueda:fallar sobre ningtn otro’
punto, . : S . -

367. — Contenido y forma de 38 periodo del juicio.

El contenido esencial de este periodo del juicio son las
exposiciones y reclamaciones mutuas de los litigantes,
efectuadas; ya a la voz, ya por escrito, ya simultineamen-:
te en un acto; ya en dos o mas actos separados.” ¢ ¢

- En nuestro sistema procesal, dividese, por lo general,"
el primer periodo del juicio, en tres partes: la demaunda,-
la citacién y la contestacién. Otros codigos establecen’
tauibién la réplica y la dtiplica, que si bien complicat al-
gl tanto: los primeros ‘trAmites, contribuyen eficazmeite
a-precisar'y simplificar la controversia y facilitar la reso-
lucién, como lo veremos al estudiar la SECCION 43, 14"
demanda y la contestacién se efectfian por escrito; la ci-!
tacibn: en una forma compleja, que lnego estudiaremos::

+1 iDijimos por lo general, porque tenemtos el juieio lla-/
mado verbal sumario, en queila controversia’ se fijaata’
voz, e uir acto de cotuparecencia personal ‘ante el Juez,
pere dejando constancia de las . exposiciones de las partes"
enunaiacta judical. - ¥ tenemos tanibién otros juicios su-
marios en.que se procede en una forma analoga, © -~ i 2

za que en el Derecho francés se exige ahora sélo.a los extranjeros ,
33 del T 19 nn.amzm Leccionss), v en otras partes, a los demandados -
wicuss CONOCIUGS] y que, en puestro’ sistema. procesal, se suple en

‘por.las &waf&m&&.ﬁm 2reventivas, que. mis, tarde estpdiat.,

determinados

naag“J PEs vavxh~v*.,. u.“‘ B ‘ . )
(2)7 ﬂm& antorés’ franceses atribuyen este efecto al fallo judicial, como lo vee
renios al estadiag 14 Seccidu 8% de este Titulo. REIEE Sl o

i
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Estudiemos separadamente esas tres: importantisimas.
partes del primer periodo del juicio, noEncmmEm.o ‘por fijar.
previamente el concepto juridico de la accidn, que: es--el:
contenido de la demanda. : T

DE LA ACCION

8. Concepto cientifica ¢ historico de a accidn,—Sus requisitos esecia-
308 _noma.alg Derecho romano.—Derecho moderno. - Lugar que esla mate-
ria ocupa en la Legislacion. (1) = _ .

Elderecho, o sea la facultad de obrar o.de axmwmm de otro
alguna cosa (un liecho, una omisioén, una; prestacién cual-
quiera), puede encontrar ovmﬁmniom o: resistencias en H.Fm
individuos obligados; y. requiere, para su eficacia en la S.mu.. :
préctica, ora la instituciéu de una m;awu». -social destinada:-
a protegerlo, ora la de los medios ‘apropiados para el fun-
cionaneiento de esa fuerza; segiin vimos al tratar de la-nas-
turaleza y comprensioén m,mﬂ, Derecho ;P&m.ﬁﬁcvqsm.w. 2

285). . . e aer
y mWwOm obstaculos o resistencjas -o sea la violgcion del.
derecho, que dice Savigny—dan origen a la acgidn, que en
el lenguaje juridico significa: 1° la facultad dg dirigirse.a
la autoridad judicial, para que declare o haga efectivo mﬁ
derecho violado; 29, de acuerdo con su. etimologia—de
agere, obrar—el acto mismo de m_dw_nmm al juez’ conr ese
objeto, y 39 el modo o la forma de obrar a:m.m_ m,mna.wo. Fw &n
observarse. o T ol

Son, por tanto, dos las condiciones o requisitos esen-
ciales de la accién: el derecho instituido o.aonc:_cﬂ.aﬁ.voﬂ
la ley sustantiva, 'y su violacién o sea una oposicién o
resistencia, positiva o negativa, de la parte oz,_mm@w a res=
petarlo o darle cumplimiento.  (Savigny T.TV, @oo<.v.

La accién ha tenido en el Derecho Romano 'y en la »:mﬂ
toria de las legislaciones, diversos significados (2). - Bajo-
el sistema procesal. romano llamado de las. acciones ‘&A,\&‘
ley, 1a accién es una forma sacramental de proceder, _.nm.:_..,w

N

1) La definiciéa de accién corresponde a la ciencia u.p._ln_.hmn los o&ion ho
:mnmw&nc oi deben tenerla. Sélo el de 133&.3_0:8, O_i-;.um..v»&_oo\ uoioa
visto que comienza diciendo: ¢Se llama accién el medio de hacer 4&«1, ante _8..:
Tribunales los derechos establecides por la ley».

(2) Ortoldn, Institucién T. II, pég. 750. =+ b e
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cida principalmente a solemnidades o ceremonias simbgli-
cas{ conforme-a las' cuales se plantean y deciden’ las con-
troversias judiciales. . - .
Bajo el sistema fos mulario, que reemplazé al de las
acciones, o sea en el segundo periodo del derecho procesal
romano, la litss contestacién tiene lugar ante el Magistra-
do, es decir, ante él se propone la demanda y la contesta el
demandado; y fijada asi la controversia, extiende el Ma-
gistrado la férmula, ségfin la cual se decidita la cuestion,

i1 o5t
RIBAT!

el 'Virtud' de 1os hechos ite cotisten y las piuebas que se
rindan. Con la férmula, vau las partes al juez—al judex
—designado por el mismo Magistrado, de entre un consi-
derable nfimero de ciudadanos que anualmente se eligen
para que desempefien ese cargo ocasionalmente, esto es,
et los casos para los cuales sean llamados, como los jueces
de hecho en la institucién del jurado. El judex recibe
las pruebas y examina los hechos, y decide la cuestién,
ateniéndose a la férmula del Magistrado. (1) ,

En este sistema 1l4mase accion, ese derecho conferido
por el Magistrado en cada causa, para reclamar ante el
juez lo que se pide o demanda; o bien la férmula misma
el que se confiere o fija ese derecho, la cual es como una
sentettcia condicional, subordinada al resultado de las prue-
bas quie sé rindan. , .

.., Lafuncién judicial esta, por tanto, dividida entre el
magistrado y el juez; aquél decide 1a cuestién de derecho,
éste decide el negocio controvertido. Si la pretensiou del
actor es legalmente improcedente, es decir, tal que, aun
siendo: ciertos los antecedentes, no darfan lugar, segiin la
ley, alo que exige el actor, el Magistrado no coufiere la

: (1), .Ortoldn, hablando del procedimiento formulario, dice: «Su cardcter esen-
cial coosiste en la redaccién de una férmula (formal), cuyos elementos se discu-
ted y fijan aote el magistrado (in jure), v Ia cual, entregada a las partes por éste,
contirhe el mombramiento del juez, cop indicacién a este juez de los puntas, . ya,
de hecho, ya de derecho. que ha de examinar, y de la sentencia que debe dar se-
glin el vesullalle’ de este exdmen: coya- férmula confiere al juez-su misién “yle
marca lz extensién mds o menos amplia de sus poderes.. Su forma es:- tal, que
con alguna exactitud que estd redactada como una especie de sen-
oal.  Conforme sa desarrollé el sistema formulario, apli¢dndose a
ven {as tormalas en diversas partes, que pueden eacon-
trarse todag, o algyoas separadamente; principales. las unas (partes. formularum),
y las otzas accesarias (adjectiones). Las primeras.en mimero de cuatro; la de-
monstratio, la intentio, la condemnatio, y en tres casos particulares sélo la ad--
Judicatio. Entre las segundas, las Brescripciones (praescriptiones), las exceptio-
nes, réplicas, diplicas, etc.» Tomo 2%, pdg. 71a. E
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férmula, esto es, niega'la demaunda y queda: terminado el
asunte. - (Ortolan, Tomo 29, pag. 226). - . i Jloh
Alguna vez, por la naturaleza especial de ciertes
asuntos, se reserva el mismo Magistrado el examen de los
hechos y la decisién. definitiva de la monnmnmﬁ o gm:@&
caso es de tal naturaleza: que no requiere pruebas ui ma-
yor averiguacién, y lo resuelve en seguida el; Magistrada.
Este procedimiento, gite::mo tiene-cabida sino por excep-
cidn, en ciertos::casos o circunstancias especiales, amase,
por esta razén, exftraordinaria. . Masii poco a:poce <Ias ex-
cepciones van E:annw:mommw y w_ fin, llegan a oo%,ﬂﬂ
1a regla,geperal, dely precedimienton,sin QUG RRR:HO 4
m@fg%%m%ﬁa .uﬁ?,%n%ﬁ%ﬁ%&%ﬁﬁ»lm
tradicional denominacibu.. i 9. 92D e
" En el sistema del procedimiento: extraordinarig; esto
es, '€ tenéers . Gltisho perlodo A6 procedinmiéyrd Foms.
1o} tiene I accibrr FasUsighificacioned. a:ahwgﬂ%% s
cottaervan; esto'ts) 1a ficultad, deFividu diteetattiente d@Ta
ley; de dirigirse'a’la w:mommwwﬁ:&,aﬁ_m«&.x mwm nmmmnmmw
violacién y hagh afdetivas’ sus” cotisecuericiag HE.E#%M%
sed, para que'decldre y haga efectivy el m@mﬁ&. .,opmmn%_w L
el sentido’etimiolbgico;” el liecho Tismo’ amxm*mmamu ww
autoridad judiciak)éor artéglo a Tas' formas< o' trimites Te-
gales, para que declare y haga efectivo el derecho. .

. En el segundo caso se toma la palabra_en, el sentido
natural; en om primero, en sentido mmzammaw En unites-
cer sentido, figurado. también, se da, a veces, ese Boivﬁ
al tramite ‘0 modo de proceder establecida para cada caso
(accién ordinaria, accién ejecutiva, accibn v.Omnmo:w.,,nn.m.v

Estas acepciones o significados tiene la palabra acciw,
asi en las ciencias juridicas, como enlas. Fﬁ&mﬁﬁjmm
modernas, y lo ha tenido universalmente, desde 1z éptica
del procedimiento extraordinario; pero la:primera es, des-
de entonces, la més generalmente :w&mﬁ .nnxwr.wnnms,ﬁﬂa
juridico (1). : ‘ . ‘ v

_ ) N o .

: isma i tolé&w (Generalizacion,

(1) ®Adén en-la época misma de las férmulasy; dice Or 6n
pag. 123) tcomprendia la palabra acci6o, en su sentido m4s lato, toda nma_»su.,n&w
o defensa del derecho ante la autoridad ?Wmn.n._u. . mmuwmos&onmar o
El mismo autor'dice: «La palabra acctt 7 tiene' varias significa e

«1° En el sentido propio y natural (derivado de agere) significa et recurss,
es decir, el acto misma da.acercarse'a a antoridad para hacas valer sus. derechos
de uoa manera: cualquiera, como actor o como reo; ..pero més vmz.oci_.ﬁonno,na.

mandaade. e S e s e s
- €2? En el segundo sentido, figurado, accidn no es ya el acto mismo, es el de-
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5+ La materia de las acciones, desde ‘el -punto de vista
de la influencia que en las relaciones juridicas puede ejer-
cer 1@ violacién del derecho, sea modificAndolas, sea dando
lugar a nuevos dercchos. o reclamaciones, pertenece a la
legislacion sustautiva; y asi 1a encontramos en varios pa-
sajes de nuestro Codigo y de los Cédigos extranjeros y en
tado el cuerpo del Derecho. Romano y de las legislaciones
antignas. Mas, cousiderada como’el recurso ante la auto-

ridad judicial, formaparte del Derecho Adjetivo; y en este -

R RS P o B S B DR ; -~

seutido vamos a estudiarla nosotros, -

:

oy atcién:-No' hay derecho ‘sin’

accién. —

369. - lackh e do
" - Endtpcionty de ¥sta regla; : Diversas formas en que ¢l dereche puede
.. actuarse en juicio, A LI it

ey efr o oSS 7L I YT MNP o

gy Organizada I sociedad civil, todo-, derecho. supone en
el ludividug gne lo posee la facultad de dirigirse a |a;autor
ridad %ﬁﬁ.ur.%,_.w que lo;reconozca y proteja. en. cualguier
caso. de, resistencia o violagién. por parte de, la. persona
obligada. - Wﬁ facultad, ése muevo derecho, derivado - del
derecho viojado, ‘o sea esa nueva fagz gie, el derecho
toma por comsgeuencis, de su, violacién. (S vigny), .o como

dijo Mattirolp, e}, derecho mismo.elevado a 1a segunda po.

G

5 . B

91 I L A A i .

I . A R N P 7S E T Sl T
recho.de hacer mmau,wonow es'decir, el derecho de presentar este recurso a la
amporidadl LT : - i i W.,

49 En fin, et Gils terces seatido; figutadoe como m~,wan.=goL 'ya noes ni el acto
,migmo, nj. ¢l derecha de hacer este acto; es el medio. que se emplea paraello, la
forma que estd a nuestra disposicién para ejercer el recurso. o

’ .w.wm..wu‘.‘. en la primera’sigoificacién, la acéidh ésun hecho; ‘en la’ segunda, un
deracha) en: la tercers, un medio, oa formac;: o o e L Y

= w:?aﬁwggéwammnm&o:n-ﬂnzunqn_nu se emplean todas tres: en el derecho ro-
,BMMb? pero la palabra se presenta aqui, ademds, con otras acepciones técnicas,
‘Mas b ménos reducidas, que han variadc seglin lds épocas y segin los varios siste-
Sa;no‘_ﬁon&:u@oiovf Instituciones; T. 2, pdg. 710. - R

+¢ v Byeriche}- € 4ceion. . Bl derccho de -exigir alguna-cosa; 'y el modo legal que
teénemos para pedir en justicia lo que es nuestro o se nos debe por, otro (pég. 48).
—Id Lépez Moreno: ¢En sentido mds estricto se denomina accién la facultad de
reclamar en juicio lo que es nuestro o se nos debe>.

6. —<El derecho de proceder en juicie para obtener el reconocimiento
Tuicado, desconecide o meramente amenazado, constituye la
i¢ t2preseota, segin estc, un darecho @ /e segunda potencia,
L prepia del deizcho de tod T para su intela las garan-

a
B 2

de

Judicialesa.,.. ) o .
s NiRGE aliwdest actio, quam jus quod sibé debeatur judieio Derseguendr.
Dice el jurisconsulto Celso, en la Ley 51, Tit. 4, Lib. 44 del Digsto.” Y mds cla-
ramente Gayo, Iastitut.: «jus persecuendi in Judtcio quod nobis debetur atit
nostrum esi¥’ (Nott: pdg. 13). i ’ .

‘contra-el acreedori:. o1
_obligdsiongs waturales: :np . ‘producen iageidin! g ﬁnﬁ . m_
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tencia, (1) denominase, como hemos visto,. accibny. ﬂa‘,m_
lenguaje juridico:  Los jurisconsultos. lo-Nlaman derecho
sancionador, contrapeniéndolo al derecho ==m=m9.5£n@9
que lleva el nombre de derecho generador. Asi el dere-
cho de propiedad y el de usufructa son derechos:generado-
res dela.accién reivindicatoria y de la eonfesoria; derechos
sancionadares del propietario desposeido y del. usufructua-
rio, respectivamente. IR I AR
~ . Si bien a todo. derecho, corresponde una: accion;; en ‘el
Coédigo Civil encontramos una excepcién deesta reglas los
derechos. correlativos a:las obligaciones naturales - carecen
de ‘accién;. pexbs.es porque,. en;-realidad de verdad, so son
verdaderes 'y perfectas. derechés, -mejor.: dicheg.ante ww ley
civilino existen; como tales../-Si €l deudop 535&83..@.
obligado;«cumple: sn: obligiaciéir;:: gvcoo:?bnanz.nmnmﬂ

grasie eh edsssh ia
g

R

Ve DRI 92,00

16 Hm este sentidorse-dice en:ellenguaje juridico; que:Jas

excepeitm; 7 a1 100

>

Hpo ol g

- «Hay también ofrds obligiciones:que; atinqué=noenu-
Eamwm»ww_uma& ECodige Civil encel mn?,,umco‘w_,nm,»@ sujetas
a' la: propid regla o Tales som las::multas| estipuladas per
los; esposos. para el casorenr que 1o se verifique el matrimeo-
nio (art. 96), y las deudas provenierites;.del; juegoioria
apuesta (art. 22475000000 0 eno EERUE S CIE S
.+ La. accién, par: lo visto, es un mero: corolario a.coni-
plemento del..derecha i mismo, 'y no :¢oristituye - uit- bien
diverso en nuestro, patrimonio:. Por eso los jurisconsultos
franceses critican el Codigo Napoledn, ;nﬁ.aumT.WQE»a de
las distintas:clases de bienes, oogoow,_mm,,g.aww al.lado m.m
los dérechos reales y las créditos, come: 8%,&5%&0&%
unogy:los otros... . .. SIRIEIE SETR R i
- Diversas formas-en que ef dereche puede actuarse o ser. recamado en
juicio; —Si el poseedor o sujeto de; un derechio; que:hd sido
vivlado o ha tropezado. ¢on . alguna resistencia en. su:vida
prActica,. se:dirige al juez para que comipela: a: la parte
contraria a reconocerlo 'y respetarlo, tenemos umna:accioum,

R B ot i

. ‘ shiroa _,,:?,MT“M‘.J
"(1) Alntes qu if e Tos expositores franceses.
(1) Antes que Mattirolo, emplearon ya esta frase Tos n-wom.mo.nw,n. C
As{ Ew.d:o.:. .Q:Mu €On ponrrait dire; en’ se sérvant du langage! imzso.wmw.o
c'est un droit 4 la’ seconde &5.»».32«. cay u,.cun le drolt de ..mm:.i. valoir-un.deoit
devant les tribunaux.
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tal:: como:la hemos definido y se la entiende en el derecho
modeno;: es decir, el derecho se actia en forma ofensiva o
de:ataque; a fin de obtener la proteccién legal corres-
pondieute. : T
1184, por el contrario, el poseedor-o sujeto del derecho ha
.mi@.‘%&o;mmo aute el juez, es decir, atacado judicialmen-
te;:como violador de otro derecho, y lo alega simplemente
como medio mm contener o rechazar ese ataque, el derecho
ejercitado asi en forma defensiva, constituye una m.ﬁmm\vm&:..
e el sentide:técnico que esta vog tiene en nuestra _mmmwﬁm._
cién y oz,.i_ﬁwwm otras legislacianes, como luego veremos.
P hww&hnn.ns.w_ cow i ejemplos S, eelebrado. un contra-
to am.hnaﬁvﬂanﬁnm..,aaon -ebicomprador que; el contrito es
1uloy iy para: quie:asi lo declare el juez, propone la:corves-
pondiente demanda;. la unlidad del con'rato,:mejor: dicho
el mo_.m.owo.am alegarla, se actfia como accidny -y, declarada
,‘.ﬁon.mu ‘Juezy podri el comprador reclamar la- restitncién de
‘la parte mmr?‘nn_m ya pagado, y eximirse de pagar:el resto:
exigir la cancelacion de la hipoteca, etc. Si, vo..«a?nozu
trario, ‘el vendedor se- anticipa 2 demaudaz: el pago del
Pprecio, 'y el-comprador opone ¢omo simiple mediq de' defen-
‘sa, 1a nulidad:del contrato; o' sea el''derecho de. alegarla
,m.mﬂ..mﬂ.nnw@.. emipleado asf en forma m&muuwﬁr no;wﬁ.n:%.o.
‘upa mera extepeibn. L
En el primer caso, la declaracién ‘de la nulidad ‘da
lugar a una condenacién contra el demandado, para todos
wgpmmmnnom. que de-la nulidad se derivan; en el -segundo
produce. mEHEo_.zo:nm la absolucién - del demandado, mm:,
;o»nm-wmmn.np juridico. que la repulsa o rechazode la demanda.
=i+ ! Fodo-derecho; toda relacién juridica instituida- por Ia

“ley-sustantiva, puede actuarse en cualquiera deilas dos

formas, mnm.m:. las circunstancias del caso, en el campo:del
me_.nnro w&m:,\:.o procesal. La prescripcién v. gr., se ha-
unﬁuﬁwwuéo@wﬁn&s si, privadede Ja: posesién de la cosa el
e laladgnirid. por ese medio, - deduce ' la correspondienge
temanday fundado en aquel titulo; y valdrd como excep-
cien, si el adquirente, demandade por el antiguo  duefio o
ser e tercero, la alega como medio de rechazar la accidn,
FERovd ol prgo, ue ordinarianiente se alega s6
‘EXCepelon, coutra el ex-acreedor, puede servir m.c:wMNManMc
para exigir Ia devolucién o inutilizacién del documento, la
cancelaci6m de Ia hipoteca, la devolucién de la prenda, eto,
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- Hay, por @ltimo; una: tercera'forma’ en; que:pwede
actuarse en juicio el derecho o ' 1a'relacién: jurfdica;ilpfor-
ma de reconvencion, de que trataremos ‘tambiéii - después,
y que tiene lugar cuando, propuesta- una demanda,les de-
cir, intentada una accién, el reo; se propene, .10 simpe-
mente su mera defensa, o sea el rechazo de la accién, sino
una condenacién contra ¢l demandante)’ mmwﬁmm@%ommf a
st vez, en actor. Hay, en este caso,” dos jiticios et ‘el
nismo’ proceso, .y cada una de’ las’ va«nm.wm,nm.ﬁk tot 'y
demandado. ‘ ” S A

Si, en el caso de nuestro ‘ejemplo, ‘ démandado ‘el
comprador por el vendedor, alega‘la nulidad 'conio’ recoii-
vencién, y el'juez la declara, nd'sélo’ qiiedars eximido de

pagar la parte del precio demandada, sijio podr& exigir, en
virtud de la condenacién pronuiiciada contra el démandati-
te, la devolucién de la parte ya pagada. -~ °77 0 (Ofieie
En suma, los derechos civiles o séa’'Ias'rd]heioliés
jurfdicas institnidas por laley sustantiva) puwédéf actuarse,
en el campo de la adjetiva, supuestd i sa violadionaiybres
fornias diversas, de accidn; de excepeion ¥ de-veconvariion.

CER DDA
370.—Fl. niimere de las acciones es: ilimitade.—N

 todas . tienest-{ nombre
swﬁcnmm_. L . . Poadtnd .r:m:w o

"+ Fr el Derecho Romano se determimnaban‘éxpresamen-
te'y ¢on el respectivo nombre las ' acciones “prdvenientes
de cada acto o contratd; y en el Derecho moderno; sé’ieon-
servan-tradicionalmente algunas‘de esas denomimaciones,
como la de la accién resvindicatoria. Mas, salvo I dicho
en el niimera precedente respecto de las obligacioies na-
turales, las acciones son tantas cuantos los derechosique
pueden paseer los individuos y requerir el apoyo déla du-
toridad judicial, en: caso: de oposiciéh. o resistenciair 1Kl
niimero de las acciones es, por tanto, ilimitado, comad el-de
los. derechos; y, salva raras excepciones, no tienen nomhbie
especial en la‘leyuco’ oo ol LT e s s g

. Lo ) . (KR Liee, : . e S
371.—Requisitos para la existencia de la accién.—El: interés.—Mixi .
francesas: Pas d'interét, pas d’action. L'interéf est la mesur MB,
actions.—Puede bastar un interés moral o eventual?. "' "~ L

RELTEI N ..\:ﬁ., NT
-Los profesores franceses, siempre sutiles: y:: egdoldsti-
cos, ensefian generalmente que cuatro non&ﬁgmﬁmogu
a o Co - Obdigo 'de B -9V
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conepirrip para que una persona pueda intentar accién en

-justiciaz; 18 Interés; 22 Derecho legal; 32 Cualidad; 42

‘Cappeidad o poder de estar en juicio.

- =2Lolenal'no es sino un diverso modo de expresar las ;

-mismas ideas que venimos ya exponiendo.

e i

. Primera condicion.—E]1 que intenta una demanda debe

‘tener m.rnonmmw es decir, debe aspirar a algtin provecho real
y nmmnsﬁ.v que provenga directamente del fallo que solicita. 3
Asi, nadie puede, a titulo de heredero ab intestato, intentar 4
‘la nulidad, del dltimo testamento, si existe otro anterior

; .
que vendria a quedar vigente al declararse esa nulidad.

El pretenso heredero no lo serfa, en verdad, en tal su- §
_puesto; esto es, no tendria un derecho que pudiera cousi-

derarse violado o herido por el testamento nulo; y por lo

mismo, careceria de accién, segiin los principios que deja- ]

. ;os consignados.

..., Bl interés puede ser simplemente moral, dicen los

-autores, como es el que atafie al honor de las familias y, en §
ciertos. casos, el del estado civil; pero eso basta para poder

demandar.
o Bl interés debe ser nacido y actual, afiaden.
los hijos del primer matrimonio pueden demandar, duran-

te la vida,de;su padre, 1a nulidad del segundo matrimonio j

de gste, para excluir-a los hijos de dicho segundo matri

.menio an,_m.msnmman m.m un hermano suyo, nacido, como;
.ellos, del primer matrimonio y fallecido en vida del padre

. comiir., .

it .Um interés ya existente puede bastar, aunque esté
suberdinado a cierta condicién o evento.

fiadorrapresurarse a demandar al deudor principal, para:

que, en el evento de declararse realmente falso el pago, lei

reembolse lo que la sentencia le obligue a pagar al acre

t ue estd, en nuestro concepto, obligado a espera
: =ro Se dé la sentencia v se connzom
Ge ese juicio. .

Asf, §

ordi Si, demandado#
wa,w.mmmb... ha propuesto la excepcién de wmmo.w fund4andose
‘én ‘.:F.qmﬂwo otorgado en favor del deudor principal, y ale-4
gd-€k acreedor la falsedad del pago y del recibo, puede el3

los resultados

1 By el sistema vmoomm..z francés, ese fiador demandadof
por mﬁ acreedor teudria y podria alegar la excepcion de ga-3
rantia, de que oportunamente trataremos, para obligar alj§
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deudor principal a comparecer en el mismo- juicio y'defént
derle de los resultados. Y si esto, queé‘es lo ‘MAs’ razona-
ble y justo, no se admite,

tal vez, por nuestras leyes, no
cabe que se impida al fiador proponer al ‘mismo tiempo su
demanda contra el deudor principal, y aun solicitar la
acumulacién de los dos procesos, por la perfecta conexidad
de ellos. Por este camino, que ya hemos ensayado con
buen éxito en nuestra prictica, se llega al mismo resul-
tado que més sencillamente se obtiene en el Derecho

francés. -

Segunda condicion.—E1 demandante debe tener un derecho
legal, un derecho reconocido y sancionado por laley. = Asi
el acreedor simplemente natural no puede reclamar’ en
justicia el cumplimiento de la correspondiente - obligacion.
Asf un padre no puede ser compelido judicialmente a cum-
plir la obligacién moral de establecer a sus hijos; ni a dar
aliment®s a un hijo ilegitimo mayor de 21 afios, que 10
tenga impedimento para el trabajo; como tampoco puede
el hijo natural o simplemente ilegitimo ser demandado
para que dé alimentos al padre (C. C., arts. 311,:314y
322). TRt

Tercera condicion.—E1 actor debe tener cualidad. ‘La
tienen, dicen los maestros franceses: el titular del derecho;
sus mandatarios o representantes legales, y los acreedores,
en los casos en que la ley les permite ejercer los derechos

del deudor.

Segtin nuestra ley sustantiva, esos tltimos casos se
reducen al concurso de acreedores, en que éstos, represen-
tados por el sindico, pueden ‘hacer valer los derechos de
su deudor contra terceros. Mas, individualmente, .los
acreedores no pueden contar con esa facultad; sino en vir-
tud de embargo y adjndicacién del derecho de su deudor.
El Cédigo Civil francés les o.goomn una facultad 'més
amplia, en el art. 1166. ;

Cuarta condicion. —E1 actor debe tener capacidad legal,
si procede a su propio nombre, o legitima representacion,
si obra a nombre ajeno, con sujecién a las reglas y princi-
pios que ya hemos estudiado al ocuparnos en las sEcclO-
NEs 12 y 22 del TiTULo II del LIBRO 1. . .
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372;—Divessas; clases de acciones: reales o personales; muebles o inmuebles;

&

. ... petitorias o posesorias; principales o accesorias.—Subsidiarias.—
Populares.— Condicionales. , as.—Subsidiarias.—

f P o
- Reales o personales.—Son acciones reales, segiin el Cédigo 4
Civil, las que nacen de los derechos reales; 'y personales,
las que  nacen de los derechos personales (arts. 566 y 67).
. Débese, empero, tener en cuenta que, si bien entre los JME
derechos reales y los personales existe la fundamental di- S
fereneid de que aquéllos nos ponen en relacién con todas 4§
H\om hombres, de un modo indeterminado, mientras que en
éstos es un individuo determinado_el sujeto pasivo de la 4
relacién; ;emtre -las. acciones reales y las. personales mno
existe. la misma diferencia, por cuanto la violacién del de:
recho no puede tener lugar sino por el hecho de una
persona determinada; hecho que establece, entre esta per-
sona y el sujeto del derecho, esa nueva relacién constitu.
tiva de 1a. accién, que coloca a las dos partes en la situacién 4
de nw acreedor que exige la reparacién de la violacién y |
:.ansmoﬁ vmnmo_\_ﬁ y exclusivamente obligado a ella.
,>_um_._‘_.mo seria, por consiguiente, decir que podamosj
tener accién sobre una cosa sin consideracién a determinas-;
da persona. o : ,
. >oo&= real es, pues, la que tiene por objeto hacer JE
vdler i derecho real; y accién personal la que tiene por .
clijeto hacer efectivo un derecho personal. :
LT S e . . . :
.+ «*-Muebles ¢ inmuebles. —A. este respecto el Cddigo Civil no
da las siguientes reglas: .

't

. \:?é. 569.—Los derechos y acciones se reputan bienes mue-:
Emm‘@;_:azn\v_mm, segin lo sea la cosa en que han de ejercerse ‘
die mm.,a.mc,o, .“wm? el derecho de usufructo sobre un inmueble, es:
SEnmEa. -Asf, la accién del comprador para que se' le m:?.awpu
Ia finca’ comprada, es inmueble; y.la accion del «ue ha presta
h_Em_..mx\, para que se le pague, es mueble. :
b Apt. 570, —Los hechos que se deben se reputan muebles. L
accion, w.dww que un artifice ejecute la obra convenida, o  resarz
uom‘ wm_.._c.nwcm causados por la inejecucién del convenio, entra po

o

consigniante en la clase de los bienes muebles’”.

ia cosn se conoce 21 deveciiz, v por el derecho, la
4CC10ML: . o v

- . No hay que confundir; como hemos advertido otr
veces, esta distincién de las acciones en muebles ¢ inm
bles, con la de reales y personales. Una accién puede serd
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personal e inmueble, como la que tiene-el arrendadorde un
fundo, para que el arrendatario se lo devuelva; o mueble g
real, como la del duefio de un caballo, que trata de reivin-
dicarlo de un poseedor injusto. = oo
La distincién de las acciones en mueblés -e inmuebles
es de utilidad prictica. para el Derecho: Adjetivo, " en lo
concerniente a la competencia territorial, como lo" vintos
en su lugar. : . R :
“Los hechos que se deben se cousideratn muebles,
seglin nuestro Cédigo Civil, aunque se refieran a una cosa
inmueble, v. gr. la obligacién de construir una casa.

Petitorias y posesorias.—«Las primeras tiendem, dice Mat-
tirolo, «a obtener el reconocimiento definitivo d¥t" défecho
real.o personal del actor; las segundas a tutelar solamente
la posesi6én). . o

Nuestro Codigo, al dividir 16s juicios et petitortos y
posesortog, comprende en la primera clase sold los que
versan sobre la propiedad, y en la segunda, los destinados

ity

defender la posesién; de manera que todos los demés jui-
cios 110 entran en hinguna de las dos categorias. ().

i : oo T “,Tv.\.:, il

Principales y’ dccesorias.—Atento el sentido natural de las

palabras, principal es aquello que ocupa el primer lugar'o’

un lugar preferente en estimacién o importancia, con rela-

" ci6n @ otra cosa; y accesorio, 1o que dimana; o' depende de’

]

otra:cosa o lo que a ella se junta o agrega, como MEro
complemento (2). Asi lo entiende el Cédigo Civil en la-
materia de la accesién; y este concepto podenios aplicar a
la divisién de las acciones. - , Ly anreen ot U

Syt

i (s :

{1):2 Garsonnet dice: «Las acciones reales inmuebles e denomiian petitorias
cuando protegen: 12 1a:propiedad, como’ la reivindicacidn y/ln accida iegaloria; 2°
los otros dgrechos reales, compo la accidn confesqria de; u; derecho e usufructo,
uso, habitacién o servidumbre.  Se laman vﬂﬁolm@Ancmauommnﬁ.«”mo,ﬁ‘f_saaim
la posesién». PRECIS, N? 97. ’ o e T v

(2) Dicciopario: «Principal. 1° La persona o cosa que tiene el primer
lugar en estimacién o importancia: 4° mmauomm_ o fandamental, por oposicién a
accesoriod. ) . . i

«dccesorio. Que depende de lo principal o se le une por accideates. -

Una aéci6n accesoria, por su naturaleza, como'la de ftatos y petjuicios, se'pue-
de proponer en juicio como principaly si se la deduce aislada.eiindepandientemente.;

El autor arriba citado, Mattirolo, dice: «Las primeras constituyen el funds-
mento del juicio, y tiene cada uga existeacia propia e independiente; las segundds
presuponen otra accién principal a la que vaa asociadas, y se proponen. es ek juicio’
en que se desarrolla la accién principal, o tambido, a_veces, en pieza separada
aute ¢l mismo juez que haya de fallar sobre fa dcci6n principals, i ;

Ryt T G
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€Uta de.manera incondicional, como. objeto de 1u reclamast:
cién del-actor, Para que sobre ella recaiga la decisiéu judi-
cial. Suésidiarza, la que se alega s6lo para el caso de que:
ngiseacepte o no se tome en cuenta la principal.

i . En un caso de lesiéu enorme, por ejemplo, o de vicios
redhibitorios;: puede pedirse por accién pritcipal, la resci
sién de la venta, y subsidiariamente, 1a rebaja del precio.
. .. Las ptincipales. pueden ser alternativas, objetiva o
subjetivamente, esto es, encaminadas a reclamar dos o més: §
cosas, o coutra,una de dos; o mis personas, obligadas en:
razbu del mismo hecho. L i
*" " Populaes,— Accién pupular es la que se concede a cual-.
quier individuo, para reclamaciones que interesan gene
ralmente a todos los asociados. o

- Son de esta clase la del art. 939 del Cédigo Civil, en -
beneficio de las plazas, caminos y demés lugares de uso
piblico; la del art, 59 de la_Ley Orgénica, para la reio-
cién de Jos jueces que no reunen, las calidades legales, etc

Mattirolo se explica asi: «Accion Popular. — Al
principio general, ya expuesto, de que el actor debe tener
interés directo y personal en el pleito- que entabla; hay
que; sefialar,una excepcién en la institucién de las accioness
vav&mnmmnWn@n;mmcmuﬁnm un particular hace valer, no un

- =rechio suyo,propie e individual, sino un derecho del pue-

blo.o, de,
Om.&? 2

rla comunidad a que pertenecep. Pig. 21, Lec-

1

372 bis.—Acciones mixtas. _Fxisten realmente?— Las tenemes nosotros? —

~«~  La finium regundorum (deslinde de fundos) es realmente servidum--

+_bre legal, como la considers el Cédigo Civil?. . . . Acciones de nufidad, -

Tescisién, . resolucion o revocacion de actos traslatives de propiedad..

propuesta una de ellas, se  reclama, a la vez, la restitucion de la-

cosa, al mismo contratante o al tercer poseedor, hay accién mixta, o.
nal y otrs real?. . . .

divisién de las acciones: en reales y perso-
de los derechos, es de legislacién ™
enciade que, si bien la de éstos
1¢ 908 mientbios, 12 de aquellas es,
tripartita; pues, a mas de las accio.,

138
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un derecho real y otro personal, o mn»%mmunmﬁmﬁw%mzoﬁ

i

que'#os es. debido y nos. pertensce; mwmmp.nx anwm-ﬁm&‘ 0

autores. Sutileza que, como muchasotrasodé’ ést¢ claey

i i 1 icar: brollar el ststdma “Poesy

no sirve sino para complicar y embrollas el sistimay P ~
i emos: reclamar alguna cosa a:virtud!de: umederechn

Hmﬂgm@ cﬁ.o.vnﬁmonmr més 16gico esiconeluiy:qile m»ﬁnw,mncu «

isti ecto isima: cos GE o

dos' acciones distintas respecto aaw ,F 553,»« mowmwm* w”Mn.am i

. La historia y @p?m&&»@&@mﬁ acciqnes mixtas es ung,.
de los asuntos que mas ha dividido a, los jurisconsp) n.mmmmwm.w
todos los tiempos. Orfoldn sostiene, que, tales cwwmﬁwww,h
eran imposibles en el Derecho Romauo,  bajo, el sistema
formulario; por. cuanto la diferencia,, ésencia Jmﬁmﬁ“ﬁww
reales y personales comsistia en que en las RERmETAs 1a,
EaBm—w %o contenfa el nombre del @anwim@pE , mmwwnmwuw
rio de lo que pasaba en Jas segundas. ; 451 .aparsef et
cosa pertenece a N., mm:qmwwwﬁ@u decfa.el. w%%@.w lo.en,
las reales.. «Si cousta que N,.. de tantoa M. . ¢ (e
"Dagon, s personales. 'V ¢omio “no’ érd  posible -
nale al"pagoy, en las personales. Y & A )

que a la_vez constase y no constase ef 14

: S heririr eiieq ALl BNIIET
mbre. 116 ‘cabiafi Verdaderas acciones fi%tas, :
noand.. uo ,n.mgm,ﬁ <mammmmmmwmanm W%C..& 7] E..,ﬁw,,u&ﬁmww ;

~ Si acontecia—afiade. este.antor--que WAa DEEIING: tity
viese un derecho:real y otro. vﬂ.meui. wpnmﬂmmu.@@wmm. ..M.,m
(v. gr. el arrendador, el depositante; etc, ) fepia) potich
mismo-hecho, dos agciones,diversas.| .. ;9 i v ubrdisan -
5 Postériormente, en Ems.n.ﬂmﬁnanmcnmm,u@n.& ﬁuﬁnﬂuﬁw
(Lib. IV, Tit. VL § 20), se dijos: Qaﬁ&aﬁa&%&& MEgH s.t
tam causam obtinere videntur, tam in rem QSS.‘M «3§ wl
Qualis ‘est familiae mﬁ&w&‘ﬂ.&mﬁ ,,E_ewm,uoun um wﬁ ammﬁvw .\%c,
conmunt dividundo. . .‘.Ami_.wabs,mﬁ &:%mewueﬂun )
nium vegundosum.. . N.Am?&i&n .\“mﬂ..;ouxm.mzm%awpw ¥
obstante: esto, Ortolan insiste:en creer: que ! las: aecione

8!
- puedew sen siljo: reales o nﬂ«oz&wﬂ:é@?;ﬁék
wmﬂ%a:"n 1lamadas mixtas’ por: este: «Sumnotwmvmwa&g..
acciones personalesfundadas: en ﬁaaz,mm.wwwm uwr._wnymﬂ,. lal
quast ex contracto; det hecho de larcomuuidad o &.w. el
tigitidad; y'que aquello'deque ;»wana@mwﬂgﬁs‘.m s
parékcan tener (palabras del texto) ,5@2.3& NwwE vwm »Mmr "
pende de que son las finicas en las que ?,m a,.Bmm er o
dicacién y condena, como lo Bwnummmn»@ as ;wu\«B. @L.? maw.»
bras del mismo 3&9rwaozouwahHra»p.men,!.w ﬁm geer.
y 643, Generalizaciéu, phgy 133c: + 1 sutiivat 23 siwliaof
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i1 Sawvigny conviene también en que las dichas tres acciow 3
Eomogﬁnnmgﬁmm‘ pero que tienen respecto de las otras) 4
lav-edpecial diferencia de: que, al resolverse sabre ellas;:
puedk decidirse uina cuestiéon de propiedad, y que, por tal
motivo, seilas denoniina mixtas en el citado texto de Jus~
tinianos! Y, agrega que en el sistema formulario  tenfaw
una férmula especial y complicada, que contenia una par-
te :B_amﬁm personal, fundada en la obligacién, y ade-
m4s) otra, llamada adjudicatio, propia de las acciones rea-
les; de friodo que la foérmiula era, en «mawm doble. ‘Tomo
7, .S: 49, § CCIX y CCXVI. v
"En Qr::o a que dichas acciones sou més propiamen- 3

te vm_wo:m“nm lo coufirma el Digesto con las siguientes’
vm_mwlm déiPaulo: ' Finium regundorum actio in personam
est, lcwt Pro vindicatione rei est.  (La accién de ladivision S
de Fw Hiites de las heredades es personal, aunque se da | 3
patd la vindicacién la cosa, Lib. 10. T. 19, L. 13 .

~ Otros.expositores han adoptado diversas opiniones, al,
:;ﬁ.vnmgﬂ el texto de Justiniano, ya en orden a la natu-

raleza de las acciones mixtas, ya en cuanto g que deba, con-,
siderarse dicho texto como enumerativo de todas Hmm accio-
:m@ wixtas o simplemente demostrativo.

Eu' él Derecho francés han surgido también ::m:i
:»an diseusiohes sobre esta ‘mnateria; mas todos estin de'
actierdo en que, entre las acciones mixtas deben compten-:
dessey por lo menos, para la aplicacién del art. 59 del Co-
digo.de Enj.. relativo a la competencia territorial, las ac-
cianes de nulidad, rescisorias, resolutorias o revocatorias de.
los:contratos: traslativos ‘de propiedad, llamadas por algu-:
nos conientaderes deliDerecho Romano, personales 212 rem.
wm\ﬂ&m_ ponilasicuales-'se disputa sobre.un contrato, y a.
fa vez se reivindica la, propiedad de la cosa; y, ademds, las;
. sencs subresentrega.de un cuerpo cierto debido en vire:-
La m.@ un legada o de un: contrato traslativo de propiedad;:
teniendo: en ‘ciienta que;. seglin el Cédiga francés, no es;

necesaria la tradicién para qite se trasfiera el moE_Eo, sine, -

basta.els mero cou 1senti d._mmﬁo, niediante el cual el 255:
rente.se haceva Ja ver acreedor y propietario (arts. 1138

- ::W@Snzg ‘enipero; que 1o debe creerse que una mnﬁc?
wmmmvso_mﬂnam,‘mqg.mm en mixta sélo porque, al mismo tiem-
po en que se reclama la restitucion de una cosa, se exijan:
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ciertas prestaciones a que el poseedor: estuviese persounal-
mente obligado; puesto que la: naturaleza.de una demanda
no depende de lo que accesoriamenté se. Ssmﬂ sino de: su.

. objeto principal y dominante. Eoszoz; pags. 55-58, 1l

meros 104-110; Boitayd T 19, pags. 87 y mﬁﬁmunam, Bonr:
nier, T'. 19, pags. 403 y siguientes; Dalloz, T. 39, pag. 32.

Como entre nosotros no se atiende: a- esta distincion de
las acciones para la determinacion det fuero territorialy las
cuestioues tan largamente discutidas por los expesitores
respecto de este punto, ticnen poea utilidad prictica; y asf
nos limitaremos a muy someras observaciones; conduceu-
tes a facilitar el conocimiento de nuestro sistema legal y
la inteligencia de m:m::mm %mvoﬂﬁozmw msmE:anm % ad-
umn:\mm. . - SN

12  Si bien no ténerhos accionés mixtas’ que :nég
este nombre en nuestro Derecho, cdbe perfectamente que,
para. Qam:. una cosa, tengamos, & lavez, un derécho real
y otro‘personal, en cuyo casa 8:&353 3.:?0: dos ac-
ciones distintas.: (1) i e e e

2% 'Todas las acciones omrmnm&mw mm E?Sm et S}w
F@m?nE:mP existen también en tiestro Derecho.  Asf,’
la finium regundorum es, segin nuestro Cédigo O::m una
servidumbre legal (art.. mmwv, -aunque, a decir: em&,& ca-
rece de todos los elementos esenciales: de la wmﬁ.aziv.\m,
y 1o es otra cosa:que la:misma ‘accién personal del Detes
cho Romano, fundada ‘eri-la relacién juridica proveniente:
del hecho de la vecindad, no como carga o.servicio de un
predio a favor de otro Edm_o, ‘1i ‘mencs como una des-
membracién o limitaciéon de la .@ﬁov_mmma de’ ::_m#:_o de
ellos, sino més bien como un’ nedio de garantizar la liber-
tad e independencia reciproca de’ las dos ?c?mmmm % F
comodidad’de ambos daeflos. "~ " " i

Por otra parte, de la esencia @Ta wm?a:::u_.m es el
que el gravamen consista en-‘dejar de hacet o ﬁm:n::\ que
otro haga; o en kacer. :hmu%&&&i no#'¢a hathra est b
aliquis faciat quid. .. sed wt aliguts wakab:. aut won'fa-
ciat”. (Dig. Lib. 8% Tit. 19 H\n% 15, § 19). Y como el

t

(1) Si se constituye una oz_mmn.on r.voﬁmna:m w al :ﬁ:vo de —.nnr.amnmm
el cumplimiento, 14 cosa :_voﬁmn.&u petteneee | i ‘un- tercer: ucwmmmg que no hd*
intervenido en el contrato ni ha sucedide en Ja deuda, ‘e} . lacreedor’ tiene aucidn:
personal conyra el mo_ﬁoa. v. real coutra el bowcmaon ac F noz. Em.o,nosn_?
Art. 's61, . o ' S
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gravamen -del deslinde consiste precisamente en /acei,
esto es; e proceder a la obra de la demarcaciéu; nuestro
legislador, por ver de:salvar:la dificultad, incurri6 en
sl absurdo de declarar en el art. 810 que las servidumbres
imponfan a veces la ovrmmﬁo: de hacer algo, como la m&
art. 829. :

-+ L propia anomalia se nota en el Cédigo francés, que
mmﬂmznnn la obligacién del deslinde en el capitulo de las
servidumbres naturales (art. 646); pero como al legislader -
no le es dado alterar la:esencia de las ¢0sas, - la actio fintum
:\Nak&e\s: es y serd siempre una accién vmnmozu_ can

ocasién de la cual puede ventilarse una cuestién de propie-
dad, si-al tiempo del deslinde, se promueve, como acoute-
ce on&:wSmBoaﬁ disputa sobre el dominio de alguna
parte de los terrenos limitrofes o intermedios.

Cuando tratemos del juicio de mnmrnmo. procuraremos
afiadir otras observaciones. concernientes a esta cuestion.

Las acciones de particién, fundadas en el derecho que
la ley concede a los comuneros para salir de la- indivisién,
son también personales; pero pueden dar lugar a una dis-
cusién sobre los derechos de ¢ondominio o herencia de al-
guuo de los participes.

mmﬁ no obstante, autores respetables, como Dalloz,
Zarré y Voet, que creen que las ‘tres acciones divisorias
son- esencialmente reales, puesto que tienden al nnocnoﬁ-
E_onno y ooammm_.»ﬁon de la propiedad.

3% _Si se lega un cuerpo cierto, el legatario tiene ac-.
cign nn& contra cualquier poseedor, o personal contra el,
Wmn&nwo que, por el cuasicontrato &n la aceptacién de la,
Z. se ha impuesto- Hm oE_mmn_ou de pagar las deudas-

eariss oo son dos acciones diversas, aunque las,
Jerscias sean ias mismas.

Si la cosa legada no. estd en poder del heredero sino:

vty

de un tercero que la detenta o disputa, creo msn el ro..?.

dero 1o esti cbligado a la entrega.

3 T.as cttestiones da ss/zu o/o/l, en cuanto tienden
al reconocimiento de aicho estado, se reputan wmp._mm von.
los autores;.. pues. se fundan en la propiedad de una cosa:
incorporal; ‘es decir, en un detecho respecto del cual no,
hay uda pérsona directaméute obligada (Boitard, T. Ho{

3
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pag. 125, N?126); pero los derechos y ov__.mmnmo:num que
de él nacen; son vmnuontmw (Dalloz, id. pags. Nm y nm.
Savigny, id. V. 4, wmcﬁ pag. 18). belsint

5% Con motivo de un derecho real, puédese tener otro:
personal. Asi la accién del duefio de un predio sirviente
para que el del'dominante repare el acueducto o le indem:.
nice los nmmOm causados por éste, es personal. (1)

T

6% La accibn para las prestaciones e indemuizacios
nes.auexas a la reivindicacion, es personal; pero accesoria’
respecto de ésta.. En el Derecho Romano, atendiendo a
st intimo enlace y dependencia respecto de la principal,
se la hacia participar del caricter de la accidn.z# 72, a
pesar de tener por fundamento una oE.m.mEo:t Savigny
T. 49, § ceix. ; . RN

73 m; las demandas d idad, rescisorias, resolu-
torias Y rey 1nismo que mﬁ%wg.
comisoria, etc., en que al comprador, m:.nzmw”wdo. donataé
rio, etc. se le‘exige, a la vez, la restitucién de la cosa, no-
hay, a-nuestro ver, sino una accion personal; "AS1 COs
mo,  fundados en el hecho'~del’ coutrato, podemos pedir,
por medio de una accién personal, que éste se amn—:n.
basados en la resblucién, nulidad, ete., podemios exigit’
que vuelvan las cosas al estado auterior, mediante las res-
pectivas prestaciones; sin que se entre a averignar si tene-
mos 0 no verdadero dominio en las cosas que, habiéndo-
las entregado por efecto del contrato, vamos a recobrar por
la insubsistencia’’del mismo. El ven.ledor que, alegando
la resolucién de la venta; pide la devolucién de la cosa, no
pone en tela de juicio su domiinio, ni intenta dos acciones
diversas, ni hace valer dos derechos: fundado enel hecho
de la resohicién, pide la restitucién a que el comprador
estd obligado, no precisamente porque el vendedor es
duefio;isino porque: la venta: se: ha resuelto. -Salvo que el
ooEvBmoa intentase- retener la cosa con. ‘Animo de duefio,
sin consideracién al contrato'anulado o resuelto; en cuyo
caso creemos no habria inconveniente para que el vendedor
alegara también e hiciese valer su dominio en la cosa,

(1) Dalloz cree que es real la accién que tiene por objeto el pago de cargas
reales, esto es, que gravan sobre los inmuebles, como la ::3& del -costo de los
cerramientos o el valor de la medianerfa, .
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<1 En el caso de resolucion, la accién restitutoria se -ba-
saria en'la regla legal del art..1477 del Cédigo Civil, que,
fundada en la naturaleza misma de la/condicién resoluto
Sm_ stablece la obligacion personal de restituir lo reeibido

:.\.53: &: u:.i
bajo fal condicion. En el Taso de nulidad’o rescisisn, la

accién restitutoria tendria_analogo m:at. hiento, el "att.
1677, que regla las ?mmnmo_onmm mutuas a que las partes
a:mmmc personal y reciprocamente obligadas. Eu el de
retroventa .o..de pacto comisorio, el fundamento seria la
obligacién, también personal, derivada del mismo contrato.
Sentimos, pues; estar en este punto en desacuerdo
con todos los expositores que liemos consultado, los cuales
unanimemeute afirman que hay dos derechos o acciones que
constituyen la accién mixta, el uno para que se declare,la
resolucibu, revocacién, etc., y el otro para p:o se nmm:nzvs

la cos ()~~~ e o e

8% Si se trata de bienes wmmomm. % el vendedor, que
tiene a su favor la accién resolutoria o de nulidad, quiere
ceder a un tercero el domiunio sobre ellos, cediendo o traspa-
sando esa accién, deber4 otorgar, no simplemente una nota
de endoso o cesidén del titulo, esto es, de la venta que. mm_u@
declararse insubsistente, por el cumplimiento de la accién
resolutoria, en el un caso, o por la nulidad misma del
contrato, en el otro, sino escritura pitblica, como en cual-
uier caso de venta de inmuebles; pues el objeto esencial
y directo del traspaso, es el inmueble mismo, que al ceden-
te le pertenece condicionalmente (en el caso m.m la condicién
amvo.::o:mv y que ha vuelto a radicarse en él, por ¢l cnm-
plimjeuto de la condicién, o que, en el caso de la nulidad,
10 rm. salido verdaderamente de su.dominio, m:gntLb
apari haya transferido:al comprador. .

..+ Cosa analoga m:.EEOm,. al tratarse de revogacion, re-
Qoﬁwwnm, pacto comisorio, etc. AR :

9% .. Si, en el propio: caso de niamm :.mo_sﬁo: o' re-

vocacibn, plo._.mmm ‘ha pasado a tercer @ommm@cn. no wd, ya
i g'%{n&.::

dice: «El cot
E:nunnz

el ~mmﬁ~wnon. con razdn o sin ella, ha admitido acciones B::ww, ?: c:m co.:n_.mn.
derla entre éstas, derogando la mdxima de que lo accesorio sigue a lo principal.
Pcwsao se dirige contra el tercero, es real; v cuando se pide séio la declaracién

de nulidad; resoluciéa, etc., sin exigir E%En&p w_mznm o exigiendo n_nono. s 56+

lo personals, (N9 23).
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accién mixta, dicen los autores, sina dos mneomei,ﬁnmnnn?
mente distintas: la reso utoria, personal, que debe intentar-

se contra el ooEvEmojiﬁ%mmemESmmonmw realy querse
dirigiré contra el tercero, quien como simple sucesor singur
lar, ninguna obligaeién vmawo:& tiene respecto del primer
vendedor: Y afiaden que,. como estas dos acciones' son
conexas y subordinadas entre si; debe solicitarse la acumu-
lacion de autos para quie se’ resuelvan unidamente.

- Nuestra. opiniéa.en este importante punto ::.a_no,

B e

puede sintetizarse en las siguientes conclusiones:

a) FEl <msmnn9wm°row§ obligado a ner'dos deman-
das separadas que’ des uds se acamulen. tede, por "ol
contyerts, dEMATAAY, a 1a vez, & %o .::20 yén iin
solo :_um_o, al coniprador, para’la nulidad, etc.
AeeBTtTAte, ¥ pard Tas prestaciones pecuriarias'd que esté

obligado, y 41 tercér poseedor, para la restitucion de 1

cosa: , Y estd nw n__ ‘modo maés-citentiico y _E.E. 0 de pro-
Yeeter, a- mﬂﬁwm%g_:n 1, 11 b

ete. surta. efecto de casa jusgada, no sblo contra :el com-
prador, sipactambiéy contra.shierRsk, poseedona(1). Asi
se ha procedido en la practica, con buen éxita, como lo
veremos al estudiar el art. 104. e e e

'6) Avanzando un poco més, me inclino a creer que
el e,msmmmolqgm.mmg! detrnulidad, resolucion,
etc.. y sin omvﬁ.ﬁ, una sentencia previa mo?.o este punto,
v:&m proceder directamente contra el tercer poseedor,

quien, % sticedido en las obligaciones

ST € v
personales del compradgr,. es verdadero sncesor.de éste en

moE::onoz _n_on& o So_omo mnmwubw%wm mnnvnmmo,
por T8 iSO, TAS o a condicion o del vicio.
as. senlencias, Em_n_&nm son m:mv_m_:mim declarato-
rias de una sitwacién juridiea -preexistente: no anulann
resuelven ningin contrato; limitanse a declarar la nulidad
o resolncién, baséndose en los hechos o antecedentes que
producen  ese eféctq juridico, El que compra una cosay
no paga el precio, aunque inscriba et CORTFAYD; TiEiie solo un

(1) Cuando estudiemos !a materia de la cosa juzgada, nos detendremos en:]a
regla del art. 1679 del Cédigo Civil, que da lugar a entender, contra los mds fun-
damentales principios de esa materia, que la sentencia sobre nulidad de uu con-
trato traslativo de propiedad, surte sus efectos contra terceros poseedares. Pues
Tie ese articulo nada dice sobre si &stos han intervenido o né en el
juicio, y deja, por lo. mismo, campo a la aplicacién de los E.:a.v_o». consignados
en el art. 341 del Cédigo-de Enj.
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dominie condicional en ella, un dominio sujeto a la condi-
cién: wgou%%mﬂw 16 Cliniplirse esa obligacién. Y el ter-
cero'que compra la’ misma cosa a ese comprador, sucede
naturalo¥IYEen eI MTiinio condicional. ' Por consiguien-
te; cabe muy bien que el primer vendedor, alegando que,
ew virtud del cumplimiento de la condicién, se ha radica-
daen él. el pleno dominio de la cosay (quedando resuelto
el del comprador, y por ende el del subadquirente), dirija
contra dste su accién, Soluto jure dantis, solvitur jus ac-
ciprentss. . : e

Con miés razén cabe ésto en el caso de nulidad. El
que compra una cosa con un contrato nulo, no es duefio
sino en la apariencia; v el subcomprador, que compra a S
ese comprador, no puede tener mejor derecho. Zb:wm%. -
par lo mismo, inconvenieute legal para que el , verdadero
duefio proceda directamente coutra el subcomprador.

¢) Esta acaion Giica y directa, fundada en ‘la reso-
lucién o el vicio del titulo del tercer poseedor, si seria rei-
vindicatoria; pues al tercero no le ligam las  obligaciones
personales que, para las prestaciones respectivas, grava-
ban: al primer comprador. (1) . C :

.

3

CFu:..onr:wﬁuaoan38-3390mumano_muao&naonouo_sn_dnn
e iotertaTe@ ¥ITG contfa™eF comprador, v qne és de i*‘mmw‘mwm._.\mﬂwn
FTCRTEL romnrddur ain dereeht de. proptedad, puede retvindicar la cosa s
ool feterro. Lue ciéndose cargo de la objecién de que, al proceder.de 3
Y mmv:.mmn.‘m ada sdlo_contra el cogiprador, no tendria Tiierza de cosa 3
;@e;3da_cantrar el tercero, agrega que lo- mds prudente: es se dirija Ji_deémanda
conira ambes, 4 T Ves, comé hemos dicho #630tres en latonehusin ). .
Transeribiremos su exposicién, para que se la conozca con exactitud, atenta
la importancia del punto juridico; tapto mds cuaotpr el misma antor hace constar
en nota, citando a varios otros, que su opinién es:la generalmente segnida por los
expositores, excepto Durantogs '+ 707 o L ) i S
2i.a aplizacisn dei principio dd Eusw,,w una dificultad. Si el noaﬂ_.:non ha .
; 22 z2cida G2 resoluciép debe ne obstante ser entablada contra
cted {0 v:&owmﬂwmwomow prémoverla dire¢trmente cibira ek
i 105 discutide la-cuestién ea el titulo e Jaa Obligaciones. Creemos.
rceidn dde resolucién _no _puede intentarse mds que contra el comprador,
f &.es personal y nace de la inejechciSif ‘dEI Coutrato. S8 Aedgpués de la
resoluciéa es cuando el vendedor, vuelto a s derecho de prppiedad, puede reivin-
dicar la ccsa coatra e} tercer adquirente.--La jurisprudencia es incierta y la.
mavor Parte’de las sentencias se hallan mal reddctadas; no siendo dudosos los
nrig i i 4 11e equivoed a los pricticos es que lp

3

suienida_contra el 2% wopiade ser opuesta
=, pussts gue 00 han sido part: ¢ :
2 ls cxto =8 que el venCeosl < ¥ = poglendo

: te; Ta misma senteacia fallara a ia vez acerca de la re-
los derechos del adquirente y de la resolucién de los derechos del sabe

adquirente, lo mismo que respecto del derecho de reivindicacién_que resulta para.
el ‘primer vendedor. Seé ha ido mds alld 'y "se ha sentéiitiado que la accidn de.
resoluci6n podrd ser intentada contra el tercer adquirente, y como la accién contra 5
ua tercero, tenedor extrafio a la primera venta, es necesariamente real, se ha cref--
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108 Los actos traslativos de propiedad: no transfieren
el dominir, seglin nuestro derecho, sino'mediaite la tradi-
cién, lo mismo que en el Derecho Romano. No se puede,
por tanto, ser a la vez acreedor y propietario.: Mast si,

vendido un inmueble y hecha la inscripcién del titulo, el

Frae 130

do que la acciér de resolucién tenia un doble car4cter: que era a la vez personal
y real: de ahi esta extrafia expresién de que la: condicién resolutoria asegura al
vendedor un derecho real. Sin duda el segundo adquirente estf sujeto a los
mme.Om. de la cldusula resolutoria, como lo dice la Corte, pero na es porque la
condicién resolutoria confiera un. derecho real al vendedor; ¢cémo pudiera dar al
vendedor uan derecho real contra un tercer: adquirente nna cldusnla que supone
1a inejecuci6n de los compromisos: contrafdos por el comprador? Sif derecho real
no es mds que su. derecho de propiedad, pero para que pueda reivindicar contra
Mu .%..nm_. wmm:ﬂuous es necesario, ante todo, que la primera venta esté resuelta, v
o puede estarlo sing, contra_ quieg, col nm 2.£5ta venta. L poes, entre_las
vw.zwu.mcn.i?a.on‘o.rﬂawﬂ.d,mmﬂmwﬁm W_mwmm.v A redotBeiGn, v &WFM- virtgs M%Ina:.
resotucitn, el vendedor, vuelto a su derecho de propieded; Felvindica la:cosa
contra el tercer adquireate. - Séla._que si la- resolucih se efectiia an virtud de una
seatencia, el yendedor debe poner en causa al tercerp para que la sentencia esté
pronunetada con et y le séa_comin». .
Pa » pues, que este autor cree, como muchas atros,-que la resolucién del
contrato ge opera en virtnd de la sentencia; y quizd esté pyeda ser admisible den-
tro del Ristema del Cédigo Napoledn (art. 1184), gpe deja al criterio del juez
aceptar la resdlucida o coaceder un plazo prudencial al deudor, a las circuns-
»mmn_mu del caso. Mas, dentrc de nuestro sistema, crgemos nosotros que la resolu-
cién del ‘contrato se opera por el hecho mismo del cymplimieato de la condicién
resolutoria alegado por el vendedor; y que Iasentercii no es sino declarativa de
esa situacién jurfdica, como o’ son, por su natiralezs, los fallos judiciales, salvo
muy raras excepciones, segin lo veremos al estudiar esta importante’ materia, én

i

la seccI6N 8%, TiTuLo I, LIBRO 2. 3 .

N B R R “t o B B
El moderno expositor Marcel Planiol, muy posterior a. Laurent, y tan citado y
respetado como éste, en el forp actual, adopta, ia- misma.doctrina; pues dice asfi. ...

&Se pregunta a menudo i la: aceibn. en resolucidn es una accién reak) Esto
es plantear- mal ‘1a cuestién. L adci6u en resolucién, halidndose fandadx en
inejecucién de las obligaciones. personales” del comprador, es necesariamente una
accién personal. 'Neo se  puede pedir_la resolucién de un_conttats-sina dontra la
persona con la cual se hizi €l contrato.! Pero 1a fesolucién, al destruir el contrato,
destriye a’la vez su efecto traslativo, y por el mismo hecho:la resolucién se refleja
contra terceros; la propiedad det comprador, siendo’ resoluble, ests sujets a la
regla: tresoluto jure dantis, resolvitnr jus accipientisvs La propiedad!

i cesado de tenerla jam

pues, al vendedor, que se juzga ao haber ue.
adelanté’ 14 TéIviBdicaci6n, accidn real estx ditima; con _wu,,mﬁsm_ﬂnﬂmm..mw;w.mﬂmq a los

terceros, T TTTTRISent L sy :

<El vendedor ho puede obrar contra-um stibadquirente, sino después de haber
obtenidd T Te¥BTicién codttA &l compradar. dﬂﬁam.mm_ o m..,wmmﬂ._m..io_s.
Ci6H ya-pronunciada. Perd para giie la sentencia que pronanéie~ 14 vesghucion
pueda oponerse a un tercero, eI véndedor debe tener -cuidade ~ds “poder en causa
a am.m_S_.om_‘o. Es lo que ocurre m4s a menudo: &l vendedor ejerce sus dos accio-
nes a‘la vez. ' AN A L

Traité Elémentaire de Droit O?:.W._,ol_o II, pags. u,ro y 5t0. mva_.m.u.w 1912,

El eminente Demolombe, para nasotrps m4s respetable que todos, por la clari-
dad y filosofia de sns conceptos, expone su doctrina en estos términos:
«La demanda de resolucién puede intentarse dicect cootra el subadqui-
rente en el caso, bien entendido, en que. el contrato tenga por: objeto. una: cosa
susceptible de ser rejvindicada contra terceros?..... . .. .. .. . !
«Vos habéis vendido un inmueble a Paulo. Lo
€Paulo, antes de pagar el precio; lo.revende a Pedro. : o
«Podéis, por la falta de precio, demanday- directamente contra ﬂnvmno la reso-

Tomo 29, N¥349; pAgs. 391-302. ~eeemiantn
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vendedor retarda la entrega material, creemos que el com-
prador podria exigirle esta entrega por accién personal, o
bien reivindicar la cosa en uso del dominio adquirido por
la tradicion.

lucién de la venta que habéis otorgads a Paulo’....

_ «Nosotros respondemos:

€Si! si Pedro ha sido encargado por Paulo de pagaros el precio en desgargo
de Paulo - -

«No! si él no ha sido encargado. .

«l.a primera hipétesis no parece ofrecer dificultad.

«La cldusula del contrato, por la cual el subadquirente fue encargado de
pagar el precio al vendedor originario, es, en efecto, una estipulacién hecha en
provecho de ese vendedor, por el primer adquirente, como condicién de la segun-
da venta.

€Y esta estipulacion es vidlida, en los términos del art. 1121, que afiade no
puede ser revocada, cnando el tercero en cuyo favor ha sido hecha, ha declarado
querer aprovecharla,

«Es, en virtud de lasalligacion principal, que asi viene a ligar al subadqui-
rente en favor del vendedor originario, por qué éste puede proceder directamente
para la resolucién de la primera venta.

«Asi se ha decidido que el primer adquirente es representado por el segundo,
s2a en la instancia judicial sobre resolucidn, sea aun en unn acuerdo amistoso por
el cual la resolucién fuese acordada convencionalmente. (Comp supra, NO. 518;
Dijon, 12 Janv. Guenedey, D. 1827, I, 177; Troplong, De la Vente, T. II, N°. 633;
L.ahombiére, T. II. art. 1884, Nros. 70 al 73).

" «Pero, en la segunda hipdtesis, en que el subadquirente no ha sido encargado, en
su contrato, de pagar el precio al vendedor originario, decimos nosotros que éste no
puede proceder directamente, y que es necesario, para que su accién sea admisible,
que él obtenga previamente la resolucién de la venta contra el primer adquirente.

«Tal es también la doctrina que Duranton ensefia en uno de sus volimenes
sobre las obligaciones.

«Perc, de otra parte, al tratar de la venta, el autor (Duranton) parece sepa-

o da set El vendedor, dice alli Duranton, puede obrar countra el
lercero, ) pucde hacerlo directamente, sin necestdad de hacer pronunciar la
resolucidn contra el primer comprador; mas es necesario citarle a éste en la
causa, para establecer que el precio nu ha sido pagado, y que el vendedor no estd
satisfecho de ninguna manera; y es siempre mds regular obrar contra el primer
adquirente y citarle en el juicio al subadquirente, para que la sentencia le sea
comiin (Duranton T. XVI, N°? 361).

<Y nosotros no admitimos esta doctrina, a pesar de los temperameant:s de que
el sabio autor la acompaiia; v, a nuestro ver, el vendedor no pagado, no puede
obrar directamente countra el tercero.

«;A qué titulo, en efecto, podria obrar coutra el tercero, antes de haber hecho
pronunciar la resolucién de la venta contra su comprador inmediato?

. «Como acreedor, en virtud de una obligacién personal? Pero el tercero no ha
contraido con él ninguna obligacién! La venta que otorgé al primer comprador,
es para el segundo jus 7nter alios acta.

«Como. propietario, ea virtud de un derecho real que le pertenece en el
inmneble que el tercero retiene?

«Pero é1 ha dejado de ser propietario por la venta que otorgd, y esta_venta

W tanio Gn no sea pronunciada; y es imposible, en tal

agen

Or cantya §

nmm@nc.?LG:cmo".xnmvna"nsmmﬁomnummo:Dmnmm::._wQOwEmSanmnmwaa
sentencias distintas: 12" Una que pronunciard la résolucié contra el comprador
inmediato, la Stra qué Pronunciard contra el subadquirente, la condenacién a de-
jar la cosa.

«Tal es nuestro pensamiento; pero nosotros hemes cuidado también evitar los
al mismo tiem-
‘‘‘‘‘ v airs ey e Ao P
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LECCION I
Demanda

373. - Definicion de demanda.—Relacion entre demanda, accion y derecho.

Los Cédigos no necesitan ni deben tener definicién de
demanda, ni definicién alguna que no entrafie algiin pre-
cepto o regla susceptible de aplicaciones practicas. La
de nuestro Cédigo, copiada casi literalmente de Escri-
che (1), a més de inftil, no da idea exacta de lo mme-
do, porque comprende mis de lo que la demanda significa.
Eu el curso del juicio o antes de éste, se presentan muchas
peticiones para que el juez declare algo o mande daro

po que dirige sn demanda egolucién contra el mcm_nmwﬂomhun ‘—u.”nhgbr.v—.mm_\o.
hacer citar al sabéomprador, a fin de queé Ia seaiencia que pronuncie la resolucién
entre él y su comprador, sea declarad. comin a los dos. o

«Pero lo que no concedemos es que una demandna, sea de ..o.:,:a_nao&s
directa, gpa sobre resolucién de la veata, pueda ser regularmente intentada de
modo difecto contra el tercer poseedor o subadquirente. . .

<Y la consideramos tan irregular, que, como hemos dicho y persistimos en
decir, ella no interrumpiria la prescripcién de la accidn resolutoria contra el
comprador originario».

Tomo 25, Nros. 519, 520 y 521, pdgs. de 496 a 499.

(Hasta aqui Demolombe; sigue nuestra réplica):

Nosotros, respetando,.como debemos respetar tan respetables autoridades, per-

mmmziondyvﬁw: en la opinién consignada en nuestro texto. El vendedor originario,

3

procede en rejvindicacién, decimos contestando a Demolombe, porque trasmitic su
dominia, 70 de modo absoliits, ¥ bajo condicidn resolidoria. al primer-comipra-
dorry SISy nada MAS, 68 1o quEET KeRiTe Esmbiador-adquiris; ef-virrud
de su compra. Por tanto, cumplida la eoudictorresd iftotin, queda_tadteado el
dominio en el primer vendedor, cesando o desapareciendo, por el mismo hecho,
el del tercer pose&dor. como-NIBIETE cesado en el primet adquirente.

La base de la diferencia de doctrina consiste, como se ve, en m:m..mmmn:
nosotros, la resolucién del contrato se opera, no en virtud .a..w la sentencia, sino en
fuerza de la conidicién misma que produce ése efecto juridico, supuesta Ia voluan-
tad del inferesado dé atererse a elfa. Este, es decir, el contratante en cuyo favor
obra la condicién, puede elegir entre insistir en el contrato o desistir de él; y si
prefiere lo segundo, es la condici¢n resolutoria la que produce el efecto de dejar
insubsistente el contrato y volver las cosas a su estado anterior. La sentencia es,
co ATqut st 53 STt IO juridica.

(1) La definicién de Escriche no tiene _wm palabras declare un derecho;
dice simplemente: «Es la peticién que se hace al juez para que Bma@m dar, pagar
o hacer alguna cosa». Pero puede haber ama..wuam en que no se exija prestacion
alguna al demandado, y sentencia coudenhtoria que no sea susceptible de ejecu-
cién; como si se pide que se declare nulo o resuelto un coatratoque no ha surti-
do todavia efectos. La sentencia, en tal caso, surte el mmmﬁo.am owanmom.... con
i izd de la cosa jusgada, las relaciones juridicas consiguientesa la a:._:._»m.
resolucidn, etc.; y el reo queda condenado a no exigir cosa alguna por razén del
contrato. * e .

Asi se reconocia tamblén en el Derecho Romano.—Savigay, T. IV, pag. st.

Puédese demandar para que se declare extinguida una deuda por el pago,

por prescripcién etc. Codigo de E. C.—10
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hacer alguna cosa, sin que a todas ellas pueda darse el
nombre de demanda. Desde el escrito en que se solicita
una diligencia preparatoria, hasta el alegato que ‘se pre-
seuta para sentencia, tenemos una serie de peticiones de
esa clase, todas las cuales serian demandas, ateniéndonos
a la definicion.

La demanda—I1lamada también por los autores anti-
guos libelo— (1) es, pues, el acto inicial del juicio; e/ acto
en que el demandante deduce su accion contra el demandado,
o Jormula la solicitud o veclamacion que ha de ser materia
principal de la sentencia.

Si tratdramos de definir sélo la demanda con que se
promueve un juicio contencioso, como hacen generalmente
los autores, bastarfa la primera parte de nuestra definicion:
el acto en que el demandante deduce su accién coatra el
demandado. La parte restante hemos agregado para que 4
se comprenda también la demanda o peticién que da prin- 3
cipio a un asunto de jurisdiccién voluntaria. :

Decimos, al terminar, materia principal de la sentencia,
porque en ésta deben decidirse también las excepciones y
los incidentes que hayan podido reservarse hasta entonces,
al tenor del art. 321. .

Por lo demas, al rededor de 1a misma idea, los autores {8
difieren en la redacecién de la definicion (2). -

i

(1) Libelo, en una acepcién anticuada, es diminutivo de 4bro,; quiere decir
libro pequefio En sentido forense, significa también peticion o memorial. La
Ley XL, Tit. I, Part IIl decia: «/ibellus en latin tanto quiere decir como deman-
da fecha por escripto: et esta es una de las dos maneras porque se puede facer,
et la otra es por palabra; pero la mds cierta es la que por escripto se face, porque -
non se puede camiar nin negar asi como la otra».

Nuestro Cédigo no hace uso de este vocablo, sino al tratar de la excepcién
dilatoria de oscuridad, en el art. 130. Por lo demds, en el lenguaje comiin se lo
emplea en su primer sentido de esciito injurioso o difamante. .

(2) Caravantes dice: «La demanda es el primer acto del procedimiento que
determina un juicio y la clase de éste, pues que sefiala el orden de sustanciacién
que debe seguir el juez, y asimismo marca los derechos sobre cuya determinacién=
o ejecucién debe versar la sentencia, puesto que segtin el art. 61 de la ley de Enj
el juez en la sentencia debe declarar, condenar o absolver de la demanda.

«La demanda o libelo no es otra cosa que el ejercicio de una accién, y siendo
éste el medio legitimo de reclamar en juicio los derechos que nos competen, se
iende ror demanda la peticién que hace principalmente el actor al juez co

uoa obre sus derechos en la co
3 es  Jlomo 1L, p 6, N

1

que reclame aquel que la formule»
competente, con arreglo a la ley, para que el reo le satisfaga un derecho». (Apén-:

dice 45, pdg. 145). .
Bontils: «La demaonde, c'ést 1a mise en exercise de I'action». Pag. 63, N? 145
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La relacién entre derecho, accién y demanda fluye
facilmente del concepto o definicién que de cada uno de
esos tres términos hemos dado; y podemos sintetizarla en
la siguiente breve férmula de La Lama: “La demanda
es el ejercicio de nua acczén que nace de un derecho violado
o no satisfecho’’ (1).

374.— Relacién entre la accién y o juicto.—De la naturalera de aquélla
depende la forma de éste.

La ley adjetiva ha establecido una pauta o féormula
general de procedimiento para la reclamacién de los dere-
chos creados o reconocidos por la sustantiva, el juicio ordi-
nario, y también ciertos procedimientos especiales para
determinados derechos, teniendo a la vez en cuenta la forma
y naturaleza del hecho de la violaci6n, es decir, atendiendo
a los dos elementos o sea a la acczon.

Stfuese de alli, como un verdadero axioma juridico, la
regla de que la forma y naturaleza del juicio depende de
la naturaleza de la acci6n.

Si el actor, equivocando el nm:.&:o., intenta una accién
que no le compete o promueve un juicio que 10 correspon-
de a la naturaleza de su accién, la demanda tiene que ser
rechazada, y en ciertos casos hay aun lugara la nulidad
del proceso, como cunando se sigue juicio ejecutivo, sin
haber mérito suficiente para ello.

‘1) Los autores franceses amplian y desarrollan esta misma idea. Asi Bon-
fiis dice: «La facultad de dirigiraos a la autoridad judicial para hacer cesar la
violacién de nuestro derecho, es la accidn. El ejercicio actunal de esa facultad, es
la demanda. Nos es libre deducirla o no: si guardamos silencio, no habrd de
manda; mas no por esa dejard de existir la accién.

tAsi pues tres ideas se nos ofrecen, distintas la una de la otra, aunque corre-
lativas y sucesivas. 1°. La idea del derecio generador, derecho de m.”i::s. de-
recho de patrimonio, derecho de propiedad o de crédito, cuyas ventajas y_goce
pertenecen al titular del derecho, y deben ser respetadas en su favor. 2° La
idea del derecho sancionador, la accién contenida en germen en el mmnm.oro ge-
nerador, pero que no nace sino bajo la iafluencia .ao un :mnw.c nuevo, la violacién
del derecho. Esta violacién es condicién necesaria del nacimiento del me_.mnro
sancionador: sin ella, la accién no tiene razén de ser: no puede existir. 3°. Pero
esta acciGn no estd adn sino en estado de abstraccién; ella existe, pero por su sola
existencia no produce ningiin resultado. Para desenvolver la virtud latente que
ella entrafia, es necesario pcnerla en movimieato, a:._m_.mwo a la justicia, mumnom_._m..
Este ejercicio, este acto de poner en movimiento la accién, es la demandas. Ni-
meros 145 y 146, pig. 63.

Andlogamente explican este punto Japoit, N°. 59, pdg. 43: Mourlon, N°. 179,
pag. 145; Garsconet, PrECIs, N® 235, pag. 168.
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375.—Forma de la demanda.—Sistema. oral.— mm,&s_m escrito.

Con respecto a la forma, no tiene nuestro Cédigo otra
regla que la de que la demanda ha de ser clara y respetuosa.
Regla copiada del art. 581 peruano, innecesaria en la ley y
que, como elemental precepto de cultura, debe observarse
en toda peticién o solicitud dirigida a la autoridad.

No dice siquiera el Cédigo cn este punto, como su
modelo el peruano antiguo (art. 579), que la demanda ha
de ser escrita, fuera de los casos en que se permite la verbal;
ni en parte alguna consigua regla general al respecto.

Al determinar la sustanciaciéon del juicio ordinario de
mayor cunantia, advierte que la demanda se presentard por
escrito; y al tratar de la de menor cuantia, dice que puede
ser verbal o escrita, pero que en el primer caso el juez la
reduciri a escrito en una acta.

Por tiltimo, al ocuparse en el juicio ordinario de infima
cuantia, decia antes que todo serfa verbal y 1o se admitiria
escrito alguno, debiendo sélo el juez dejar constancia del
objeto de la demanda, las pruebas y la seuteucia en su
libro de resoluciones (art. 498). ,

TLos inconvenientes practicos que esto acarreaba, hicie-
ron que, en 1921, se reformase la regla, disponiendo que
esos juicios se tramitaran en papel comiiu, y que, caso de
lizcerse a la voz las peticiones, Jas pusiera el juez -por
escrito.

Oportunamente nos ocuparemos en esta disposiciéon
legal; pero creemos que debe haber en el Cddigo 1a regla
general de que toda solicitud a la autoridad judicial debe
hacerse por escrito, salvo—si se quiere—las de infima
cuantia; y mejor seria omitir esta excepcién, dada la gene-
ral ineptitud de los jueces parroquiales: para la redaccién.

A la gente pobre e ignorante puede cualquier abogado ©

hacerle el favor de darle un escrito; mas dificilmente pue-
de prestarse a concurrir al despacho judicial para una soli-
citud verbal y la consiguiente redaccién del acta. Queda,
r tauto, esa gente a merced de su propia ignorancia y
:te in rusticidad o bhellaguerin del j los tinterillos.
Respecto de los aemas juicios, nada dice el Codigo;
mas nadie duda de que cualquier demanda, y en general,

e e

zZ 0 de

cualquier peticién judicial debe ser escrita; de manera que

la regla que insinuamos existe de hecho en la practica.
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T'enemios; entre los juicios especiales; el llamade verbal
sumario; pero la demanda inicial se presenta también por
escrito; y en virtud de: ella, viene el tramite de la eompa-
recencia personal de las partes ante el juez, . En ese acta
aquéllas se entienden a la vos; exponen sus mutuas reelas
maciones iy, contestaciones, y. si no se, pouen, de acuerdoy
fijan- con . precisién :los puntos. controvertidos. Esiuua
forma dé procedimiento muy conveniente y muy usada.en
el Derecho moderno, como:lo-veremos en su. lugar..

Etrel-procedimiento francés; éadto de la iintrodueeibn
de la demanda se dénomina- ajournement, palabra:que no
tiene traduecidn exacta en castellano, preeisaménte porque
1o ténemos un ‘acto- juridico perfectamente “igualii’ Es;
como dicen” los > autored; una notificacibn o Namamréntoy
que, por'medio dé uii’empleado piiblico denominado kuzsszer
(hujier) portero judicial, hace et demandatte al mmﬁmnamn
do, para que ‘compdrezca ante ebjuez, con :a_amﬁo:. del
objeto ¥ el motive, y-con séfialamiento m,_m ,&mﬁcv, e

B coe : i [ i (R S P

i ik

376.—Contenido de la demanda.— Tradicional distincion entre las acciones

“reales y las personales, con respecto a la expresion de fa causa ¢

titulo del derecho;  sus consecuencias juridicas.—Critica de nuestra

regla legal. - .- S R AR

Nuestro art. 101, ‘copiado litetalmente. mmH"O@%mo,

Peruano antiguo (art. 580), puntualiza las expresiones que

debe ‘contener la demanda, recomendadas por las Siete

Partidas (2) y por todos los Cédigos antigitos .y inodet-

nos, y sintetizadas por los autores en el sigutente verso
distico; ; . : ;

{

L

(1] Garsonnet, Precrs, N°. 235, pdg: 168.— Bonfils dice: <El primeso de. estos,
actos, el acto inicial, por el cual el demandante introduce su demanda, se deno-
mina ajournement o assigration afonrwement, porque se invita al-adversatio
a comparecer tal dia, tel jour, ante el Tribunal; :umww:::::., porque esta acto,
contiene la indicacién de upa cita o entrevista, (ren ez-vous). El mismo acto
toma el nombre de citacién, cuando. el demandado es llamado a comparecer anty.
el juez de paz» N® 448, pdg. 206. |

(2) «Mas en cualquier destas demandas para seer fechas derechamente de-
ben hi seer catadas cinco cosas; la primera el nombre del juez ante quien debe
seer fecha, la segunda el nombre del que la face, la tercera el de aquel contra
quicn la quiere facer, la quarta la quaatia, 0 la cosa o el fecho que demanda, la
quinta por qué razdn la pide; ca seyendo todas estas cosas puestas en la demanda,
cierto puede seer el demandado, por ellas en qué manera debe responder, et
otrosi el demandador sabrd mas ciertamente qué es lo que ha de probar, et sobre
todo tomar4 apercibimienfo el juez para ir adelante por el pleito derechamente».
(Ley XL, Tit. II, Part. III pdg. 395). - -
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Quis, quid, coram quo, quae jure petatur el a quo,
Ordine confectus, quisque libellus habet. (1)

Cuando estudiemos, en la PARTE LEGAL este articulo,
el 101, nos detendremos brevemente en cada uno de sus
incisos. ~Por ahora, nos ocuparemos sélo en el 49, en el
relativo a la causa, que ha dado ocasién a distinciones inte-
resantes y trascendentales en el campo doctrinal y en la
practica.

Con respecto a este punto, a la causa o fundameunto
de la- accién, se ha hecho, decimos, en las legislaciones y
en la doctrina de los.autores, una distincion de trascen-
dentales consecuencias, originada en el Derecho Romano,
(2) entre las acciones personales y las reales. Si se trata
de una accién personal—se ha dicho—débese expresar en
la demanda, no sélo la causa préxima de la accidn, esto
es, el derecho que se supone violado, sino la causa remota,
o sea el hecho coucreto de que proviene el derecho; porque
esa causa, ese hecho, es lo que especifica y determina el
derecho. No basta, por tanto, que el actor diga: demando
a N por tal cantidad, porque me la debe, o porque tengo
derecho de exigirsela. Debe decir: porque se la presié; o
porque se la di en depisitoy; o por legado que se me dejé, por
penstones de tal arrendamiento, etfc. Si, por el contrario,
la accién es real, basta que se indique el derecho, sin que
sea 1ecesario expresar la causa u origen de éste; porque
el dominio y los demés derechos reales son los mismos,
cualquiera que sea la causa u origen de que provengan
(Carv., pag. 14, Tomo II).

Puédese, por tanto, segiin esta doctrina, intentar una
accién real, de dos maneras, a eleccién del actor, con
designacion o sin designacion del titulo del derecho. Puede
decir A: Inutento contra B acctén retnvindicatoria de tal cosa,

porque sov dueiio de ella, por haberla heredado o en virtud
de prescripcion o por compra, efc.; o simplemente: ‘‘porque
soy duefio de ella’, sin especificar la causa del dominio.

ccidn:

i A 31,

qno jure pelatur, con qué derecho se pide;

¢t d gquo, y contra quién;

ordine confeclus, expresado en orden;

Quisque libellus habet, cada demanda contiene,

(2) Digesto, Lib. 44, Tit 2° Leyes 14 y otras.

e cabe nuevo juicio sino por causa postcrior a la sentencia.
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La determinacién de la causa del derecho es de couse-

cuencias Sustancialisimas. Si, porejemplo, el actor funda
la accién reivindicatoria en titulo de herenci

ia, sblo sobre
ese titulo se traba la litis; sobre el mismo titulo debeir
versar las pruebas, y a ese finico titulo se contraera la

sentencia. De donde resulta que, si_el actor, notando
4 débil o insuficiente su prueba de herencia, rinde prueba
= plena de prescripeién o de algin otro titulo diverso, el
. juez se limitara a repeler la demaunda por falta o insufi-
ciencia de la priieba del titulo alegado, sin estimar ni tonar
en cuenta los otros titulos comprobados duraute el juicio.
Mas si, por este aspecto, la designacién hecha en la deman-
da resulta perjudicial para el-actof, por otra parte le trae
la ventaja de que, si sucumbe en la accién fundada en
determinado titulo, puede promover otro juicio, alegando

el dominio en Ja misma cosa, por titulo distinto.
Al contrario, si el actor se limita a alegar el derecho

E de duéfio, sin deterniifar titulo algumno, -puede rendir
- durante el juicio prueba de cualquier titulo de domiunio;_y

el juez esta obligado a aceptar la demanda, si al fin resulta
comprobado alguno de los tales titulos. Pero, asimismo,

si es rechazada la demanda, queda, por ese hecho, declara-

do que el actor no es duefio por ningin titulo, y no puede
suscitar nuevo juicio, sino por causa superveniente, esto

es, por haber adquirido un nuevo titulo después de la sen-

tencia o, por lo menos, después de trabado el juicio
anterior (1).

(Y) Sobre este ltimo punto, esto es, sobre el nuevo titulo adquirido después
de la litis contestacién, pero antes de la sentencia, estdn divergentes los antores;
pues intérpretes antiguos hay que enseflan que en este caso de la demanda gené-
rica, pueden admitirse en la sentencia, no sélo los titulos existentes al tiempo de
la demanda, sino aun los adquiridos duravte el juicio, y que, por lo mismo, no
Mas esto es contrario

al objeto esencial de la litis contestacién, que, como rm:.Em dicho, es el A._.a fijar
= definitivamente la materia del ,y a la naturaleza misma de la sentencia, que
debe referirse a la época de la litis contestacin, como si en ese momento se la
hubiese pronunciado. Textos hay del U_m_.unrc Romano que asi lo establecen,
como la Ley XXIII del Tir. I, Lib. V, (De’Judicis. .. -etc.), que dice: Non potest
videti in iudicium venisse id quod post iudicium acceptum accidisset; deoque alia
interpeilatione opus est. No puede parecer que se comprendié en el juicio aquello
que sucedié después de empezado el juicio, y por esto es necesaria otra instancia.
Véase Carv., Tcmo II, pdg. 19.--Savigny, al tratar de la causa superienniens,
toma como punto de partida la sentencia (Tomo 5° pdgs. 292y wmuv. pero las _mxﬁwm
del Digesto en que se funda (Lib 44, Tit, 2, Ley XI, § »o.l\mov (Exceptione rei in-
dicatae) hablan de titulo adquirido después de la peticion anterior, y el mismo
Savigny reconoce y ensefla que la sentencia debe retrotracrse a Ja época de la
litis contestacién. Tomo 5%, § CCLVL
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Esta doctrina, originada, como hemos dicho, en el
Umzmowo Romano, debido al caricter especialisimo de
su sistema formulario (1), ha prevalecido universalmen-
te en las legislaciones antiguas (2); mas el criterio nio-
derno tiende a eliminar esa sutileza de causa ?.@x::m%
causa remota, y establecer que, tauto eu la accién real co-
mo eu la personal, el actor determine la causa o funda-
mento de su derecho, para que. asi la litis quede trabada
sobre puntos de hecho y de. derecho fijos y reconocidos;
y sepan las partes y el juez, desde el primer miomento,,
qué es lo que se discute; qué hechos deben probarse o son
lmpertinentes, y sobre todo, qué cuestiones ha de decidir el
juez en la sentencia. . :

De otro modo, bajo el sistema antiguno, sncede que
trabado un litigio sobre el dominio, sin determinacién de
titulo alguno, el actor se propoue probar en los primeros
momentos algdn titulo; después fija la atencién en otro u
otros; y llama hacia éstos la atencién de su adversario y
a altima hora, cuando la causa est en segunda instancia
alega y exhibe el titulo de reserya (de tapada), para sor-
prender a la parte contraria y al juez.” Y cabe la anomalia
de que, siel juez de primera instancia rechaza la demanda
considerando, v. gr. el titulo de herencia, de compra Qo.,
que ante él pretendié justificar el actor, la Corte acoja la
demanda en virtud de la prueba de prescripcién, producida
en segunda instancia; y asi el Tribunal revisor venga a
fallar sobre hechos y cuestiones que no fueron materia de
discusién cen la primera instancia, y sobre los cuales,
WQH lo mismo, nada_decidi¢ ni pudo decidir el juez in-
erior,

. De alli que los tiltimos Cédigos procesales son mds
exigentes en cuauto a que el actor determine en la de-
manda la causa o fundamento del derecho reclamado; sin

(1) Al extender el Magistrado la férmula relativa a una accidn real pata

emoyon e A . 1 M H !

e veatilase la cnestién ante el juez, no indicaba la causa del derecho, sing
o ano, dec entrés

icacibn de

u origen del

(2) Fue expresamente admitida i 6ni
ks y consignada por el Derecho Canénico, et
M: Sexto de _w Uw.nnc?_mzhg:w. 2% y 32 Lib. 29); y en el Derecho Espaifiol, desde:
0§ mas remotos tiempos, desde el Espéculo (Tit. 4® Lib. 4°) v las Sj arti
(Part. 3% Tit. 29, leyes 15, 25, 26 y 31). ! #7) ¥ lns Siete Partidas
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hacer, a ese respecto, distincion alguna entre acciéu real
y personal (1). o

(1) El Cédigo Espafiol actual consigoa la regla en los términos siguientes;
«Art 52).  El juicio ordinario principiard por demanda, en la cual, expuestos
suscintamente los hechos y los fundamentos de derecho, se fijard ¢con clatidad
y precigion lo que se pjda, y la persona contra quien se proponga la demaunda»

Lo mismo literalmente decfa la Ley dé Enjuiciamicnto de 1855. No obs-
tante, los expositores consideran subsistents la aotigua ¥ . tradicional’ distinci6iv
entre las acciones reales y Jas personales, basada goila de gpusa proximy,y semo-

ta, de que hemos dado raz6n en ¢l fexto. 7

El Cédigo _:.._u:m.wn_o“wn:f: dice: A.w,_.rwoo..wt._b.,_. mn.:.,a,nn

T fit
€19 La desiguacién del juez ante quien.se, jnterpone; ., .. .
€2° Los nombres del demandante y demandado; LT
3% lLa determivicidn. precisa. de’ la materid qiie se di'mandi;
49 Los fundamentos de hecho y de:derecho que la apoyans.

El,Cédigo Chileno: «Art 25:.—La demanda debe contener:

«1Y  La designacién del Tribunal ante quien se ebtabla;: . '

«2? El nonbre, domicilio y profesién u oficio del demandante y de las per:
sonas que 16 representen, y la naturaleza de la’representacion; ' o

«39 #El nombre, domicilio vy ‘profesiéu u-oficio del demandado; o

€4? La exposicién ‘clara de los hechos y fundamentos de dergcha en que se
apoya; y

«5° " La enunciacién precisa y ‘clara, consigoada enla conclusién, de las
peticiones que se someten al fallo del Tribunal». e )

Y en términos apdlagos consignan generalmente todos los Cddigas su regla;
sobre este punto. .

En el Procedimiento francés ese acto inicial del juicio Hamado /' exploit &’
wjournement, notificacién o llumamiento por medio “del' ujier (Huissier); debe
cootener, entre otras cosas: €3¢ El objeto de la demanda y Ja exposicion suma-
ria de los medios de defensa del actor» (art. 61 del Cdédigo de Proc.) Por
tanto, dificilmente puede haber un caso de accién real o personal en que no se
determine y concrete la causa del derecho. (Demolombe N° 324, sobre la- cosa
juzgada; Bonnier, T. 29, N¢ 873
Bontfils, tratando de las menciones gque debe contener la diligencia de notifi-
cacion de la demanda (l'exploit d'ajournement), dice: «Las econclusiones de
I'ajoyrnement deben ser motivadas. El demandado to podria preparar su defen-
sa, sl no conociese Jos medios del demaudante; mas una exposicién sumaria de
esos medios es suficiente». Pdg. 212, N? 462.

En el procedimimiento italiano se exige también que el actor determine la
causa o fundamento del derecho que reclama, para que ésta, con las demds
especificaciones que debe contener Ja demanda, consten en el acto de la citacién
con que principia el juicio (art. 134 dcl Cédigo de Porc.); acto ;andlogo a la
exploit dajournement del derecho francés. N

Mattirolo dice: «dcta_formal de (a citacién.--También estard escrita por: el
secretario, y deberd contener: 1? La mamwownan del dia, mes y afio de la :o:m.nw.
cién. 2° El nombre y apellido del autor, el nombre, la residencia y lu habitacién
o domicilio del demandado. 39 El resumen de los hechos y los elementos de
derecho que con: tituyen el fundamento de la accidn, con las conclusiones de la
demanda y con la protesta de comunicar los originales o copias de los documentos
tobre los cuales se basan tales conclusiones. 4® La indicaci6n de la autoridad
judicial ante el cual se debe comparecer. 5° La declaracién de la residencia o
domicilio del actor. 6° La indicacién del término dentro del cual debe compa-
recerse si la causa es ordinaria, v del dia de la audiencia si se trata de causa

sumaria. 79 El nombre y apellido del procutador del actor si la causa necesita
de procurador,
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- Nuestro C6digo no es claro en este puunto, y aa
campo a creer que se ha inspirado en las antiguas ideas,
cuando dice en su enumeracién: ‘40 T, causa, razém o
derecho con que se reclama’’, En vez de decir, como cree-
mos debia hacerlo: “‘La causa o razéy del derecho con que
se reclama’’ (1). ,

Y en-la préctica se proponen y admiten demandas
de dominio, servidumbre etc. en una forma o en otra, con
o sin-designacién del titulo o fund
gado por el actor (2). Mas si se aceptan las dos formas,
logico e ineludible es admitir las consecuencias juridicas
arriba consignadas, es decir, que si se propone y admite
la demanda sobre accién real, sin determinacién de titulo
alguno, ella comprende todos los titulos que, a la sazén,
puedan favorecer al actor; y en consecuencia, éste puede
comprobar dtilmente, durante e] juicio, cualquier titulo,
inclusive la prescripcién; y el juez y los tribunales deben
acojer la demanda en la sentencia, si cualquiera de ‘esos
titulos resulta comprobado, aunque sea en la segunda ins-
tancia. Mas, si se rechaza Ia demanda, queda declarado
que el actor 1o es duefio por ningtin titulo, y no puede
intentar ningin juicio, sino por causa superveniente, esto
es, posterior a la litis contestacién del primer juicio.

Si, por el contrario, la accién se intenta por determi-
nado titulo, sélo sobre éste deben versar las pruebas y la
sentencia; y si el actor sucumbe, puede proponer nuevo
juicio, basandose en otro titulo, aunque éste haya existido
ya al tiempo de la demanda anterior.

Unénine es, a este respecto, la opinién de los expo-
sitores de todos los tiempos, comb lo volveremos a ver mas

(1) El Cédigo de 69 se manifestaba adherido aun més al sistema antiguo;
pues decia: «Art. 159.~—En la demanda deben expresarse con claridad los hechos
y fundamentos en que se apoya, la persona ccntra quien se prepone y lo que se
solicita. - Act. 160.—S;j Ia accion fuese real, se determinard la cosa demandada de
modo que no se confunda con otra, Si fuese personal, se expresard la causa de la
obligacién». - : :

Lo cual 'daba a entender con toda evidencia que en la accién real no era
indispensable fndicas la causa,

Especialmente en los - qne, aunqgue calificados per el
vil de servidumb . v sobre ¢! dominio, ocurre
i Jue 0o ce deiermga el titulo o causa del derecho, ni en la de-
manda inicial, ni en la que confarme al art. 744, sirve de base al juicio plenario,

Hemos tenido en nuestra prédctica profesional importantes casos de esta clase,
Citaremos, por lo menos, en jurisprudencia el de| ruidoso caso Chiriboga-Ddvalos,
cuyos alegatos y sentencias se publicaron en el N° 78 de la «Revista Foreuses, y
los fallos también en la €Gaceta Judicial», N?. :

LI

amento del derecho ale--
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detenidamente, al tratar de la H.Evo:»:."m materia mm. F
o meMmMmemlw que nuestra préctica se E:mo::m_.mm
en el sentido de exigir siempre la expresién de la nmﬂwwm,
sea real o personal la accion intentada, y que, a cre erse
necesaria la intervencién legislativa, se aclarase Mv., refor-
mase en este sentido el N9 49 del articulo que ana _,Ss.%,uu.

uuu.Tm.*aage de _m o.._w&a de las expresiones obligatorias. . .

 La omisién de las expresiones prescritas por 7 _.o%

dos efectos: - . : ) o

waom_mwm El deber del juez de devolver, de plano, ﬂ m%..

manda, y no darle curso; y 29 el derecho del @wéwswm o FM

objetarla, por niedio de ]a excepcién @m oscurida ) n,m qu
trataremos en otro lugar (en la SkcciON IV).

‘da elt a materi. la casa jua-
(1) Savigny, al tratar de la identidad objetive, n_l_v. _-“..M._“M“mwmms o c_.w_mma
gada, m.cuoms que, si se trata de una acciéa nnm._ (% «”3 m_.”ﬁo flerencla de origen
de la accién no obsta a la cosa juzgada, porque en es .._1 n.: mieatres ove o Tos
recho es siempre el mismo, cualquiera ‘que sea su w..w:._mss i
personales el origen es lo que le da al Qonmnr.o su :mh Sezn Individual. Loc
consiguiente, dice: «Si se ha rechazado una ..mn_M: de dominio fundada en 1
tradicién, no se le puede intcotar de nuevo alegando mra_u%amna atamentario y
del mismo modo, el que reclama una sucesién como

[ i alidad de heredero
sucumbe, no puede reclamar después la misma sucesién en o._”:m.n..m_

abi atos. . i mismo
._v_..Mmm”.“.an? general del Derecho Romano admite, empero, segin el

E ens, evo titulo
autor, dos excepciones: primera la causa super ventens, mmpw.aw\mr na_nn.:.wkxﬁn.&:.
mmm:m._.ao después del primer juicio; y segunda, la causa :0._._\:. oo:.mmm::as zhs
esto es, la causa que, a peticion del actor, ha w_mo:mxw_.amwnwo_m * cons  abe moy
férmula; en cuyo caso, la mmEn:n_.: se limita SBG.@D. a m.w_ wola o Bmm.Bo rert
bien que si el actor sucumbe, intente un nuevo .u,.._._M_ L cmpe e tn primers
fuuddndose en diverss causa, ..::.wn_sm.mmm: haya S_:.M_ moE.:Qw ol Rl abiials
demanda. Ampliameote lo explica Savigny eo el Ap
desarrollandg lo expuesto en el § CCC. pdgs. 285 a 293 este ropecio. Merete

Y en el Derecho Romano son clarisimos los textos wnc_ﬁo P arinearo
sobre todo, conccerse la- ingeniosa distincién que rmomUa 2150 OB hos pardgratos
primero y segundo de la Ley XI del Tit. II, Lib. 44 ( P .
Soram_wm“m”_.m%mw un siervo, crevendo que es mio por titulo de :M—%_Q_MPQMMMR“N
e oy duelo _uc_.r—.n...c:mr: .M_wm:n_“m.:_wuwmm.nna_n%ﬂ”_om_.MM w”o?_n%o .w\m.w\«-tle

anda por herencia. as si ) RN
:“m.cwm MMWM‘ por _m.wm..mlo entregado Ticio, y mcosacof,v.:ma..w nM”Wnr_qa =Bm;
mmaanan por otra causa». Donde se ve .n_m—“m—:mb»m la n_w:anhmw P ategacion
creencia del demandante que po alegé pingidn titulo determinado, 4 .

es s0. .
m.«?mwm %:mnm___,”wnm.%hnﬂﬂﬂm:h%:mwawu este punto miv:maon»n.. al ».n.m::.am.Mm“” mmmw_»_
H.:Nmmn?.a. Luas leyes espafiolas antiguas, lo mismo a:n.r_m%wmw%o“w m_c e
doctrina; y a propésito de ellas, Caravantes dice, eotre o Cos: m::aa iguiente:
€A la <mnmwa. la razdén de esta diferencia couvsiste n..nn..mo. a:m Beduce on o1 ai-
cién o reclamacién en el deminio en general, se 2?:3:9@0 eepesial, e pros.
cio todo-el derecho que tiene; mas el que sélo aduce mn L .
me que sélo quiere comprender este tftulo en el ..::n_qo desde el NO 448 hasta el

Debe estudiarse la erudita expocién de este autor,

463 del libro «? tomo II,



156 DE ‘LA DEMANDA

El primero de estos efectos 10 esta previsto en la ley,
de modo expreso; pero es una légica consecuencia de la
regla que ordena esas expresiones. . .

-1/ Otros Cédigos si lo declaran expresamente (1). Si
el juez no advierte la deficiencia de la demanda, ni la par-
te contraria la objeta, no hay nulidad en el -proceso ni ca-
ben:otras- consecuencias; y la demanda debe seguir su

curso, en el sentido en que la hayan interpretado las partes
i i _w‘ ¥ ”\" - wlm.

Thie 1y

S e A EE 1 1

y el juez;w: i .
. Nuestros tribunales, empero, no han entendido asi la
doctrina, ni han tenido doctrina fija; pues, como veremos en
JURISPRUDENCIA, en unos casos, les ha servido la omisién
para no admitir, en definitiva, la demanda; y, en otros han
considerado y fallado la cuestién como excepcion dilatoria..
Cuando la demanda se refiere a un documento o titulo

adjunto, no podra alegarse omisién, si las circunstancias .

no expresadas en ella constan de ese documento; v. gr. la
causa del derecho, los términos de la obligacién, los linde+
ros o especificaciones de la cosa, etc. Véase también Ju-
RISPRUDENCIA., ‘ '

wuw.ﬂ!&3:&=.Im§&§8.l_mEass%m_si_. Bna. ._.a,s.
comprueben. .

Plus peticion es el acto de pedir mas de aquello a que
se tieue derecho, o ‘‘el exceso que comete el actor, pidien-
do mis de lo que se le debe”’ (Escriche). ,‘

Este exceso puede estar en la cantidad que se pide, o
en el modo de pedir (como si debiéndose una de dos cosas
a eleccién del deudor, el autor exigiere determinadamente
una de ellas); o en el tiempo (como si se pide el pago
antes del veucimiento del plazo), o en el lugar, (co-
mo si debiendo pagar el deudor en su propio domicilio, le
exige el acreedor en el suyo o en otra parte diversa).

~ La plus peticién entraiia, pues, umna injusticia de
parte del actor; y las leyes antiguas la castigaron con ri-
gor, yaimponiendo al actor la pérdida de aquello a que
. 0y ya con el pago de perjuicios o costas o de,
S ete.  La nvestros Codigos 1o hay sancidn
espectal, y debeiwios regirnos por las reglas Wm:mn&mm.
Si el actor pide mas de aquello que se le debe, el reo ser&:

v
I

(1) Peruano suevo, art. 307; Mexicano art. 926. :
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condenado al pago de su-deuda legitima; y si en sus
excepcioties se ha lifititado a impugnar la plus peticidn, sea
en virtud de pagos parciales, sea porque la deuda fue me-
nor desde su origen, seri absoluto de las costas, por cuanto
el juez tendid que ver que ha procedido sin temeridad.

Esto, aun ‘en los juicios ejecutivos; sin que pueda
ralerle al acreedor, para tener derecho a las costas, la for-
mula rutinaria de la protesta de abonar pagos que se com-
prueben (1). Con esa protesta o sin ella, se le obliga al
deudor a litigar; se le pone en la necesidad de deducir
excepciones y reundir pruebas; y si a eso se limita en su
defensa el demandado, no puede ser declarado temerario
ni condenado en costas. N

El acreedor de mil sucres, que ha recibido ya mnove-
cientos, no debe demandar al deudor por mil sucres, sino
por los ciento que se le deben, si quiere tencr derecho a

las costas..

379. l—u. que debe acompaiiarse a la demanda. — Copia de la demanda y de
‘los demas escritos. —Comprobantes. -
Nuestro Cédigo no exige que se acompaiie a la de-

maunda una copia en pepel comftin firmada por el actor, si-
no al tratar del juicio ordinario de mayor cuantia; mas és-
ta es una exigencia tan justa y razonable, que debiera
extenderse a'todos los juicios; siquiera a los de mayor
cuantia.

Aun mais, nosotros quisiéramos—y lo propusimos ya
en las Camaras Legislativas—que a todo escrito se acom-:
pafiase la respectiva copia, para que, verificada su exac-
titud por el actuario (confrontada), se la entregase a la
parte contraria, con el consiguiente decreto judicial.
Alora casi todo se escribe en maquina, y se puede tener
dos ejemplares con el mismo trabajo que se necesita para-
uno. El gravamen para los litigantes seria, por consi-
guiente, insignificante; y en cambio se obtendria gran
comodidad para ellos y sus defensores, facilitindoles el
contar con una copia completa del proceso y tenera la

(r) Esa férmula ha sido recomendada por las leyes espafioles, inclusive por
el actual Cdédigo de Procedimientos, que dice: .

«Art. 1439.—La demanda ejecutiva se formulard en los terminos preveni-
dos para la ordinaria en el art,524, y contendrd ademas la protesta de abonar
pagos legitimos.—Se acompafiardn copias de la misma demanda y de los docu-
mentos para entregarlas al dendor al citarle de remate».
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vista.todos los escritos contrarios, para contestarlos o to-
mar oportunamente las medidas convenientes,

La notificacién personal del actuario a las partes, re-
ducida a la lectura de los escritos y decretos, es casi ini-
til, porque rara vez pueden ellas recomendar a la nlemoria
todos los pormenores y detalles; y eso les trae a veces
graves consecuerncias,

Asi se facilitarfan también las notificaciones por bo-
leta y disminuiria su costo. -

Hay muchos Cédigos que tienen ya esta razonable
disposicién (1).

- Comprobantes, - Tampoco exige nuestro Cédigo que a la
demanda se acompafien los titulos o pruebas en que el
actor funde su derecho, sino al tratar del juicio ejecutivo
y de otros juicios especiales. ‘

La regla general para’ toda demanda, con ciertas
excepciones, consignada tambiér en algunos Cédigos ex-
trajeros, nos parece muy digna de imitacién (2). En las
contiendas judiciales, ciiyo objeto esencial es averiguar
cudl de las partes tiene la razon y la justicia, deben evi-
tarse a todo trance celalas Y sorpresas; y nada mas confor-
J1€ con un proceder franco y leal, que la presentacién de
las pruebas juntos con Ia demanda. Se euntiende, en los
£asos en que puede contarse cop prueba preconstituida (3).
—_

(1) Cédigo Chileno, art. 32; Espafiol, art. 515; Peruano ray,

(2) Cédigo Espafiol, art, 504; Mexicauno, 8° E] Peruano, art. 208, dice «con
documentos o sin elloss, E| Chileno dice: «Art. 252.-—El actor debers. presentar
con si demanda los instrumentos en que la funde,

«Si no se diere cumplimiento a esta disposicién, exigiéndolo el demandado,
los instrumentos que se presertaren después sélo se tomardn en consideracién si
el demandado los hiciere también valer en apoyo de su defensa, si se justifica o
aparece de mauifiesto que no pudieron ser presentados antes, o0 si se refieren a
hechos nuevos alegados en el juicio con posteriodidad a la demanda:

€En estos casos, si la presentacion se hiciere después de expirado el término
probatorio 0 no hubjere habido lugar a este trdmite, podr4 el tribunal, a peticién
del demandado, abrir un término especial con relacién a los nuevos instrumen-
tos acompafiados; Y se tramitard esta gestién en pieza separada, segiiu las reglas
establecidas para los incidentes, suspendiéndose el juicio principal sélo en el
momento de  dictar sentencia definitiva, si el incidente no hubijere terminadoy.
{Cédigo de Proc. Chileao, pag. 348).

) Lépez Morena

as v ocultas las pruebas de que
tenta valerse parn

est ie doy cosas, cuan-

A9 20 ambas a la yez: o 2 due ¢sas pruebas puedan ser por el adversario

victoriosamente rechazadus, o deseo de sorprender a éste, imposibilitando su de-

fensa. Enotrambas cosas arguyen mala fe, y son, por consiguiente, reprobables.

<Con la manifestacién de las pruebas de que se dispone, ocurrird muchas ve-

ces que se retraiga el adversario desde un Principio de oposiciones infructuosas
© temerarias».—(I.Gpez Moreno, Tomo I, pig. 522).

cho, que se declare temer

ria, que, a sabiendas osce
el primer momento, que el actor procede con fundan

razonable, y no se lanza a una aventura descabellada.
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igir, con mayor. dere-
De este modo el actor puede exigir, con-may ere-
aria y maliciosa a la parte contra

: i juez, desde
, se opone; y asi conoce el juez,

p
Admitida esta regla con respecto al actor, m%vmzm MN”
tenderse también al demandado, en lo tocante _u Hmm mMMUWm
ciones. Mas mientras no se la establezca en J mwwmm obre
esa base de igualdad, 10 obra con ?.:mmzﬁ.n_p mm. o_m:mm&mm
que se apresura a exhibir sus pruebas y- darle _._ Hidades
y luces al adversario, que, acaso, 1o se sujeta a la P
cidad, en el campo de esas consideraciones.

LECCION il

Cambio o modificacién de la accién.—Acumulacién
de acciones o de personas
-~ : ‘

380.- 95!.. y modificacién de la accién.— Sus efectos. -

Segtin el inciso 19 del art. 102, m?ﬁsmﬂ_ﬁmumm:ﬂoﬂ
juicio tres perfodos de tiempo, para el mmmoﬂm e MM bl 0
modificacién de la accién, a saber: desde la mamz_ a, hasta
la contestacién; mmmmm mmgm. wmmwm @:m,. :oo%awwmw M. UM..momo,

robatorio, y de alli en ade ante. !
M_ actor v:w%m cambiar o Eom_momn :vqum:mm Z_ﬂ mm”w%mmw“
No se ha trabado la litis todavia; no hay atn el ct teon-
trato con el demandado, que le obliga al monwa a moBom&:m.
a la decisién judicial o renunciar su mmqan_.o, ..u& ooEH.m ne-
fio de su solicitud, puede retirarla a su arbitrio y ﬁ.mrw.»_
tirse de su gestién hasta entonces EQ.m.Bm:mm smﬂm m:.nm,
sin que de ello resulten derechos o ventajas a % 0 %m:nm.

Esta facultad, este derecho conserva m._\ Q:E_H : 3...
aunque el demandado haya comenzado S:&M@.w_. a mm.wm_mo_ “.,on
v. gr.: pidiendo una prérroga, solicitande .Cmmhm Zw&m
paratorias, deduciendo excepcionies m:»"o:m_ﬂm‘ etc. Jada
de esto es contestacién a la demanda; y por H_V.M:mﬁam , s
todavia el demandante dentro de esa amplia liber ,n_ o
razonable serfa, eso si, que en estos casos vummmma MEAC
el actor las costas que hubiese ocasionado al demandado (1).

° URIS-
(1) Recuérdese a este respecto nuestro COMENTARIO del caso 1° de ]
PRUDENCIA, en la SEcCION precedente.
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* En el segundo periodo, contestada ya la demanda. el
actor no puede cambrar la accién, esto es reemplazarla con
otra sustancialmente diversa. ﬁp:_woomv puede ﬂ.m:._..ir
sino por Em\%o de formal desistimiento, y con SQOW rwm
efectos que éste produce legalmente; es decir, con la pér.
dida m& mmwmmro y el pago de las costas. ‘ " P
R::?..,”“.mm_m,:_mﬂ_uwmsﬁdwmﬂﬂmﬁ mmnmmn_b afiadir o quitar m_.mo,
B u accidentes, conservando lo esencial,

w_&m porlo que la cosa es lo que es. Esas alteraciones
M_ ?:MOmM__.-.mMM M:m el %o:mo, ya enla forma;y la relativa
Ta aceion, o oo M M,:_mo, ya a los elementos subjetivos de
esto es, ala oommao MN:ﬂMNMm M:__m MMM_MM wM " FM NP

La megiesa o cantidad, a la c erecho, ete. (1)
art, 10 .20:~ puede tener lugar, segfin nuestro
N en el caso @m estar ya contestada la de-
man a um oMo:mn%@o el término probatorio, si- éste mno co-
men 7a todavia a correr, v. gr. por no haberse mnotificado

fxﬂ»lwm 0 por rmvmqmm pedido revocacién.
msmom_.owm Mwﬂoom_wvmzo%o, es mmo._ﬁ desde que el término
biar o o Ba €nzado a correr, el actor no puede cam-
ﬁmA i EM ificar la accién. .F.Emm. sf, desistir libremen-

» €11 cualquier estado del juicio. Por tanto, si 4 ha in-
Mm_;wmo dos o més acciones juntas, puede desistir de una
:Ww as y sostener la otra; y si 4 ha demandado a dos o

S personas, puede desistir respecto de una de ellas
continuar con las otras, sin alterar, respecto de éstas, _M
prestacion o declaracién exigida; perdiendo en todo o.mmw

el derecho a que el desistimiento se refiere, y pagando la -

parte correspondiente de las costas.

~La doctrina que hemos expuesto sobre modificacién
mmﬁ??. basada en los términos de nuestra disposicién Fuw
Tal. narece bastante clara; mas en su aplicacién a los ca-
~vs practicos, no deja de ofrecer dificultades.’ cuando se
necesita distinguir aquello que es esencial de lo que pue-
de considerarse como accidental en la accion. Esa Mmm-

preade en el concepto de la modificacién,
1 0 himitacion de la cosa o el cambio del
mitar, determ r O restringir |

: ir » dat ar estringir las cosas a
€l que se singularicen y distingan unas de otras,

meca. Dice asi:
un cierto estado o ca
2% "Reducir las co Srmi
| sas a los j : i
. terminos justos, templando el exceso o exorbi-

32 Dar un nuevo mod isti
o de exis P ; o .
moraly, existir a la sustancia material. U. t. en sentido
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cultad es muy frecuente, cuando quiera que se trata de
pasar de lo abstracto a 'lo concreto; en materia de reglas
y principios. o SR

En JURISPRUDENCIA veremos algunos casos de - esta
clase; y por ahora propondremos sélo unos pocos ejemplos:

19 Si A reivindica un fundo contra 27, y éstele
opoue la excepci6u de prescripcién regular, por haber po-
seido diez afios con justo titulo, puede el actor modicar su
demanda, agregandoque-ta—prescripcion se interrumpio,
por haber mmﬂwma%nmg,&on casada, durante
los cinco primeros afios de aquel periodo o decenio.” Mo-
dificacién objetiva. S

- 29 Demandado A4 como heredero de 5, alega que
no.es inico heredero, y entonces el actor modifica. la de-
manda, solicitando que se tenga como demandado también
a (, coheredero de A. .. Modificacién- subjetiva. ., :

3¢ Propuesta una accién de dominio sin determina-
cién de titulo, puede el actor modificarla funddndola en
titulo determinado. - Viceversa, propuesta la‘accién por
cierto titulo, puede el actor modificarla, aduciendo’ otfo u
otros, titulos. "En el primer caso, hay modificacién res-
trictiva; en' el'segundo, adicional: ainbas objetivas. -~ -

4% Propuesta la accién redkzbitoria (rescisién por vi-
cios ocultos de la:cosa comprada); hay cambiay sk, en‘lugit
de ella, el actor alega /a cuants minoyis (rebaja de precio
por los mismos_yicios), 'Mas nos parece que habr{a mera
medificacién,  si, dejando subsistente la primera accifn,
alegase el actor la segunda sélo en’ subsidio, esto es, para
el caso de que, por no resultar de tanta entidad los vicios
o por otra causa, no se aceptase la rescisién del contrato,

.. En este.segundo caso, .cabria también proponer por
separado la segunda acci6n, y luego pedir la acumulacién
de autos. . , Co e

Algunos Cédigos extranjeros, inclusive el pernano
antigno, tienen regla mas clara y sencilla que la nuestra,
en este punto (1). S o

(1) Cédigo Peruano antiguo.—€Art. 588.—El actor antes. de o.:c se. conteste
la demanda, puede variarla o alterarla en lo esencial; pero después de coatestas

Cédigo de B. C.—11
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Al estudiar, en 1a SECCION V (de 1a contestacion a 1d
demanda), 1o concerniente a la 74p/ia Y a la ddplica, vol-
VEremos a tocar este punto: Co

_ Efectos de la modificacisn.—1I,a modificacién de la accidn
produce los siguientes efectos juridicos;

19 El actor debe reembolzar las costas que hasta
entonces haya empleado en el juicio la otra parte: ,

29 Se le corre uuevamente traslado al demandado,
y éste puede, por lo mismo, proponer excepciones dilato-
rias o pereutorias, dentro de los términos respectivos. Véa-
se JURISPRUDENCIA Caso 62:

39 La interrupcién de 1la prescripcién y los demas
efectos atribuidos por el art. 122 a I3 citacién, deben con-

En suma, esa demanda, la modificatoria, debe conside-
rarse, para lo sucesivo, como la finica y verdadera demanda
en el juicio. - - ) G

En las costas de que trata el niimero Primero, creemos
no deben inclufrse aquellas que el demandado utilizase
para su defensa. «

ok
i

wwvf.v_ao de la &w,a_,.._.mau..,r.m la ejecutiva o asaa»..‘ . o
Hﬂ cambio de 1a via, €n_estos casos, es simple modifi-

mﬁn:mmEo,m,Hw«,me_:ma de hacer valer judicialmente 166
derechos o el ejercicio mismo de esa facultad. Mas coff
CLE B : IR 1 B T T |

~
¥

Jyoqee ! f‘,... . Lo . .
da, no puede hacerlo sino en Jo accidental o accesorioy,.

Aunnnuno.wﬁﬁ_.mlh?.». 311.—E} demandante, antes’ de 'que la'demonda sea
Cohtestada, puede variarla; pero después de contestada, no puede hacerlo sino eg

o accidental o accesorio, ,
«En el primer caso, Jos térmioos para contestar y deducir excepciones, se con’
tarda, a partir de Ia notificacién del traslado. del escrito de alteracions.
- Cédigo Chileno.—<Art, 258.—Notificada la demanda a cualquiera de log de:
O3 ¥ urtes de la contestacidn, podrd’ el demandante hacer en ella las ‘am-
% & reclificaciones que estime convenientes, . A
s inedificaciones se cansiderardn como 1na demanda nueva para los efec-
Acidn, ¥ s6lo desde la fecha en que esta diligeacia se practique,

correrd- el término Para contestar la primitiva demanday.
" Cédigo Alemdn (Véanse arts. 240, 241 y 243).

L idmoEg

(1) Asilo wo&cq_._dom,to tiene declarado ya la Corte Superior de Quito, en
la causa Sarasti-Alvarez,
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respecto a esta Eo&momna.s. tenemos en Hm\ ley la m.nm?
especial de que puede realizarse aun después de ha er
comenzado a correr el término de prueba y en cualguer,
estado de la causa. Creemos, empero, que esta frase de J
ley ‘debe referirse sélo a la vln.wmnm instancia; ;@oﬁﬁw si el
proceso ha subido ya en apelacién, es decir, Wm\rmg 0 una
seutencia, no cabria que el actor pasase @m la via o«&nmﬂﬂ»
a la ejecutiva o al contrario, .m&wumo Emnvmﬁnmnn.om, as
resoluciones "que;—sobre la acci6n o sobre Fwimwmo,,om.ﬂﬁmmm*
haya expedido el fallo de primera 1nstanerar " PRI
Por lo dema4s, si es natural que el actor que ha 1nten-
tado un juicio ordinario, se lnterese en pasar a la via
ejecutiva, si ha logrado reunir los requisitos  necesarios,
tal vez no habri habido ccaso alguno en que se proceda en
sentido contrario, abandonando la via ejecutiva, para hacer
valer la misma accién en juicio ordinario. o
Si al realizar este cambio de forma, se hace también al-
guna mddificacién en el fondo de la accién, por razén de las
personas, de las cosas o del titulo o causa del nm.wmowo‘. ete.,
debera estarse a lo dispuesto por el inciso 19, .,am.@wo,:m piled
podra el actor usar de ese derecho sino antes mm.a:m\anﬁnn
ce a correr el término probatorio. ~ Véase JURISe. Caso 70.

5 i

| i osibles: ciones; de personas; de juicios,—Reglas
umw.l\“w__._ﬂa__ __-na_nnnma“wuﬂﬂ% guanummea%kaaﬁ sobre las acciones ue
requieren distinta sustanciacion o corresponden & .__mm.,__\ﬂm.‘___w >
dicciones. o o o I
Caben en el ,,vanm&.smnnno;nmnmxoﬁ.mm.m .mn‘»nE:‘ﬁmmu
ciones: de acciones, de personas. y de Juicios. .- Hay, 1a
primera, cuando, en la misma demanda, s¢ deducen dos o
m4as acciones; la segunda, cuando, en el mismo Juieto, son
dos 0 maés los actores o los demandados; - &“\Lm.fﬁ%mﬁmw
cuando, propuestas separadamente dos ¢ mas demgndas,
esto es, promovidos dos o mas Juicios, se reunen _om proce-
sos, para que los ‘puntos ..\mmm.nssh&cm.«nzmnomwm:m,m%u sean
decididos por una sola sentencial S ok 1_.
La primera clase de acuinulacién se im,mwmow m,‘wm«wm
103; la segunda por el 104, y 1a tercera por wm mm.wﬁmw,% 6%,
arts. 130 a 141. Tratemos, por_ahora, de la''pritirera.

3 B

Es libre para ¢l actor acumular en una demanda dos
0 més acciones que tenga contra la misma persona, por
extrafias que sean entre si; pues de ello no resulta sino
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economia de gastos y atenciones para los litigantes, que, de
otra'manera, tendrian que seguir dos o més juicios distintas;
A la'sociedad mniisma, ‘por otra parte, le interesa ld
disminucién de los: litigios; que ordinariamente suscitar
enemistades y disturbios, capaces, a veces, de comprometer
et orden piblico, cormo dice Caravantes, Tomo I, N? 375,
phg. 507." ‘ S : g
* Exceptianse sélo dos casos en que el actor no puede
hacer Ta “actifiitilacién: 19 El de que-lasncciones sean
contrarias o incompatibles entre si, v. gr. st por uni
parte se reclama el pago de un legado, y por otra se alega
la nulidad del testamento en que se instituyé dicho legado;
o si se pide la resolucién de un contrato de venta, por faltd
de pago del precio, y a la vez se reclama ese mismo pago!

~ Las acciopes incompatibles dejan de serlo, cuando s
las-ategaen Torinia alternativa o subsidiaria, esto es, la una;
para el caso de que 1o se acepte la otra; y de esta manera,
pueden muy bien ‘ser acumuladas en una sola demanda.

20 El de que las dos acciones requieran distinta
sustanciacion, salvo que el actor convenga en que todas se
sustancien por la via ordinaria. . S

Esta salvedad o excepcién de la excepeién da a enten~
der que, segiin el criterio del legislador, la forma sumaria
s& hd establecido en beneficio del actor,”y que al ‘dematit
dide 1e n&&ﬁm_mm en todo caso que el juicig sea ordinario;
por lo cual, si el actor renuncia aquel beneficio, ningtin
Inconveniente hay para la acumulacién. El supuesto del
legislador ‘es, por lo general, verdadero, pero no de modo
tan absoluto; y puede muy bien haber casos en que la forma
suintHriz consulte ef Hitétés y la coii veniencia de ambas 'pari
tes. + Para tales 'casos habria’ sido’ mas justo % equitativo !

a

:jarle-al demandado el derecho de oponerse a la acumula?

<idnt de'las'acciones y a 1a sustanciacibn ordinaria del juicio.’
EVEET et gpesige oo SUe e D T R PR sty

oo i las distintas aceiones _estuvieran sujetas a diversa
Jurisdiccion, podrfa indudableniente el demandado oponerse,

2 {a acumulacién; va por medio de la respestiva excepcién i

¢ incompetencia, va por la misma de incompatibilidad
: jue $siy, la ircompatibilidad de lus acciones, puede
depender de la forma o del fondo; y la distinta jurisdice
constitiiye’evidentemente una' incompatibilidad' de forma
como lo' es también la distinta sustanciacién. = = - -
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Esta acumulacién se reconoce Nm:mnmwu_annom.ma las
legislaciones antiguas y modernas, exceptuando sigmpre
los casos de incompatibilidad (1) - R

Por lo deds, para la acumiulacién ‘de acciones 1o
exige la ley sino la identidad de las partes litigantes. . La
acumulacién es voluntaria, pues la ley 1o le impone al
actor 1a obligacién de hacerla; pero si se proponen separa-
damente acciones que tienen entre si cierta conexidad o
relacién, puede tener la parte contratria (y también el
mismo actor) el derecho de solicitar la acumulacién de
autos, esto es, de los procesos ya séparadamente entabla
dos, como lo veremos al estudiar la SEccION 63 -

(1) Cédigo Chileno,—«Art. 18.—En un mismo juicio podrin entablarse dos o
md$ acciones, con tal que np sean mnnoﬂvw:r_um. . ) .
€Sin embargo, podrda proponerse en una misma moawwma dos .o mds accioues
incompatibles, para que séan resueltas una como subsidiaria de otrad. - :
Cédigo Peruino —cArt. 247.—En und misma demanda puedén ejercitarse dos
o mds \wnﬁvnnw. con tal que no sean incompatibles . L. BT TR
«No Obstante ser incompatibles las acciones, pueden ejercitarse en una misnia
demanda, si se deducen alternativamente. v
<Art. 248.—Pueden acumularse acciones de diversa cuantia». : - -
Cédigo Espafiol.—«Art. 153,—El actor podrd acumular en su AnEnunu.n_\Ennau
acciones le competan contra el demaundado, aunque procedan de diferentes titulos,
siempre que aquéllas no sean incompatibles entre sf. : i
«Art. 154—Serd incompatible el ejercicio simultineo de dos o m4s accioues
en un mismo juicio, y no podrdn, por taato, wn::::w..mam . o
1? Cuando se excluyan mutuamente, o sean coatrarias entre si, de. suerte
que la eléccién’de ' 1a una impida o Haga ineficaz el ejercicio de Ia otra. -
2? Cuando. el juez que deba conocer de la accidn principal sea incompeten-
te, por razén de la materia, o de la cuantia litigiosa, para conecer de la mni.::_am_z.
3% Cuando, con arreglo a la ley, deban ventilirse y decidirse las-acciones ‘en
juicios. de diferente naturaleza.. . . - . o :

€Art. 155.--Las.acciones que, por razén de la cuaotia de la cosa litigiosa, nnv....n
ejercitarse en juicio verbal, podrdn acumularse a las de mayor 0 menor. cuantia.

‘En estos casos se’ determinard ‘'la competencia ‘del juez, y la clase de juicio
declarative qne haya de seguitse, por el valor acumulado deé todo lo que sea obje-
to de la demanda>». Lo L

Estbs Codigos ‘tienen capitulo aparte sobre Acumulaciones o pluralidad de

acciones y.de:partes. : - e

Matticalo, explicaado el art:: 73: del- Codigo Ttaliano, a propdsito del cémputo
de Ja cuantia, dice; Arﬁ‘mmw__ramm parte del art. 73 .vm::%m‘~.3v:.n‘:.w.ﬁ=ou3.a__..aﬁin
que propongd en un misms juicio, con una sola citacién, varias aaamnmww que
difieran, no séle. por ¢l objete, sido pur eljtitulo. "Hay que conciliar astafacultad
con la regla de que las demandas que difieran entre si por objeto ¥ n.kfxa origioan
juicios distintos! por lo que crecmos que el demandads podria vw&1u=“ naw:u_‘on
para que se juzguen y fallen separadameate». . i

Mattirolo Hlama también acumulacién subjeliva a la reunién de personas y
objetiva ala de acciones, pig. 63, nota B. ' . A

Los autores franceses tratan de Ias acumulaciones a propésito: dé Ia:cuantia;
pero oo hay en ellos cosa importante.  Bonfils, Nros. 959 y siguientes; Mourlon,
Nros. 639 y siguientes; Japiot, N¢ 1008, ete¢.; Garzonnet, N9 590, etc.; Id Caravan-
tes, Nros. 232 y siguientes,

PR .




166 DE LA DEMANDA

wmw.lk..._____u%._% _Eme__aw.lcom a___.\.msneqa.lcseasm_.sm.l
 litisconsortes. : g

Pueden figurar en el juicio dos o mas actores o dos o
mas demandades; y esto llamamos acumulacion de personas
o acumulacidu subjetiva. Mas esta acumulacién no esta,
como la de acciones, a voluntad de la parte actora, ni pue-
de efectuarse sino cuando las personas de que se trata
estin vinculadas entre si por la cuestién controvertida, o
sea por la unidad de la accién o de su origen, en los térmi-
nos del art. 104. . :

. Empleando este articulo una forma negativa, determi-’
na las condiciones en que no cabe la acumulacién, para
que de alli se deduzca que cabe en los casos correlativa-
niente contrarios o en general en cualquier otro caso. Mas
esto vuelve algilin tanto oscuro el pensamiento del legisla-
dor; y en la prictica tenemos que guiarnos por el principio
de la continencia de la causa, y tomar en cuenta los casos
de acumulacién de autos; porque serfa absurdo que, si
propuestas separadamente las demandas, pudiera pedirse
y obtenerse la acumulacién de los procesos, no pudiese
evitarse ese largo-rodeo, deduciendo una sola demanda.

Dice el articulo que no cabe la acumulacién subjetiva
cuando las acciones son diversas o tienen diverso origen,
dando lugar a suponer que, para dicha acumulacién, se
requiere que las acciones no sean diversas 77 tengan diver-
so origen, o, eu otros términos, la identidad de acciones y
de origen; puesto que si se determinan o exigen, drsyun-
tivamente, dos o mis circunstancias o requisitos para que
una cosa no suceda, deben, en rigor légico, concurrir
colectivamente las circunstancias o requisitos coutrarios,
rara que la misma cosa suceda. Mas, como entre los
cazos de acumulacién de autos, figura y con razén, el de
5 < las acciones, aunque diversas por razéu de las personas
0 las cosas, tengan el mismo origen, es también rigurosa-
meunte 16gico que en este caso pueda caber la acumulacién
de personas-en la demanda,  puesto que las leyes deben
interpretarse de manera que no conduzcau a consecuencias
absurdas.

L suma, creemos debe considerarse como un axio-
ma juridico el de que pueden ser dos o mas los actores o
los demandados en un juicio, en todos los casos en que,
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propuestas separadamente las demandas, .omvn.mm,_mmﬁﬁzmmm
cién de autos (1). . S e
Las- perspnas que’ figuran como demandantes o de-
mandados en el mismo juicio se llaman /ztisconsortes (2).
A la acumulaeién subjetivi-no se opone el que la
demanda contenga; 4 més de:'la accién comiin respecto:de
los actores o demandados, alguna especial para uno o més
de ellos; v. gr. si se demanda a dos personas para la entrega
de una cosa, y a una de éstas se le exige ademés la indem-
nizacién de perjuicios; o si el comprador de ut inmueble
lo vende o dona a otra persona, antes de habex pagado: el
precio, y el primer vendedor demanda a su comprador y al
tercero, para que, declarindose resuelto el contrato, se le
restituya la cosa y se le indemnicen los perjuicios,
" - Este @ltimo caso suscité una interesante discusién en
nuestro foro, como se veri en ‘_cEmeCUMan».,.O@mo.om,.
. Si Ay B sou conduefios de una cosa, muerto 5,
pueden  y el heredero o legatario de /& proponer unida-
mente la reivindicacién contra un tercero; pues que el he-
redero o legatario es ‘sucesor de su causante.  Esto, aun-
que el legatario diera a su demanda el :.o:_g.m de peticion
de legado (para lo cual seria mecesario que, la accibn
fuese contra el heredero); porque aun en tal concepto,
procederfa como sucesor singular del difunto condémino.
Véase caso de Alonso y Maria Tobar contra los indios
de ‘“Mariano Acosta’’ (Angochagua).

(1) Los Cédigos extranjeros enuncian mds sencillamente la regla, voq_‘_oumo
las condiciones en forma positiva.. . Asi el Chilena dice:

«Art. 19.-~En un mismo juicio podrdn intervenir como demandantes o deman-
dados varias personas, siempre que se deduzca la misma accién, o acciones que
emanen directa e inmediatamente de na mismo hecho, o que se proceda covjun’a-
meste por muchos o cootra muchos en los casos que autoriza la ley».

(2) El Diccionorio académico &o‘mu‘..@.\.mhnaz.n,s.\« persona que litiga por la
misma causa o interés que otra, formando con ‘ella una sola partes. Id Escriche.
El Cédigo Alemdn emplea este vocablo en el art. 56,

Mattirolo, a propésito del art. 74, del Cédigo Italiano, dice: ¢Si las demandas
de varios actores tienen todas un misme:iftula;ipodrdn proponerse con sélo una
notificacién en un tnico juicio colectivo; salvp al anam.amma.o. la facuitad de pedir
y al juez la de ordenar la‘desunién, conforme a- las exigencias de la defensa o a la
necesidad de evitar la excesiva lentitud o complicaciéa del procedimiento: :

«Por el contrario, las demandas de varios actores con titulo distinto, aun
cuando supongan la resolucién de una misma cuestién juridica, ‘deberdn v—.@wo..
nerse por separado. El demandado o demandados podrdn oponerse a su acurou a-
cién, y en caso contrario; el juez no podrd de oficio anular n_‘_._:n.o. colectivo;
s6lo segdn su prudente arbitrio podrd ordenar, con uoa sola providencia, que ‘la
instfuccién de la causa prosiga separada para las varias demandas, y, por consi-
guiente, decidird con fallos distintos las demandas». Pég. 64. ‘
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384.—Acumulacién de personas y acciones.

! w:&.nn muy: bien -ocurrir ‘en el mismo caso las dos
mn,nEEmcmo:mm. es decir, que en la demanda. se intenten
dos. o més acciones y que -sean dos o mas los actores o
demandados, a condicién de que haya entre las personas
acumuladas la vinculacién juridica de que hemos hablado;
en razon de la unidad de origen o conexidad de las accic.
nes deducidas, como hemos visto en los ejemplos propues-
tos; al tratar de la proposicién precedente. : _,

385.—Efecto de la ilegal acumulacién,

La &n.m& acumulacién objetiva o subjetiva da dereclio
a la oposicién del demandado (o los demandados), por me-
&o de la respectiva excepcién dilatoria de que trataremos
al estudiar la Skccion IV; mas no es razén para que el
Juez rechace de oficio la demanda, salvo el caso de que,
para alguna de las acciones o con respecto a alguna de las
vmnﬁom, carezca de jurisdiccién. Y ni aun en este ciso
deber4 el juez repeler la demanda o negarse a intervenir
sila 1ncompetencia es subsanable por prorrogacion; v. m_..‘
Si se trata de la incompetencia territorial proveniente del
domicilio de alguno de los demandados, \ -

LECCION Iv
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(Continuacién del programal)

..qu.’>=:.mcom_in=_0uovnnmn.m:..a ipci 5 i
m;_o.wmdﬂmnw reforma hecha en esta mnncn_uumzn 9e la prescripei6n.—Sa cambio @n
3 is.—Iniitil y defectuosa definicién de d ,
¢ i emanda en el art. 100.—F
o.onuww_va.o ..Wmmhﬂm.omwm-ﬂwmm_m—oﬁﬂ.zhaw de cumplir cada unq de los cuatro nmnﬂmmpuw.
— cacion de la accidn, segiin el 102.— D ds acci
segtin el 103.—D A 1 i a e suseita oan
Arsicule: 3-—Dos o mds personas, mmmmn‘ el 104.—Dificultades que suscita este

..:_,._ns_...an..-n_n [E o

H [ IR

a —C i \ 2 litiamen .o , ’ L N
mu‘m WM.mmw_“ww_oo.w.M.:o de _m :M.unb&aﬂg5:.!..?53?&: de’ los derechas
(d¢ € se Cerivan.—Intervencidn de un tercer i .
o dn 1a com Tsad o, por: haber -sucedido en el do-
2 37.—~Tada accids sunone ug derecho viclado: ;

s funda en ei mero EEo,‘,.ma Y i 16
4 g 70 te a violacién. i
o M“mﬂwmoﬂzm cabe Accion sin previa violacidn de un derecho.—El mero te-
Omu?.\uoclm..w nmcww:uvm%w.w.wn.w M:m_um.._s.lnounmvno de ZFisco y de Lstade
el Juiclo depende de las disposiciones legales basadas
en Ja naturaleza de la accidn, independientemente de Ja voluntad aM las m.wwmu..h

POt tinto, es improceden-
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Caso 41.—Diferencia entre acciones reales y personales —La resolutoria de
-un.coutrato es personal. [ * . L4

Caso 42.— La accidn resolutorih es Personal, alinqué a la vez se exija la res-
titucidn de la. cosa con sus frutog. . . o .

CiB6 41 N EAHE deotidad 48 Keicnds toil ANURiAM e NaliA LaoBE
cién dz nulidad es principgl)ty I’ dei costitusibairhedasonint 605§ - ath

Caso 44.—-La accion del arrendatario para la entrega de la cosa arrendada
es personal.—No procede. contra:ug tercera que se-ha apoderadé: de la cgsa antes
que el arrendador la entregue. it

Caso 43.—Puede haber demanda y dondenaci6n condicional. -

Caso 46.—Es improcedente la-demanda-en. que - no 33 determina la: persona
del demandado. .- .- B - o sl

Caso 47.—A no determinarse por el adtor la persona del‘ demandado, err un
juicio sobre: invalidez o insubsisteacia de un tesfamento: en: su. fondo, .dgberd con-
tarse con todos los beneficiados por.el testaménto, so peva de ;nulidad. R

Caso 48.—En la demanda sobre derechos dé uni comuuidad-de indigenas,' né
es indispensable designar el nombre de todos los comuneros en quya.representa-
cién comparece el actor. o A R )

Caso 49.-~Puede demandar la particién cualquiera'dé 15s herederds o conds-
minos o cuilquiera de los herederos.de’un:heredero o conddmine:; . i+ - o I ]

-Caso 50..~Necesidad de especificar e individualizar, claramente la cosa que
se reivindica. : : e - I

Caso '51.—Debe determinarse e individualizarse. en- ia-demanda la cosa gpry
se reivindica. =, ; ey e ‘ T

Caso 52.-!Debe individualizarse la cosa reivindicada.-—No- basta’ I4 feferen-
cia a titulgs. . .- FS T S orialig e ;

Caso 53.—-Se cumple el nimero tercero del art. 101, sefialando aproximada-
mente, por medio’de un méximo’y ua mfuimo, la cantidad reclamadd! " -

.Caso 54.-En la demanda de perjuicios debe determinarse en-qué;consistern éstos.
Caso 55.-Es inadmisible una demanda en que no se determina la causa de laaccién.
Caso 56.-Es improcedenté'la demanda en ‘que 1o’ se expresa ld ¢ausa’d derecho
con-que se reclama la cosa.;: +,; G g 1 R TS A

Caso 57.—En la accién reivindicatoria no es necesario expresar la causa del
dominio. s phet et e Cootpdet

Caso 58..-En 1a:acci6én personal debe expresarse.li causa de- la obligagivn: o
responsabilidad. T O ST

Caso 59.—Indicacién de la causa én’el jui¢io de-cuentas, ‘o séa’de:id thlidad
en que el demandndo ha ejercido: la admimistrac{éo. ., . ;- ;.- .0 7]

Caso 6a.—Si resulta;que la verdadera causa de la obligacién demandada es
diversa de la expresada en la demanda y ‘en‘el documento con que ‘se la ‘apareja,
la accién debe ser rechazada. ’ Clrtarit

Caso 61.—-Si en la cuestién de propiedad controvertida en el juicio de deslia-
de, se declara improcedente ‘para el actoé la prescripeion, por no haberla alegado
en la demanda, §e la puede alegar y admitir. ea el juicio pesterior de cerramiengp,
basado en _mhmmum?zwﬁa, mu_m.,ﬁwnmaﬁgmmo éll au...._,mm- &»«.?:E.ﬂwbwm
sin elevturdiche sesténdin+i ohde 17 1992 iy ian)

Caso 62.—Modificacién de la demanda, por razén de Ta:cgugaia;gdsla canti-
dad.-—Renacimiento del término de las excepcioues dilatorias.

Caja (63, Modificacion pbjetiva, de la demanda, ep virtud de,altergrién de
la canyidad reclamada. | " ) o R s

Cdsd’ 6,4« Trabw! dé/la 1ithiy modifiédcién .0 camBlo iddila a¢tido, ‘e fuioib de
deslindg.., i literaters vt ol e 0 = ey ol
. mmw.nmuwlm&ommmnr.ﬂowmm_ de ;M\ k._ﬁ_«m:n_w de obri ::a%...n Lt s

. Cao""66\—Acufaulticién de dos sudesidped ‘én el miiio processds invehldricd,
Caso 67.—Cabe acumulacién de dos.sypesiones diversas. . oo, i,
Caso 68.— Acumulacién subjetiva y objetiva, ‘de personas y de acciones.™

* Caso 69.— Laacci6n fundada en servidumbre de mediaueria, para que se demue-

la la pared divisoria, es real, y debe inteptarse coutra el actual poseedar, ajin .cuando
¢l que construyé ilegalmente la.pared, haya.sido el duefio anterior en.el juicio., ,

Caso 70..—La reconvencién en juicio ordinario, no obsta a que de éste se
pase al.ejecutivo, segin el art. 102 L am s o,

Caso 71.—Constituye mera modificacién-el agregar. coma fundamento de la
demanda un titulo modificatorio del primero y rebajar el tipo del interés o el
moanto del capital.
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