262 DE LA CITACION

" Esta es una forma muy imperfecta e inconveniente,
Esa leccura del Escribano (y aun la lectura propia) no le
permite a una persona no muy versada en asuutos judi.
ciales, formar idea cabal del asunto. Hasta el estado del
animo, algo sorprendido o conturbado en esos momentos,
contribuye a ello. Y con frecuencia, los pedimentos y las
providencias contienen muchas partes y versan sobre dis-
tintas cosas, de modo que resulta imposible recomenda
todo a la memoria, con sélo aquella lectura.

Hay personas de consideraciéon que, mmmvcam de noti
ficadas, acuden al abogado, pero no dan razén ni de quien
les notificé, ni sobre que asunto verso la diligencia.

Insistimos, por tanto, con especial recomendacién, e
lo que m:.r:om al tratar mm la prop. 379, respecto dela
conveniencia de que se entregase a la parte citada copia
de la providencia o resolucién judicial, al pie del duplica- #
do del escrito o pedimento de la parte contraria, que haya
dado lugar a esa providencia o resolucion.

Muy ventajoso, por muchos respectos, seria que pu-
diésemos introducir en nuestro sistema procesal, esta re-
forma, adaptada ya en varias legislaciones modernas (1).

(1) Cddigo Espafiol: «Art. 515. A todo escrito que se presente en los juicios
declarativos se acompafiardn tantas copias literales del mismo en papel comin,:
cuantas sean las otras partes litigzates, cuyas copias suscribirdn, respondiendo de
su exactitud, el Procurador o la parte, en su caso.

Para este efecto, se considerardn como una sola parte los que ::m:ma unidos-
y bajo una misma direccién.

Se exceptitan de dicha prescripcia los escritos expresados en el ndmero 49
del art. 10». .

Cddigo Peruano; «Art. 124. De todo escrito o instrumento que se presente
acompafiard el interesado, en papel comiin y bajo su firma, tantas copias cuantas
sean las personas con guienes litigue o inteute litigar, sin cuyo requisito no serd
admitido el escrito por el escribano o secretario de la Corte.

nm nxnmngmn de esta m;ﬁcﬂn_ma los escritos sobre- .._unm_.:_o o rebeldia, fija-:

rara 'a ejecncién -de algin acto, prérroga de términos y sefialamiento

i

Codigo (s:mco «Art. 32. Junto con cada escrito deberdn acompafiarse en
papel simple tantas copias cuantas sean las partes a quienes deba notificarse la
providencia que en €l recaiga, v confrontadas dichas copias por el Secretario, se ;
entregardn a la otra u otras partes, o se dejarda en la Secretarfa a disposién de:
eilas, cuando la notificacién no se hiciere personalmeate o por cédula.

Se exceptian de esta a_»nom_n_oc los escritos que tengan por 0508 personarse
en el juicio, acus r apremios, w..o:‘owm de términos, publicacié
de probanza tiento de me—m aw suspensién y cualesquiera otra diligencias:
i 1erd
Si resultare disconformidad sustancial entre las copias y el escrito original,
podréd el Tribunal imponer una multa de diez a doscientos pesos, sin perjuicio de
las demds acciones que competan».

El doctor de la Lama, comentando esta reforma, en su Apéndice 27, la encor
mia, como merece, y hace presente que va siendo generalmente admitida en _o- 2
Cédigos modernos, :
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La citacién por boleta consiste en la entrega de una
copia comprensiva de la providencia o resolucién judicial
y del pedimento que la ha ocasionado, sentando también
razén o constancia en el proceso, suscrita por la persona
que recibe la boleta o por un testigo y por el actuario, con
expresién de la fecha y liora. (El Cédigo no dice aqui /a
hora, pero es indudable que se la deba expresar; y al
comentar el respectivo articulo, indicaremos el motivo de
esta omisién o stlencio del Cédigo).

La boleta debe ser entregada a un individuo de la
familia o servidumbre de la persona a quien se notifica; y
caso de no haberla, se la fija en las puertas de la habita-
tién de la misma persona (1).

"La citacién por edictos se efecttia fijando en lugares
ptiblicos una copia de la providencia o resolucién judicial
y del correspondiente pedimento, y dejando también en el
proceso €onstancia o certificacién suserita por el actuario.
(Aqui no exige la ley la intervencién de testigo).

En la practica se ha establecido agregar al proceso
uno de los carteles desfijados, para mejor constancia del
cumplimiento de la orden o disposicién respectiva.

La citacion por la tmprenta se hace insertando en un
periddico del lugar 1a providencia o resoluciéon y el corres-
pondiente pedimento, y dejando constancia en autos, como
en el caso de los edictos. También se acostumbra acom-
pafiar un ejemplar de la hoja peridédica en que se ha hecho
la publicacién.

wwN.IEJaa& de citaciones por razon del funcionario llamado a practi-
carlas.

La funcién de la notificacién a las partes incumbe,
seglin nuestro sistema legal, al actuario que interviene
como auxiliar y dependiente del juez, y como especialmen-
te encargado de la fe piiblica en las diligencias procesales.

(1) Hasta tgt1 tenfamos la absurda y ridicula regla de la boleta fijada en
las puertas del despacho judicial, cuando la persona citada no tenfa kabitacidn
conocida o cuando vivia en las afueras del lugar del juicio. Nuestra reforma
que, propuesta en 1909, fue aprobada en 1917, tuvo, como segunda parte, la aboli-
cién de la tal boleta, segin lo veremos en la Parte Legal. R

:
{
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Por consiguiente, si la causa se sigue o actfia ante 1a 3
Corte Suprema o alguna de las Superiores, técale al ress
pectivo Secretario Relator la practica de esas diligencias; ]
Mas, por aliviar las complicadas labores de ese fum-
cionario, estableciése en una de las reformas de la Ley
Organica del Poder Judicial, que las notificaciones de las
sentencias o autos se hicieran siempre por el Secretario, y
las de los uieros decretos, por el Secretario o por el Oficial
Mayor, indistintamente. (Ley Organica del Poder Judis |
cial, art. 122, N9 89),

Si el juicio versa ante un Juzgado de Letras, todag
las notificaciones deben hacerse por el respectivo Secretas
rio; si ante un Alcalde Cantonal, por el Escribano en cuya:
oficina se haya planteado el asunto; si ante un juez parro-
quial, por el mismo juez de la causa; si ante un juez espe- -
cial cualquiera, por el Secretario que con él actile.

Para el caso de falta o impedimento de cualquiera de
los actuarios que acabamos de enumerar, la Ley Orgénica
establece la manera de reemplazarlo. .

Con respecto a los Escribanos, liemos observado al
estudiar la Ley OrgAnica, que desempefian, en nuestro
sistea, dos funciones o empleos diversos, el de actuarios
en los procesos, como érganos del Poder Judicial, y el de
notarios, llamados a intervenir en actos extrajudiciales
por via de solemnidad. Lo cual complica sobremanera
sus atenciones y tiene graves inconvenientes. B

En el primer carcter, en el de actuarios en los jui-
cios, son los secretarios de los Alcaldes, pero con la parti
cularidad de que no corresponde uno a cada juez, como
pasa en los Juzgados de Letras y en cualquier otro juzgado,
sino que todos son llamados a servir en esa calidad a cuals:
quiera de los Alcaldes del cantéu; de manera que la funcién
procésal viene a ser entre ellos, en cierto modo, acunulats-
za, crmo Ja de los jueces, excluyendo, en cada causa, el uno
de ellos a los otros, por haberse anticipado a intervenir. -
Cosa bastante sui generis y peculiar de nuestro sistema,

Dos veces hiemos propuesto a la Legislatura la sepa-
racion de funcioues tan distintas y extrafias, cuya acumu-
Jacién tradicional no puede explicarse sino porque anti-
guamente, en esos empleos, como en varios otros, era
pequefio y fécil el trabajo de los funcionarios respecti-
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vos (1). Ambas veces se aprobé la reforma en la Cdmara
a que pertenecfamos, y se la archivé en la otra; pero cree-
mos que convendria insistir, tanto mas cuanto la aglonie-
racién de trabajo estd dando lugar a corruptelas peligrosas
v altamente nocivas de la moral piblica, como la de que
los escribanos y los secretarios se valgan, para las mnotifi-
caciones, de uno cualquiera de sus amanuenses, y no obs-
tante, asienten en el proceso la falsedad de haber practicado
por si mismos la diligencia, y den fe de ello.

Indispensable, urgentisimo es, bien compeler a éstos
funcionarios, bajo severas, inmediatas y eficaces sanciones,
a cumplir su deber, tal como la ley lo establece; bien que
reformemos ésta, creando el #j7er u otro empleado que
deba desempefiar esa funcién como propia y bajo su respon-
sabilidad personal. Problema algo dificil entre nosotros.

iY qué diremos de la iniquidad, ya no muy rara, de
cousignar en los procesos que se fij6 la boleta en las
puertas de la habitacién sefialada, sin que haya habido ja-
mas tal boleta ni tal fijacién; y de modo que el interesado
no llega a tener noticias de la resolucién judicial, sino
cuando ya ha quedado legalmente ejecutoriadal.... Per-
vertida la moral de los pueblos, no queda base alguna para
la estabilidad de sus instituciones y de los derechos de los
individuos. ..

393.—Casos de empleo de la citacion personal y por boleta.— Comisiones o
exhortos.

Para resolver este punto, debemos hacer distinciones
v subdistinciones, del modo siguiente:

12 Estd o no esti en el lugar del juicio la persona
que debe ser citada:

2%  Siestd en el lugar, se subdistingue: la encuentra
o 1o la encuentra el actuario. Si la encuentra, le hace la
citacién personal:

¥

(1) Hasta hace unos veinticinco afios, el Secretario del Councejo Municipal
era a la vez Anotador de Hipotecas; y la antigua costumbre hacia considerar esos
dos cargos como uno solo. Y de tiempos anteriores recordamos que todo el que
trataba de instalar una pelugueria (que entonces se llamaba barberia) rendia
examen aunte la Policia de cortar el pelo v la barba, sacar muelas y sangrar; por-
que los tres oficios se consideraban también como uno solo. Curiosidades histéri-
cas, que prueban la rdpida evolucién de los pueblos. No han pasado de esto ulti-
mo, mds de cuarenta afios.
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. 3% Si no la encuentra, se hace una nueva distincién.
Si se trata de la demanda, se le cita por tres boletas dejadas
en tres distintos dfas, en la habitacién correspondiente, se-
gin las reglas que luego estudiaremos (arts. 107, 108. 109
110 y 111). Si se trata de notificar otro acto. se hace la
notificacién por una sola boleta en la habitacién’ susodicha:

4%  Si la persona que debe ser citada 1o estd en el
lugar, se distingue igualmente. Si ya ha figurado o
ao:_.@mﬂm\o&o. en la causa, se la cita por una boleta en la
habitacién indicada. Si aun no ha intervenido en el
asunto, se practica la citacién mediante comision o depre-
catorio al juez del lugar en donde la dicha persona se
encuentra. Se usa la comisién o deprecatorio segin que
el encargo se haga de superior a inferior o de mmw:& aigual,
como indicamos al explicar la prop. 86 (T. 1°, pag. Hméw

5% El juez comisionado debe hacer, por sf o por
medio de su actuario, segiin se trate de un Juez Parroquial
o de un Alcalde Cantonal o un juez especial, la :ommomo&,ﬂ—
personal o por tres boletas, segiin los casos o conforme a
las reglas precedentes:

m . o,
. m.. Por excepeion, en los casos de citacién personal,
se entrega también boleta, si se trata de hacer saber el
traspaso de un crédito o una retencién o embargo, como
veremos al estudiar los arts. 126 y 127.

394.

Citacion por la imprenta o por edictos.—Citacién por oficio.

e La citacién por la imprenta o por edictos, caso de no
1aber 1m 1ni

haber .%Ennm en el lugar, se eniplea Ginicamente cuando
1g1da, no a una persona determinada, sino indistin-

13Tt a4 :\u).n 1 { &
t0tos 1os que puedan tener interds en el asunto;

feeygept ' 5

Je gt cudnido se publica la apertura de una sucesid
v 2 a sucesidu, o
M.. moﬁBmm:o:. de un concurso de acreedores o la vmmomwn
e m&:&omﬂo: de aguas, minas, etc. Esa publicacién
tiene por ovmmmo mu que _@zmmm presentarse cualquier intere-
8420, con el fin de reclamar sus der i
saclo, + b ce reclamar sus derechos o evitar -
juicio. e
A4delas personas 1o determivadas individualmente
son las snciertas de que habla el art. 112, No cabe vQ..
Hﬁwnncvmmv:o_.m_” mm% mmﬁo:_o a las personas que, habiendo sido
amadas individualn i i juici z
lente a intervenir en el juicio, no son
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conocidas personalmente del juez o del actuario o de la
misma parte interesada que con ellas pretende litigar, ni
tampoco a las que, por estar ausentes u ocultas, no se
conoce su paradero.

En legislaciones extranjeras se encuentra, a veces, el
uso de la imprenta para alguno de estos casos; mas
nosotros necesitamos recurrir al nombramiento de curador
de auseutes o a la indagacién personal, segiin las circuns-
tancias. Véase el comentario al art. 112.

La nota se emplea cuando el juez tiene que dirigirse
a otros funcionarios que no son partes en la causa, ni
figuran en ella como dependientes o auxiliares, ni son sus
inferiores, para que manden conferir una copia o practicar
otra diligencia concerniente al juicio (1).

Comunidades de indios u otras andlogas.—Su concepto y naturaleza.
Sus antecedentes historicos.-— Su representacion activa y pasiva en
juigio.—Forma de [a citacion.—Reformas necesarias.

Nada més confuso y embrollado, en nuestras institu-
ciones juridicas, que estas comunidades, resto del régimen
colonial.

En el Derecho civil vigente, comunidad es la relaciéon
juridica provenieute del condominio de dos o méas personas
sobre una universalidad de bienes o sobre uno o mas
bienes determinados. La comunidad es un cuasicontraito,
porqne esa relaciéon juridica se produce sz convencion, por
el mero hecho licito y voluntario, de adquirir dos o méas
personas una cosa singular o universal. _

Si muere un individuo, dejando dos o mas herederos,
éstos, por el hecho de aceptar la herencia, se coustituyen
en comunidad, mientras subsiste la indivisién. Si se deja
un legado a dos o méis personas, que lo aceptan; si, por
cualquier titulo, dos o mas individuos adquieren una cosa
cualquiera, pro indiviso, estin también en comunidad
mientras dure la indivision.

Cada comunero tiene una,cuota o parte alicuota en la
cosa comiin: uua mitad, un tercio, un décimo, etc.; pero
las cuotas pueden ser iguales o desiguales, segin el titulo
de que se origine la comunidad.

395.

(1) Cédigo Peruano antiguo, art. 136, inciso 22 —«A los funcionarios piblicos,
que no son parte en el juicio, el juez les dirigird oficio, trascribiéndoles la resolu-
cién que deban conocer o cumplir en su cardcter oficial.
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La comunidad difiere esencialmente de la sociedad,
en que ésta es persona juridica, distinta de los socios indi-
vidualmente considerados; capaz de derechos y obligacio-
nes, diversos de los derechos y obligaciones de los socios,
y capaz también de ser representada judicialmente.

Por el contrario, la comunidad no tiene personalidad
propia; no hay en ella sino condéminos, y son éstos los
que, a nombre propio, es decir, por sus respectivas cuotas,
deben hacer valer sus derechos comprendidos en la co-
nrunidad. '

A més de las sociedades civiles y mercantiles, hay
otras personas juridicas que se rigen, respectivamente, por
el titulo final del Libro 19 del Cédigo Civil o por leyes y
reglamentos especiales.

Las comunidades de indios o de otros que se hallan en el caso de éstos,
(palabras del Cédigo, fundadas en que también hay comu-
nidades de blancos o de indios y blancos) de que se trata
en el art. 113, nada, absolutamente nada tienen que ver
con la comunidad del Cddigo Civil; son agrupaciones de
individuos y familias que disfrutan en comin de cierto
territorio, para el pastoreo de ganado, extraccién de lefia o
paja u otros usos anilogos, y alguna vez también para
pequefios cultivos, sin otro titulo, acaso, que el de residir
desde tiempo inmemorial, en el mismo territorio o en sus
cercanias, y sin que cada comunero sea condémino ni tenga
sobre la cosa ningéin derecho propio y exclusivo, ni tam-
poco cuota alguna determinada o fraccién de la unidad.

Todo esto, sélo de hecho y por tradicién o costumbre,
sin que ley alguna vigente lo establezca ni lo reglamente
de ninguna manera.

La tirdnica opresién que los blancos ejercfan sobre la
raza vencida, haciéndola victima de toda clase de atropellos
y extorsiones, sugerfa a los Monarcas espafioles algunas
medidas de proteccién y amparo, y entre ellas la de reco-
vocer (digamos sestiturr) a los indios de cada parcialidad
2 vecindario, cierta porcion de territorio en que pudiesen
vivir con relativa independencia y seguridad. Con la
propia mira de proteccién; se les hacfa también por los
terratenientes asignaciones testamentarias, donaciones, etc.
de algunas porciones de territorio.

-
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La propiedad de esos terrenos vmnm‘nnommﬂ no indivi-
dualmente a los agraciados que a la sazén existian, sino
ala agrupacién misma, a esa poblacion mas o menos
numerosa, vinculada entre si por aquel interés comun,y
susceptible de modificarse y cambiar de personal o reno-
varlo, en virtud de su natural evolucién %.&mwmz.o:o, y de
la extincién y renacimiento de las generaciones.

Asi constituidas esas agrupaciones, con la denomina-
cién de reducciones o comunidades, doctrinas, composiciones,
etc. (1) reunfan los caracteres esenciales de las personas
juridicas de Derecho piiblico; porque, fundada su existen-
cia en la ley, tenfan derechos independientes de los de sus
miembros individualmente considerados, y aun represen-
tantes legales o personeros instituidos por las propias leyes.
Eran, como sostiene un mnotable u.zzwn.ozm\::o Amv,.vmﬂn\mm
o secciones de la nacién, que en el sistema de divisién
territorial, ocupaban un grado inferior al de las parroquias.

Mag, por lo mismo que, de ser personas .::.::mmm
aquellas reducciones o comunidades coloniales, debian
serlo de Derecho p#blico, no podian menos que mmmmwmam.n\ﬁ.
y quedar extinguidas por el hecho de nuestra emancipacion
de la Metrépoli, que puso término al régimen voT:oo
espafiol, a menos que nuestras propias leyes las dejasen
subsistentes de modo expreso o tacito. .

Sucedid, segan parece, lo segundo. La independen-
cia de Espafia no cambi6 ni cambiar podfa de pronto la
indole y el modo de ser de los indios oprimidos y de los
blancos opresores; y ante la subsistencia &m. las necesidades,
uo podian menos que conservarse los medios owmmm@m para
atenderlas, arraigados en las costumbres, siquiera inefica-
ces o deficientes. .

Quedaron, pues, subsistentes las o@_zmszmmmmm“ y
nuestras leyes patrias las han reconocido, siquiera Eo.ams-
talmente, en diversas épocas (por lo general a propésito de
venta de terrenos baldios), sin preocuparse u.m.Emm de fijarles
con precisién las condiciones de existencia, ni de wmm_m:.:w:-
tarlas de ningtn modo, y antes bien con propension a disol-

(1) Composicidn era el arreglo que los poseedores de cierto tiempo @m terre-
nos mostrencos o baldios celebraban con el Gobierno para obtener el titulo de
propiedad, sin los trdmites de subasta ni utros requisitos.—Diccionario Peruano,
Tomo 1°, pag. 219.—Recop. de Indias, Ley 19, Tit, XII. Lib. IV.

(2) Borja, en un importante alegato, publicado en la Revista Forense, N° 7o0.
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verlas, por medio de la divisién entre los mismos indios,
que sustituya con la propiedad privada, esa indivisién per-
petua, que mantenia inertes las fuerzas productivas de la
tierra y las iniciativas del interés personal, y perjudicaba en
gran manera al desarrollo de la agricultura y de la industria.

La ley colombiana de 11 de Octubre de 1821, después
de ponderar en sus considerandos la conveniencia de la
venta de los terrenos baldios, para el fomento de la agri-
cultura, autorizé, en su primer articulo, esa venta, pero.
hizo en el segundo una excepcion en favor de los indios;
diciendo asi:

‘“Art. 19—Podran enajenarse en lo sucesivo, asf en las
provincias maritimas como en las del interior, las tierras
baldias que no han sido antes concedidas a persona alguna,
o que habiéndolo sido por composicién, han vuelto al
dominio de la Repiiblica segiin lo dispuesto en las leyes
anteriores.

‘‘Art. 20—Se exceptfian de esta regla las tierras de
comunidad de indios y de los pastos y ejidos de villas y
ciudades, sobre que continuaran observandose las qne rijen
en el particular’’.

En el art. 39 declard abolido el método de composicién
establecido por la ley de 15 de Octubre de 1754 y por otras
leyes; y en los demés articulos signié reglamentando la
venta de los terrenos baldios (fojas 208).

La ley de 24 de Octubre de 1863, samncionada el 4
de Septiembre de 1865, considerando también la consabida
necesidad de fomentar la agricultura, mediante la venta
de los terrenos baldios, y agregando que para este fin con-
venia también la venta de los de sespuardo y reversion

{~+1c asf se llamaban los de las comunidades) resolvié:

oue los bienes de esta Gltima clase que estuvies
sen poseidos en comin por los indigenas, continuasen en
la misma condicién:
2° Que los que hubiesen sido distribuidos y estuvie-
sen eu la posesion particular de determinados i1ndividuos
de la comunidad se adjudicasen a éstos en propiedad ex-
dvay v
39 Que la parte restante de esos bienes se vendiese
en phblica subasta, y el producto se emplease en la cons-
truccién de camiunos a la costa.

@; \“Q\.Qa Auﬁ%ﬁ\h
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. Terminé declarando derogadas las leyes anteriores so-
bre el mismo asunto, aunque no fuesen contrarias a ella (1).

(1) Creemos conveniente transcribir los considerandos y los articulos perti-
nentes a terrenos de reversiéa; pues todos los demds se refieren, en general, a
tierras baldias.

(Ley de 24 de Octubre de 1863, sancionada el 4 de mov:mav._.n de 1865).
CONSIDERANDO:

«1° Que la enajenacién de tierras baldias es necesaria para el fomento y en-
sanche de la agricultura, lo mismo que las de resguardo o reversién de que habla
la ley de 11 de Octubre de 1821;

«2°2 Que la insinuada enajenacién es indispensable para hacer frente al cré-
dito piiblico, y fomentar la industria mejorando las vias de comunicacién que con-
ducen de los pueblos del interior a los de la costa: y

. #£3% Que es necesrio facilitar y reglamentar la enajenacién de dichos terrenos.
DECRETAN:

«Art. 19—Son tierras baldias todas las comprendidas dentro de los limites de
la zmvﬂ:u_.“m. cuyo dominio no pertenece a particulares, corporaciones o comuni-
dades segin leyes anteriores.

«Art. 2°—Son tierras de resguardo o reversién las que no siendo de propiedad
particular, estdn comprendidas en los sitios en que se han formado pueblos y re-
ducciones, y se han destinado al uso comiin o particular de los indigenas.

«Unico: Se exceptiian de esta regla los ejidos de las villas y ciudades, que
continuardn perteneciendo en propiedad a las Municipalidades.

«Art. 14.—Las tierras baldias, poseidas y cultivadas por indigenas y personas
miserables, serdn adjudicadas gratuitamente a los poseedores, siempre que prue-
ben sumariamente ante el Juez Letradc de Hacienda o ante el Juzgado 1° Muni-
cipal de la cabecera del cantéa capital de la provincia, su imposibilidad de satis-
facer el valor que hayan podido tener cuando se hallaban eriales.

«Art. 15.— Las tierras de resguardo o reversién de que los indigenas han es-
tado aprovechando en comunidad, continuardn para su uso comin; y las que han
estado distribuidas para el uso particular de cada indigena y de que se hallen en
posesién, quedan en pleno dominio y propiedad de estos, cualquiera que sea la
extensidn de dichas tierras; pudiendo en lo sucesivo disponer de ellas sin contra-
diccién como verdaderos duefios; para cuyo efecto les conferird el Gobernador
de la provincia el titulo respectivo de propiedad.

«Art. 16.—La porcién sobrante de las tierras en los términos del articulo an-
terior, se venderd en la forma prescrita para la enajenacién de los terrencs bal-
dios, no admitiéndose para su pago billetes de crédito pidblico; pues el precio
debe satisfacerse en dinero.

«Art. 17.—EIl Gobernador de la provincia ordenard que los terrenos de rever-
sién sobrantes, después de excluidas las porciones de que habla el art. 15, se sa-
quen a remate, previa mensura y determinakién de su extensién y limites.

«Art. 18.—El producto de la venta de los terrenos sobrantes de reversion, a
que se contrae el articulo precedente, se aplicard a la composicién de camiuos
que conducen a la costa; siempre que no se hubiere destinado a otro objeto espe-
cial por la Legislatura.

«Unico: La designacién de los caminos en que debe, segiin el inciso anterior,
emplearse el producto de la venta de los terrenos de reversién, serd hecha por
las juntas provinciales.

«Art. 19.—En caso de que las tierras de reversién tuviesen regadios, se dividi-
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Después de esto, nada encontramos en nuestras leyes
que se refiera directamente a comunidades de indios o a
terrenos de resguardo o reversién; y cuando hasta se crefa
por personas ilustradas haber desaparecido de nuestras
instituciones, si no de hecho, por lo menos de derecho, las
dichas comunidades, nos salié el Codigo de Enj. de 1878
con la regla (hasta ahora vigente en el art. 113) sobre la
manera de hacer la citacién de la demanda a una comuns-
dad de indios o de otros que estén en el nitsmo caso.

Existen, pues, las comunidades de indios y de blancos,
con sus intereses colectivos, diversos de los personales de
stis miembros, y con su propia naturaleza juridica (quiza
como personas juridicas de Derecho piiblico, por méas que
esto sea una gran anomalia en nuestras instituciones);
existen de hecho y de derecho, y aunque sin representantes
legales.

Réstanos sélo examinar c6mo pueden figurar en juicio,
y cémo han de ser citadas.

Representacién activa y pasiva de las comunidades. La manera de
citarlas. — Para el caso de que las comunidades quieran figu-
rar como actoras, nada dice el Cédigo, absolutamente nada;
y como serfa absurdo deducir de all{ que no pueden propo-
ner demanda alguna, ya que eso equivaldria a negarles el
derecho de defensa y la proteccion de las leyes, siguese
que las acciones que les conciernen deben ser intentadas,
bien por todos los miembros de la comunidad, bien por la
mayoria, bien, en fin, por un ntimero cualquiera de ellos
¥y aun por uno solo.

Exigir la totalidad o la mayoria conducir{a al mismo
absurdo, puesto que el niimero de los comuneros es abso-
lutamente indeterminado y variable; se forma de personas

rd el agua que los forma en porciones proporcionadas a las que, segtin esta ley,
quedan adjudicadas a los indigenas.

€Art. 2t.—Quedan derogadas todas las leyes sobre terrenos baldios y de res-
guardo o reversién, aun cuando no fueren contrarias a la presente»,

Los demds articulos se refieren a los terrenos baldios, y reglan lo concernien-
te a la denuncia, avaliio, remate, etc.

La ley de 5 de Noviembre de 1867 generalizé esta generosfsima concesidn,
‘eclarando propietarios a todos los poseedores de terrenos baidios o municipales,
i ién a surtiza o ¢ én (pdg. 37).
Pero también la ley de 1865 fue derogada expresamente por la de 7 de Di-
ciembre ds 1875, sobre «enajenacién de tierras del Estado», en la que nada ab-
solutamente se dijo sobre comunidades (fojas 110 de la Coleccidn).
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capaces e incapaces y no habria medio Ewszo\mm hacer
coustar en el juicio la dicha totalidad o mayoria. Resta
s6lo aplicar, por analogia—pero por evidente analogia—el
art. 2068 del Cédigo Civil, relativo al caso en que los
socios no han nombrado administrador, como se lo aplica,
en virtud del 2287, a las comunidades de que €l trata en el
paragrafo 39 del Titulo XXXIV del Libro IV (arts. 2286
al 2295). La defensa judicial de los mnqmomﬁ es uno de los
actos que, segtin el art. 2119 del mismo Cddigo, pertenece
al giro ordinario de los negocios; y a falta de representante
comin, puede, pues, ejercitarla, a nombre de la comunidad,
un nimero cualquiera de comuneros y aunque sea uno
solo, asumiendo la responsabilidad personal de sus actos
para con sus compaiieros, por los perjuicios que a la comu-
nidad sobreviniesen.

Esto nos parece lo més razouable en este oscuro pro-
blema, indisculpablemente silenciado por nuestras leyes; y
a ello se Jan inclinado los tribunales, como lo veremos en
el capitulo de JURISPRUDENCIA.

La represeutaciéon pasiva, H..mm_w\mm incidentalmente
por el art. 113, a proposito de la citacién, no ofrece dificul-
tad. Por la citacién por edictos o carteles, en la forma que
ya explicamos, al hablar de Em personas tncertas, %.Qmap
la lectura piiblica que este articulo prescribe, se entiende
citada toda la comunidad, y en lo sucesivo se cuenta con
el procurador comiin que los comuneros hayan nombrado.

No exige este articulo que el personero sea :oqummo
por la totalidad de los comuneros ni por la mayoria de
ellos; puede serlo por un ndmero cualquiera, aunque sea
por uno, y representa legalmente a la comunidad. )

Mas aun, no exige el Cédigo que se acuse rebeldia a
los comuneros que no han intervenido en el nombramiento
de-apoderado, ni manda que el juez les declare rebeldes.
Lo cual da a conocer que, segiin el peusamiento del mismo
legislador, los que han conferido el poder, cualquiera que
sea su ndmero, representan legalmente en el juicio a la
comunidad, por medio de su personero.

Si el poder conferido a éste expira, por cualquiera de
los riedios legales, parece natural se repita la diligencia
de los carteles y el pregdn, para el efecto de que se consti-

1 ui nuevo rocurador.
tya P Cédigo de E. C,—18 "
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Reforma necesaria.—FE's de imperiosa y urgente necesi.i
dad una ley que, sin perjuicio de atender, con la sagaci
dad y eficacia que la complejidad del asunto requiere, al
antiguo y justisinio desideratum de llegar a la disolucién:
de estas comunidades, sustituyéndolas con la propiedad;
privada de los mismos comuneros, en virtud de la divisién
material; reglamente de algtin modo la vida y funciona-
miento de ellas, mientras existau; ora proveyéndoles de un §
representante legal, que pudiera ser el Procurador Sindico
o alguno de los Defensores Piiblicos; ora determinando la
forma en que los comuneros deban contribuir, personal o
pecuniariamente, a la conservacion y defensa de la cosa
comiin, ya en el campo judicial, ya en el privado. En la§
Academia de Abogados, en el Congreso de Agricultores ' y:
aun en las dltimas Legislaturas se ha tratado de esto; " y4
hacemos fervientes votos porque se llegue cuanto antes a.
un resultado practico.

LECCION 11

§ 3¢

EFECTOS

396.—Efectos juridicos de la citacion o notificacion, en general.

El art. 122, que comienza: “‘Son efectos de la cita-4
cibn....” trata sélo de la citacion de la demanda, que es
la que, en el lenguaje doctrinal v en el técnico de otro
Codigos, se denomina, stricto sensu, citacion o emplaza-g
miento, y ajournement en el Derecho francés. Y nada;
dice de las demas notificaciones que, en el curso de cunals
;uier proceso, deben hacerse a las partes, para comunicar
es las resoluciones o providencias judiciales. Mas, de
acuerdo con nuestro sistema procesal v con los principiosi
cientificos que lo informan, podemos decir que la unotifica
cioén de las resoluciones o providencias judiciales a los intes
resados a quienes van dirigidas, es, por lo general, part
-complementaria de la respectiva actuacién, indispensabl
para que dichas providencias o resoluciones surtan su
naturales efectos, ya haciendo correr los términos legale
ya imponiendo la obligacién o necesidad de ejecutar cierto
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actos o gestiones; o ya dando lugar a las respectivas san-
ciones civiles, procesales o penales, por la omisién de
dichos actos o gestiones.

Un decreto judicial o un fallo que se guarda en el
despacho del juez o en el del actuario, sin comunicarlo a las
partes interesadas, no comienza a surtir efectos ni empece
a nadie (1). o

Asimismo, la omisién o la nulidad de la citacion se
consideran, por lo general, subsanadas desde que las partes
ejecutan la gestién que supone el conocimiento de la res-
pectiva providencia o resolucion.

397.—Efectos de la notificacion de la demanda: 1° La prevencién.— Relacién
’ del art. 122 con el 19.

La citacién de la demanda produce importantes y
trascendentales efectos, de carécter, uo sélo adjetivo, sino
sustantivo, como vamos a verlo, reconocidos generalmente
en las ledislaciones y en la doctrina. .

El primero de estos efectos, puutunalizados vom::mm?u
ley en el articulo que estudiamos, en la prevencibn, que,
segin ya sabemos, cousiste en la preferencia que adquiere
un juez para el conocimiento de una causa, entre Q.Om:o.
mas que podian hacerlo, es.decir, que tenfan \:\mb&m&g
acumulativa. (Tomo 19, Lece. IV, N@ 34, pags. 83 y 84;
id. comentario del art. 19, pag. 218). .

El Cédigo, al definir esa jurisdiccién, en m_ art. 49,
dice que es la que, pudiendo ejercerse por dos o mis jueces.
queda en el que se anticipa en el conocimiento; mas en e\
19 y en el 122 que hoy nos ocupa, declara que se anticipa
en el conocimaento de la causa, no el que dicta la primera

(1) En el Cédigo chileno eac ntramos Enim_am:na nonmmmuwao este impor-
tante principio, ea el encabezamiento del capitulo de las Notificaciones, en estos
términos: )

«Art. 41.—-Las resoluciones judiciales sélo pro 'ucen efecto en virtud de noti-
ficacién hecha con arreglo a la ley, salvo los casos expresaments exceptuados por
ella. o .
«Art. 58.—Aunque no se hubiere verificddo notificacidn alguna o se hubiere
efectnado en otra forma que la legal, se tendrd por o::n»&ﬂ.m:m resolucién desde
que la parte a quien afecte haga en el juicio cualquiera gestién que suponga cono-
cimiento de dicha resolucién, sin haber antes reclamado la falta o nulidad de la
notificiciéns.

La Academia de Abogados hizo ap icacién de ese principio, m\cmo_.cmmzao una
consulta en sentido de que las diligencias de un sumario no podrian interrumpir
la prescripcion penal, si el auto cabeza de proceso o la querella ne se hubiesen
notificado al sindicado o su defensor:

. LT
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‘providencia, sino el que primero hace citar al demandado,

Antes de la citacién, la providencia no puede surtir ningin
efecto, como dijimos en la proposicién anterior; la causa
no estd atn radicada definitivamente en ningin juzgado,
y el actor puede retirar su demanda, siu necesidad. de
desistimiento ni de renuncia de su derecho, porque 10 ha
contraido todavia compromiso alguno con la parte contraria,
Por lo mismo, 10 cabe decirse que el juez estd ya conocien-
do de la causa, esto es, definitivamente encargado de
fallarla. : o

398. —Segundo efecto: Interrupcion de la prescripcion. — Paralelo con el Q....

digo Civil.

Al tratar el Cédigo sustantivo de la interrupcion civil
de la prescripcion adquisitiva, dice:

Avt. 2485. Interrapcién eiei es todo recurso judicial inten-
tado por el que se pretende verdadero duefio de la cosa. contra el
poseedor. ’

. mo_o.m_ que ha intentado este recurso podrd alegar lu interrup-
cion; y ni aun &l en los casos signientes:

1?  Si la notificacién de Ia demanda no ha sido hecha en for-
ma legal.
\wc Si el recurrente desistié expresamente de la demanda o
cesO en la persecucion por mis de tres aijos.
3%  Si el demandado obtuvo sentencia de absolucién.

En estos tres casos se entenderd no haber sido interrumpida

la prescripeién por la demanda.

Este Codigo, que no se preocupa mucho del tecnicis-
‘mo .m& Derecho procesal, usa aqui de las palabras recur-
so judicial, o en el sentido estricto que dichas palabras
tienen en el Cédigo de Enj., sino en el vulgar de gestién o
reclamacioén, arbitrio o medida para conseguir nn objeta,
etc. Mas aun tomando el recurso judicial en el sentido de
demanda o accién judicial, hay impropiedad en la defini:
cién, al decir que la prescripcién se interrumpe por cual-
qurer recurso judictal; pues para la interrupcion requiéreses

esencialmente que la demanda sea pertinente, esto es, .

apropiada a ese objeto, porque en ella se haga uso del de

recho que por la prescripeion iba a extinguirse. El duefiod
de una cosa de que no estd en posesién, no puede intes 4

ireply da prescripeion de dominio que estd corriend
en favor del poseedor, sino intentando la accion apta para
defender el dominio, 1a accién reivindicatoria. Si en ves
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de ésta, deduce una accién personal contra el poseedor o
alguna otra accién impertinente, no se interrumpird la
prescripeion. -

Hay, ademas, cierta incoherencia entre.la definicién
misma, que exige para la interrupcién simplemente cual-
quier acto o gestion judicial del interesado, y el ntimero
primero de las excepciones consignadas en el mismo ar-
ticulo, que manifiesta la uecesidad de que la citacién sea de
la demanda v se la haga en forma legal, para que ese
efecto se produzea.

Esta vaguedad u oscuridad de la ley sustantiva. quedd
snbsanada en el Codigo de Enj. de 1869, que al puntuali-
zar en su art. 179 los efectos de la citacion, puso en segun-
do lugar: Interrumpir la prescripcién. Mas, por motivos
que no hemos podido descubrir, en el Cddigo de 1879,
dado por la Asamblea de 1878, se traslad6 esa disposicién
a la SEcciON DE LA DEMANDA, como lo motamos en la
prop. 386, diciendo en el art. 294 ‘‘La demanda interrnm-
pe la prescripcion, quedaudo en este sentido reformado el
Cédigo Civil”’. ‘

Al afio siguiente, en la Legislatura de 1880, volvidse
a la doctrina del Codigo Civil, fielmente interpretada en
1869; y cousultando mejor los principios cientificos, se
suprimi6 ese articulo de la Seccién de la Demanda, y se
agregé al que trata de los efectos de la citacién, el inciso
que estamos estudiando, el que declara que la prescripcién
se interrumpe por la citacion.

E1 mismo Cédigo Civil, al hablar de la prescripcion
de las acciones, ha dicho siempre en el art. 2500: Se inte-
rrumpe civilmente, por la demanda judicial, salvo los ca-
sos entimerados en el art, 2485,

Podemos, por tanto, tener como definitivamente esta-
blecido:

19 Que no cualquier gestién judicial, sino la ver-
dadera, la pertinente demanda, gs el acto que el interesado
debe efectuar para interrumpir la prescripcién; v

29 Que ni aun aquel acto surte este efecto sino en
virtud de la citacién.

Una demanda sin citacién es un acto absolutamente
unilatéral, que 110 sale del doniinhio exelusivo-de {iflen. lo
Irx-efecte ™,y 1io PUiEde suthtefectoatyUiio respecto de
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la persona contra quien va dirigida. Esla citacién la ques
pone al actor en relacion juridica con esa persona; la que
establece entre las dos el vinculo judicial sobre las couse=
cuencias del litigio, v 1a que, advirtiéndole al poseedor la;
reclamacién del duefio, le saca de la buenafe en que la le
le presunie.

Este efecto de la citacidn, perfectamente arméunico con
los otros que.vamos a examinar, justifica, pues, plenamen«
te la regla legal. .

_ Puede haber, en verdad, casos en que, con eludir laj
citacion, se evite la interrupcién, y queden perdidos dere-
chos evidentes; pero esto no prueba sino la natural imper-
feccion de las instituciones humanas y, mas que todo, laj
incuria del mismo interesado que ha reservado su gestién
para los iltimos momentos. _

qa._.na &am:: Obligar al citado a comparecer ante el juez para dedu~-2
cir excepciones.

399.

Esta regla significa y quiere decir que, por la citacidn,
queda el demandado sujeto a las consecuencias del juicio:
Nada mas.

Hecha la citacién, el demandado puede o no compares
cer ante el juez; puede o no deducir excepciones. Mejot:
dicho, la compareceucia y la alegacion de excepciones son
para €l mas bien derechos que obligaciones; pero ejercite
o no el demandado esos derechos, por el acto de la citacién,
quedan las dos partes ligadas y sometidas a los resultados:
del juicio; y este vinculo juridico, que se opera por el m
nisterio de la ley, y que, ante la ciencia moderna, esti su+
ficientemente explicado por el principio de organjzacibif
social, denominan hasta ahora los jurisconsultos, mwm:mﬁ
do las ideas tradicionales, cuasicontrato judicial; sin qu
en realidad de verdad necesitemos recurrir a la teoria d
los cuasicoutratos para explicarlo y justificarlo.

400. —Efecto cuarto: Constituir al demandado poseedor de mala fe, e im
pedir que haga suyos los frutos de la cosa que se le demanda,
giin lo dispuesto en el Codigo Civil.

La buena fe es, segtin el Cédigo Civil (art. 694), ‘1
couciencia de haberse adquirido la cosa por medios legiti
mos, exentos de fraude y de cualquier otro vicio”’. Y clar
que esa conciencia no existe desde el momento en que el
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demandado es ya advertido de su falta de derecho por me-
dio de la demanda; tanto mas cuanto, como veremos des-
pués, la sentencia declarativa se retrotrae en sus efectos a
la fecha de la citacién de la demanda, a fin de que, en lo
posible, le aproveche al actor como si hubiese sido expe-
dida en aquella misma fecha. Esta retrotraccién, insti-
tuida para compensar de algiin modo los inconvenientes de
las demoras de los juicios, establece la presuncion legal
de que el demandado que ha continuado en la posesion
durante todo el litigio, ha procedido del mismo modo que
si hubiera retenido la cosa después de la sentencia restitu-
toria. .

Muy natural, muy légico es, por taunto, considerarle
poseedor de mala fe, en cuanto a las restituciones y res-
ponsabiiidades, desde el momento de la citacién.

El Cédigo Civil, empero, no lo declara asi expresa-
mente, v se limita a decir que, en cuanto a la restitucion
de los frutos, el poseedor de buena fe, demandado, queda
equiparado al de mala fe. El tenor literal de su regla es
el siguiente.

Art. 898.——El poscedor de mala fe estd obligado a restituir
los fratos naturales y civiles de la cosa, y no solamente los perci-
bidos sino los que el duefio hubiere podido percibir con mediana
inteligencia y actividad, teniendo la cosa en su poder.

Si no existen los frutos, deberid el valor que tenian o hubieran
tenido al tiempo de la percepcién: se considerardn como no exiss
tentes los que se hayan deteriorado en su_poder. ) :

El poseedor de buena fe no estd obligado a la restitucion de
los frutos percibidos antes de la contestacién de Ia demanda: en
cuanto a los percibidos después, estard sujeto a las reglas de los

dos incisos anteriores.
. . ’ o
Eu toda restitucién de frutos se abonardn al que la hace los
oastos ordinarios que ha invertido en producirlos.

. Otra observaciéu, aun mas sustancial, nos sugiere la
comparacién de esta regla sustantiva con la adjetiva. Se-
ofin la primera, el punto de partida es la contestacién de la
demanda; mas, conforme a la segunda, es la citacién.
Entre la citacién y la contestacion puede mediar un tiem-
po no despreciable, por las excepciones dilatorias y los in-
cidentes que, acaso con el mismo propésito de demorar el
juicio, puede deducir el demandado; y mno hay ninguna
razén para que, con esa tctica, aproveche éste de las ven-
tajas que la ley concede a la buena fe,
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En suma, la regla del Cédigo de Enj. ha modificado §

razonablemente la doctrina del Civil: 1° Calificando expre-
samente al demandado de poseedor de mala fe; y 22 Atri
buyendo a la citacion lo que, segiin el Codigo Civil,
dice de la contestaci6n.

Con respecto a deterioros, el Cédigo Civil tiene estotra
regla inmediatamente m_;m:o_. a la de los frutos.

Art. 897.—El poseedor de mala fe es responsable de los dete-
rioros que por su hecho o culpa ha sufrido la cosa.

El poseedor de buena fe, mientras permanece en ella, no es;
responsable de estos deterioros. sino en cuanto se hubiere apro- 3

vechado de ellos; por ejemplo, destruyendo un bosque o arbolado,

y vendiendo la madera o la ?:a o empledindola en beneficio suyo, :

Notificada la demanda al demandado, debera ser éste

considerado como poseedor de mala fe para el efecto de la ;
responsabilidad por los deterioros de la cosa? Creemos::

que si, por concurrir la misma razén en gue se basa la re-
gla relativa a los frutos. EIl Cédigo Civil, empero, guar-
da absoluto silencio; y el de Enj., después de declarar

expresamente que por la citacién queda el demandado :
constituido en poseedor de mala fe, hace aplicacién de-

este principio, s6lo a la cuestién de frutos, refiriéndose al

Cédigo Civil.

el mismo Codigo.
E1 Cédigo Civil dice:

Art. 1541.—El devdor estd en mora:

1 Cuando no ha cumplido la :E_SS:E dentro del término
estipulado, salvo que la ley, en casos mwcan_m,f exija que se re-
quiera al deudor para constituirle en mora:

29 Cuando la cosa no ha podido ser dada o ejecutada sino
dentro de cierto espacio de tiempo, v el deudor lo ha dejado pasar
sin darla o ejecutarla:

3% En los demds casos, cuando el deudor ha sido judicial-
mente reconvenido _5_. el acreedor.

La regla E&mﬁ:.u de que hoy tratamos refiérese al 1l-
ttino inciso de este articulo, esto es, al caso en que el dew
dor ha sido 7econvenido para el pago. Por reconvencion se
entiende aqui la demanda; y esa demanda no puede surti

o_._..z. efecto: Constituir a! deudor en mora, segin lo prevenido en
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el efecto de hacerle moroso al dendor, sino desde la cita«
cién. Un depositario, por ejemplo, debe entregar la cosa
cuando el depositante se la pida; y por lo mismo, notifica-
do de la demanda de éste, es un deudor moroso, que debe
indemnizar al acreedor los perjuicios del retardo. Pero
antes de la citacién, esto es, antes de conocer la peticién
del depositante, no hay razén alguna para atribuirle ese
caricter.

402.—Otros efectos de la citacion: Convertir en litigiosos el crédite cedido
y la cosa demandada.

Con respecto al primer punto, dice el Codigo Civil lo
sigulente:

Art. 1902. llm cede un derecho litigioso cuando el objeto in-
mediato de la cesién es el evento incierto de la litis del que no se
hace responsable el cedente.

Se entiende litigioso un derecho, para los efectos de _0n Si=
guienteg articulos, desde que se notifica judicialmente la demanda.

E1 Cédigo de Enj. ha guardado siempre silencio- res-
pecto de este efecto de la citacién, siendo asi yue el Cédi-
go Civil se refiere expresamente a ella, en las palabras
finales del inciso segundo.

Esta referencia del mismo legislador es un argumento
més respecto de que, para el efecto de la responsabilidad
por los frutos, ha debido también tomarse en cuenta, como
punto de partida, la notificacién de la demanda. :

En virtud de la notificacién, se hace también litigiosa
la cosa corporal cuya propiedad se litiga; y por ese hecho,
quedaba antes convertida en objeto ilicito de toda enaje-
nacion. La legislatura de 1916 eché abajo esta regla tra-
dicional, que no descansaba en ninguna razén cientifica y
si tenia m_.»ﬁm inconvenientes.

Si se suscita litigio sobre la propiedad de una nOmP
ésta se convierte en litigiosa desde la notificacién de la de-
manda, y queda sujeta a las reglas del art. 1080 del Cédi-
go m&mﬁ_co agregadas por la Fm.&»ﬁ:ﬁ de 1916.

Antes de las reformas de este aifio, la cosa ::m:ﬁ»
era objeto ilicito de enajenacitn, segiin el Coédigo Civil
(art. 1454, N9 49), y este trascendental efecto figuraba’
también m:ﬁ.m los de la citacién, en el articulo que estu-
diamos, como lo veremos en la Lecciéon siguiente, al ocu-
parnos en tan importante reforma.
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402 bis.

Si la demanda es 50@3 por la forma o por el fondo;
si, por ejemplo, en vez de intentar la reivindicacién; se

Demanda inepta o citacion nula

deduce una accién personal o se pide simplemente secues-

tro de la cosa; si la accién se deduce ante juez incompe-
tente y no se sanea la incompetencia por la ?.o:.ommo&:
o de otra manera, no hay interrupciéu de la Eaan:@n_o:
ni se produce ningiin otro de los efectos de la citacién.

- El:Cédigo Napoleén declara expresamente en el art,

2246 que la citacién ante juez incompetente basta para in- -

terrumpir la prescripcion; y algunos Codigos modernos
han seguido este ejemplo (1). Esta es una excepcién del
principio general de que la. incompetencia del empleado
llamado a ordenar o solemnizar un acto produce nulidad
absoluta, y de que un acto absolutamente nulo no puede
surtir ningtn efecto. Los expositores justifican esta
excepcién, diciendo que la competencia del juez da lugar
muchas veces a complicadas y dificiles cuestiones, y serfa
injusto que, acaso por un error doctrinal discutible, resulte
extinguido por prescripcion un derecho legitimo, por el
cual ha estado gestionando el interesado. :

En nuestro legislador—en don Andrés Bello—no en-
contraron acogida esas razones de equidad; y la excepcién
francesa no se trasladé a nuestro Codigo Civil. Empero,
en el de Enj. de 1879, se puso en el articulo que enume-
raba los efectos de la citacién (art. 309) este inciso final
que no tenia el de 1869. ‘

“‘Para los efectos expresados en los Nros. 39, 40 y 59,
bastara que la citacién se hubiese hecho en forma Mmm&
atin o:m:mo resulte después nulo el proceso por cualquier
motivo’’

El Pozm«nmo mHmEQ;m, el de 1880, suprimié expresa-
mente ese inciso; y quedd, por el mismo hecho, vigente el
principio mn:mqa mo que la citacién hecha por juez incom-
petente no surte efecto &m::@ y, en consecuencia, 10 in-
terrumpe la prescripcion.

Por las mismas razones, debemos también concluir

aeitacién nula por el fonde o la forma tampoco

(1) Cédigo peruano, art. 161.
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surte los efectos legales; v. gr. la que se hiciese en horas
inhabiles o que no contuviese la firma del juez, etc.

Si el demandado, instruido de la demanda, comparece
en juicio y la contesta, queda saneada la omision para el
efecto de la prosecuciéon y validez del juicio; pues se ha
conseguido el objeto racional de esa inteligencia. Habra
quedado interrumpida la prescripcién, constituido el deu-
dor en mora o el poseedor en mala fe? Nos iuclinamos
a la afirmativa, por analogia de razones.

49

7]

CrraciON DE SANEAMIENTO Y NOTIFICACION DE TRASPASO,.
RETENCION O EMBARGO DE CREDITOS

403.—Reglas sustantivas sobre la citacion de saneamiento en la compra-

4qenta.— Tiempo, forma y efectos de la citacion.—Umisién o nulidad
Defensa del comprador demandante. — Saneamiento
de gravamenes.— Saneamiento en otros contratos.

Las reglas del Cédigo Civil que, por ahora, nos inte-
resan, son las siguientes:

““Art. 1828.—La obligacién de saneamiento comprende dos
objetos: amparar al comprador en el dominio y posesion ra&mos,
de la cosa ;:ma? y responder ,_m los defectos ocultos de ésta lla-
mados vicios redhibitorios.

““Art. 1834.—El comprador a quien se demanda Ia cosa vendi-
da. por causa anterior a la venta deberd citar al vendedor para que
comparezcea & defenderle.

“*Esta citacién se hard en el término sefialado por el Cédigo
de Enjuiciamiento.

*“Si el comprador omitiere citarle, y fuere evicta la cosa, el
vendedor no estara obligado al saneamiento: y si el vendedor cita-
do no compareciere a defender la cosa vendida, seri responsable
-de la eviccién, a menos que el comprador haya dejado de oponer
alguna defensa o excepcién suya, y por ello fuere miog la cosa.

““Art. 1835.—Si el vendedor  comparece, se seguirg con él solo
la demanda; pero el 83::&9. bodré siempre intervenir en el
juicio para la conservacién de sus derechos.

““Art. 1836.—Si el vendedor no opone medio alguno de defen-
sa, v se allana al saneamiento, podrd con todo el comprador soste-
ner por si mismo la defensa; y si es vencido, no tendrd derecho

para exigir del vendedor el reembolso de las costas en que hubie-

re incurrido defendiéndose, ni el de los frutos percibidos durante
dicha defensa y satisfechos al duefio”




284 DE LA CITACION

Tiempo.— F1 término de que trata el art. 1834 es, segiin
el 125 del Codigo adjetivo, el de contestar a la demanda.
Con mas precision y exactitud debié decirse el de proponer
excepciones dilatorias, por tres razones:

12  Porquie ese medio de defensa conferido por la ley
sustantiva al comprador, y llamado en el derecho procesal
excepcion de garantia, es, por su naturaleza misma, una
excepcion dilatoria, como lo veremos al estudiar la materia
de las excepciones en la SEcCION siguiente:

2% Porque el vendedor citado al saneamiento debe
. gozar de la facultad de deducir excepciones, no sélo pe-
rentorias, sino también dilatorias; puesto que, si compa-
rece a la defensa, se constituye parte priucipal en la cau-
sa, seglin el texto mismo de la ley, y no cabe que no
cuente con todos los medios de defensa establecidos en fa-
vor del demaundado (1); y

32 Porque el comprador debe tener reservado su de-
recho de deducir excepciones perentorias, segiin que el
vendedor comparezea o no a la defeusa, y segtin lo que
éste diga o alegue.

Forma.—Cuanto a la forma de la ecitacién, no tenemos
nada de nuevo ni particular: debe ceiiirse a las reglas de
1a citacién de la demanda al demandado; esto es, serd en
persona o por tres boletas, si el vendedor esta en el lugar
del juicio; por comision o deprecatorio, si esta ausente, etc.

Efectos.— El vendedor citado puede presentarse o noala
defensa. Si guarda silencio o si comparece y manifiesta
su voluntad de no intervenir en el juicio, no se vuelve a
contar con €l; pero si el comprador resulta vencido en el
juicio hacer.efectiva, en juicio aparte la respansabj-
lidad de la eviccion, conforme al inciso tercero del art. 1834.

“"Si el vendedor comparece y asiiine la defeusa del
comprador, impugnando la demanda, se coustituye en
parte directa y principal en el juicio; mas no es muy
axacta la expresidon del Cédigo en el art. 1835, de que el
iuicio ha de seguirse s6lo con el vendedor; porque, si la

(1} Absurda era la regla antigua de que esta citacién debiera hacerse antes
de la segunda mitad del término probatorio, como lo veremcs al tratar de las re-
formas, en la Parte Legal.
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sentencia acoge la demanda del tercero, la condenacién
tiene que pronunciarse, no countra el vendedor, sino contra
el comprador, que, como poseedor de la cosa, tiene que ser

compelido a restituirla al reivindicante.

En la discusién sobre el dominio podra considerarse
como parte directa y acaso finica al vendedor; pero la sen-
tencia condenatoria tiene que recaer inmediata y directa-
niente contra el comprador, quedando para otro juicio la
averiguacion y apreciacién de las responsabilidades del

vendedor para con el comprador.

Si en este mismo caso del vendedor que comparece y
asume la defensa, el comprador alega excepciones por su
parte, como pnede vy aun debe hacerlo, si las tiene, por
estotra razon mis debe continuar figurando como parte.

* Si el vendedor citado comparece y alega no estar obli-

gado ali“defensa, por no fundarse la demanda efi causa

anterior'd 1a venta, o por Haberse renunciado por el c6ilr-

pradoreel Saneantiento o por cualquiera otra causa, estas
alegadioiies o puedeil tomarse’en cuénta ni ventilarse en
ese juicio; y dejandolas para otro que deber4 versar entre el
comprador y el vendedor, el juez se limitira a ordenar que

el juicio se siga con el comprador demandado, por cuan-
to‘etvendedor-retrriza hraverse parté: La causa, fundada o
infundada, de este rehusamiento, es enteramente extrafia al
juicio promovido por el reivindicante contra el comprador.

Si el vendedor se allana al saneamiento, reconociendo
ser justa la demanda, tampoco se vuelve a contar con él,
v al comprador le queda el derecho de sostener el litigio,
deduciendo por si mismo excepciones perentorias, o bien
de allanarse tambiéu y aceptar la demanda.

Omisién de la citacion o citacion nula.— E1 primer caso estd
previsto por_laley, con su natural consecuencia: el vende-
dor no citado no es responsable de la eviccién.

El segundo debe conducirnos al miemo resultado: un
acto nulo o puede producir mingin efecto, a menos que
la lev disponga expresameunte lo contrario. Esto, cual-
(uiera que sea el motivo de nulidad de la citacién; por la
forma o por el fondo. Por ejemplo, si estando ausente el
vendedor, 110 se ha librado el deprecatorio o la comisién
necesaria; si estando presente, se le ha notificado por bole-
tas dejadas en habitaciéon diversa de la suya, etc.

geasy 178
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~ Si en virtud de la citacién nula, el vendedor se da por
notificado y comparece a la defensa, queda saneado el vicio
de la citacién.

.. Defensa del comprador. demandante. — E1 Cédigo Civil prevé
sOlo el ¢aso de que el comprador sea dem:ndado por un
tercero que le dispute la cosa comprada; pero aun cuando
este caso es._el.mas_ natural y frecuente en la practica
puede suceder también que en ia contienda sobre el domi.
nio mmsﬂn como actor el comprador y como demandado el
tercero.  Ejemplo: el vendedor 116 Trace Ta entrega mate-
rial de la cosa al tiempo del contrato, declarando que ésta
se halla en poder de un tercero, por arrendamiento, depé-
sito u otro titulo precario, o bien por iujusta ﬁOmnm,&: %
el comprador conviene en reclamar la cosa del tercero; Hrmm
al presentarse esa reclamacién, éste alega dominio en la
cosa por causa auterior a la venta.

. Evidentisimo que en éste y_en cualquier otro caso
anilogo, el vendedor tiene que salir a la defensa del com-
prador; puesto que la obligacién consiste, en @ﬂﬁo« Ingar
en amparar al comprador en el dominio v posesion ma&\m&w
de la cosa vendida, segun la propia definicién del Cédigo

Ewm. dcudl debera ser en tales casos el momento de la cita-
ciou, y cudl el trimite que haya de seguirse para que pue-
da figurar como parte principal el vendedor?

Q.n.ﬂm@.mum.ﬁmw,mumm por el tercero la coutestacién en
que le niega y disputa el dominio al comprador, éste_debe
pedir Ta citaci6u al vendedor antes de que se reciba_la cau-

.sa a prueba; y si comparece el vendedor, debe gozar del
derecho de oponer excepciones contra la contestacion del
tercero, como si se tratase de una reconvencidn.
i Mwm_‘_wmoo”mwgaz‘ en nuestro coucepto, que el compra-
dor, ce previamente de la precensién del tercero
&mduw\m: demanda cotitra éste, y al propio tiempo pida Fw
cttacion al vendedor, a fin de que comparezca a defenderle
en el évento de la oposicién del demandado. Tenemos
_mmu mo Wrmvmn visto casos précticos de esta clase.

€ ooyt 3 1
. sancamiento de gravamenes.—Si en la venta se expresa es-
mmnmw.&w la cosa, y luego se presenta un tercero ale-
gando M:wmm;na_._c .m\m servidumbre, de usufructo, de hipo-
Hﬁnnmwmﬂ, mmmm_:g.m: evidente que, segiin la definicién
egal de la-obli 5
g gacion de saneamfento, debe el vendedor

.
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salir a la defensa del comprador, como si se tratase del do-
minio mismo. El Cédigo Civil no lo dice, pero es una
légica y necesaria consecuerncia de los principios en que él
se basa.

Uma aplicacién de este principio hace el Cddigo de
Enj. Civil, en el art. 561, expedida el afio de 1911, como
lo veremos en su lugar, al tratar de la accién hipotecaria
ejecutiva, dirigida contra el tercer poseedor.

Saneamiento en otros contratos. — Al tratar de la permuta, de-
clara el COdigd qie ésta se rige por las reglas de la com-
praventa (art. 1891). Y al_tratar de las..donaciones re-
munetarias (art. 1425), del arrendamiento de cosa ajena
(1907), del aporte social de un cuerpo cierto en propie-
dad o usufructo (2072), etc., establece. expresamente el
Cédigo la obligacién de saneamiento por eyicgién. Deben,
por tanto, aplicarse en estos casos las reglas que dejamos
puntualizadas respecto del tiempo, forma, efectos, etc., de
la citacién. v

Si_cedido un crédito a titulo oneroso, el cesionario de-
manda al detidor v éste alega haber-pagado la deuda antes
de la cesién, o haber sido ésta ficticia, etc., nos parece
evidente que el cesionario tiede derecho de citar, al “sanea-
miento al cedente. Si la cesién se-hace, como de ordina-
rio, pagando el cesionario al cedente el valor del crédito,

i 5

ese contrato €5, en su esencia, una compraventa de cosa
incorporal.  Si se hace dando el cesionario al cedente otra
cosa, como equivalente del crédito cedido, es una permuita.
Si es absolutamente gratuita, es una donacién. En suma,
la cesién de derechos no constituye un nuevo género de
contrato, sino una especie comprendida en algtin otro de
los generos, que requiere ciertas reglas también especiales
por la circunstancia de ser su materia u objeto una cosa
incorporal. S
Par_ cousiguiente, si-la cesion se hace a titulo deverita
o permuta u otro titulo oneroso anilogo, indudable que
habria Tiigar al Saneamiento por-eviceidn, lo mismo que en
la venta™o permuta de cosa corporal.
En la_practica no se suele ocurrir.a.este medio.de la
citacion de saneamiento; y_esa omision punede produgir el
edente, como

R SR -y
efectordetiacer cesar la respoisabilidad del

B D P ety Sy

en el casode veinta de cosa corporal.

.
i
i
i
i
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Acumulacion de autes.—E 11 los casos en que el comprador
el arrendatarlo, el permutante, el cesionario, etc., ?_mmom
pedir la citacién de saneamiento para que el vendedor
permutante, arrendador o cedente, comparezcan a la de-
fensa en el juicio con el tercero, pueden también proponer
una demanda apatte para que se declaren las respectivas
responsabilidades si la eviceion se realiza, y luego solicitar
la acumulacién de los dos procesos?. ...

. Trataremos de estos puntos al ocuparnos en la e.vcep-
cton de garantia y en la acumulacién de aulos, cuando es-
tudiemos las SECCIONES 42 v 63, respctivamente.

404.—Notificacion del traspaso y de la retencion de créditos.

La doctrina relativa a estas notificiciones consta en
los arts. 126y 127 de este Cédigo: y como dichos articulos
fneron agregados por la ley reformatoria de 1916, conside-
ramos preferible reservar la exposicién de esta doctrina y
sus comentarios, para cuando, en la LECCION siguiente, nos

ocupemos en esa reforma.

CoxNcrusioNn

405. —La citacion es, por la forma, instrumento odblico. —Efect i
sion de las formas. — Falsedad de la citacion. ecto de laomi

_ La citacion que, sinénima en nuestro Cédigo de o-
l1ficacion, es, en el fondo, el acto de comunicar oficialmente
las resoluciones judiciales y los pedimentos respectivos a
las personas a quienes se dirigen, es, por la forma, un acs
solemne, para cuva constancia se extiende en el proceso un
instrumento piblico. Y en la citacién por boleta hay dos
listrumentos pablicos, el que se extiendes e e “proceso, y
el ‘quese entrega o fija en la habitaciémr respectiva. ,

_ Siguese, por tanto, que si en el acto mismo o en el
Instrumento se omite alguno de los requisitos exigidos por
la'Tey, la diligencia es nula, ora segfin los ‘principios ge-
nerales que rigen la forma de los actos juridicos, principios
en que se inspiraron los arts. 1671 y 1672 del Cadigo Ci-
vil; ora segiin la disposicién expresa del art. 168 del de
Esjuiciamiento. Ejemplos:

Oi se la practica en horas o dias inhabiles:

Si Ia boleta se deja en habitacién diversa de la indica-
da al efecto;

.
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Si, tratdndose de la primera citacién, el actor indica
una casa que no es la en que habita la otra parte:

Si, estando ésta ausente, se la cita por boleta en su
casa, en el Iugar del juicio, debiendo hacerse por comisién
o exhorto.

En estos diversos casos puede haber o no culpa del
actuario; puede ser éste victima de un error de hecho o
de un engafio. Pero la diligencia es nula; y para la de-
claracién de nulidad, se sustancia incidentg.y se reciben
pruebas, si el hecho noConsta del mismo instrumento o de
las demaés diligencias del proceso.

Si el fundamento de la nulidad, lejos de constar de
autos, es contrario a lo aseverado en el instrumento bajo
la fe del actuario; v. gr.: si el interesado afirma no haber-
le notificado el actuario, sino s6lo el amanuense, o habér-
sele hecho la citacién a las 7 p. m., siendo asi que en el
proceso se expresa habérsele citado a las cinco, la cuestién
es ya, mo simplemente de nulidad de la citacién, sino de
falsedad del instrumento. ‘T'rAtase entonces de un ataque
a la fe piiblica del actuario, que debe ventilarse con arre-
glo a los arts. 190 y siguientes de este Cédigo, sin perjui-
cio de la responsabilidad penal, como lo veremos en su
lngar.

Fuera del caso en que el interesado recibe en persona
la citacién y la suscribe, el hecho de habérsela practicado
y todas sus circunstancias descansan en la fe del actuario.
Si éste afirma que hizo notificacién personal y que el inte-
resado no quiso firmar; o que entregd la boleta a una per-
sona de la familia o servidumbre que tampoco firmé; o que
fij6 1a boleta en las puertas de la casa designada al efecto,
puede ser falso todo eso; puede no haber ido siquiera el
actuario, o haber notificado o leido cosa diversa, o no haber
entregado ni fijado boleta alguna, o puéstola de modo que
caiga o se la arranque del lugar etc.; y de esa notificacion
pueden depender valiosos y trascendentales derechos, como
el de proponer excepciones, rendir pruebas, apelar de la
sentencia, etc.

Sin la garantia de la rectitud del actuario, nada més
facil que fraguar citaciones falsas, ni més dificil que com-
probar ese hecho; le cual evidencia que, si para las causas

Cédigo de E. C.—19




290 DE LA CITACION

que cursan en las Cortes ha podido confiarse al Oficial
Mayor la notificacién de los meros decretos, reservando
siempre para el Secretario la de los autos y sentencias, en
los juzgados de primera instancia no serfa posible exone-
rar de esa obligaci6u a los escribanos y confiarla a emplea-
dos inferiores, como los #jzeres de Francia.

Mas, de otro lado, esa obligacién resulta para los
escribanos enormemente pesada y gravosa. Abandonar
su oficina para andar en pos de los litigantes, por una re:
muneracién misérrima de dos o cuatro reales, divisibles
con el testigo y el amanuense, y haciéndose portadores de
noticias a veces desagradables, que pueden ser recibidas
con disgusto y acaso con destemplanza, es de tal manera
odioso para los actuarios, que constituye una de las graves
dificultades en la administracién de justicia; teniéndose
en cuenta que, si en vez de emolumentos, siquiera peque-
fios, se asigna sueldo fijo a esos empleados, el resultado
préctico es peor.

Para garantizar la certeza de la citacién, en los casos
en que no la suscribe el interesado, se utiliza en otras
partes el correo, por medio de una carta certificada, sin
perjuicio de la boleta que debe dejarse en la respectiva
casa (1). Y para aliviar la carga del actunario, se dispone
que las notificaciones de caracter secundario se hagan sim-
plemente por aviso consignado en un cuadro o estado que
diariamente se fija en la secretarfa del tribunal. Al co-
menzar un proceso, se le asigna su nfimero de orden, que
es conocido de los interesados, y con ese nfimero se lo
determina y distingue en el cuadro, para no repetir los
nombres de las partes y demis especificaciones de cada
proceso (2).

Esto dltimo se puso en practica entre nosotros, duran- -

te algfin tiempo, en los antiguos Juzgados de Comercio;
pero resultd gravemente oneroso para los litigantes, a
quienes se obligé a concurrir diariamente a la oficina, du-
rante las largas temporadas de meses y afios de duracién
de sus causas.

(1) Cédigo chuleno, art. 49.

(2) Id. art,...
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LECCION 1l

PARTF. LEGAL

SINNOPSIS
(Continuaciédn del programa)

406.—Definicién legal de citacién, segiin el art. 105.—Observaciones.— Defini-
cién nuestra. . .

407.—Trata el art. 106 de la citacién personal; pero no del acto mismo, sino
s6lo del instrumento de constancia.—Sus deficiencias.—Uso de la media firma,~-
Reformas sucesivas del articulo.—Otras reformas necesarias.

408.—-Dos partes de nuestra reforma sobre las citaciones, iniciada en 1909 —
Objeto de la primera, contenida ahora en los arts. 107, 108, t10 y 1r1.—Objeto de
la segunda, constante en los arts. 109 y otros.—Texto de los arts. 6 y 7 dela ley
de rgrr.—Nueva reforma de 1912, que reemplazé el art. 6, con ios que en el C6-
digo llevan los Nos. 107 y 108.-~Conclusioaes o reglas que sintetizan la doctrina
legal ocn%mzmmw en los dichos arts. 107, 108, 110 y 111, o

409.—Regla legal contenida en el art. 109, sobre la citacién por boleta.—Se-
gunda parte de la reforma de 1911: abolicién de la boleta en las puertas del des-
pacho.—Disposiciones legales que ordenaban tal boleta, y texto de  la reforma.—
Citacién por boleta cuando se rehusa o elude la personal. —Persona de la familia o
servidumbre.—Contrae ésta alguna obligacién o _.mmvo:mmg:n_mm,vl_ucnmﬁwm_. una
persona incapaz?—Puertas en que puede fijarse la boleta.—Entrega de ésta a los
vecinos.—Otras cuestiones a que da lugar la citacién por boleta, .

410.—Sefialamiento de casa o habitacién, segin el art. 110, cuando se remite
la causa a otro lugar.-—Dos reglas del art. 111: cémputo de los términos cuendo
una de las partes o ambas omiten el sefialamiento; derecho de ser citado, al
repararse la omisién. L i

411.—Citacién a personas inciertas.—Texto primitivo del articulo y reforma
de 19r1.—Quienes son personas inciertas para los efectos de esta regla legal..—
Debiera extenderse esta regla al caso en que, por fallecer uaa de las partes, se
necesita contar con la sucesién. Lo

412.—Citacién a comunidades de indios u otras andlogas.—Texto primitivo y
reforma de 1g9r1.—Concepto de esa comunidad.—Deficiencias de la regla legal. —
Reformas necesarias. L

413.—Citacién a personas ausentes.—Casos de exhorto y de oo::Eon..lﬁ:m.
ciones del juez exhortado o comisionado.—Subcomisidn.—- Concepto mmn la ausencia
para los efectos de este articulo.—Regla de que ningiin funcionario piblico puede
obrar como tal fuera de su territorio.—Citacién para diligencias preparatorias.—
Notificacién de la demanda a quien ha figurado ya en tales diligencias.--Citacién
a la parte cuando expira la representacién del que figuraba por ella. . .

414.-—Dias y horas hdbiles e inhdbiles, segiin los arts 115 y 116 y segin la
Ley Orgdnica del Poder Judicial..—Regla dada E::E.Emcnm por ._w uz.u:— de Oo.
bierno.—Regla especial sobre las horas para las citaciones. —Diligencias. —Provi-
dencias.—Habilitacién de dias y horas inhdbiles.—Se la puede hacer durante el
mismo tiempo iphdbil. —Reforma de 1918, consignada en el art. 216 de la Ley
Orgdnica.—Dos cuestiones que esta reforma suscita.—El articulo reformatorio
prohibe en absoluto la habilitacién de dias inhdbiles para toda diligencia, inclusive
citaciones?... —Regla sobre el lugar.

415..—Iniitil repeticién del art. 67, contenida en el r17. o 3

416.—Expresiones admisibles a las partes en el acto de la citacidn, segiin el
art. 118.—Sancién.—Reforma de 1915. .

417.—Qué cosas deben notificarse a las partes, art. 119; Regla, excepciones;

prohibicién sin sancién.

o —
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418.—Término para las notificaciones, segin el art. 521.—Texto primitivo de

este artfculo y reformas de 1904, 1905y 1916.—Las veinte y cuatro horas se extien-
den hasta la media noche del dia siguiente?.....—Puede el juez restringirlas?. ...

419.— Efectos de la citacién.—Texto primitivo del art. 122.—Reformas de
1880.—Reforma tdcita de 1916, respecto del objeto ilicito en la enajenacién de
cosas litigiosas.

420.—Reglas especiales sobre la citacién de la demanda contenidas en el art.
123.—Concordancia de este artfculo con el 247.—La salvedad con que termina el
primer inciso debié extenderse al art. 114, a fin de prever los tres casos posibles:
12 Que el demandado esté presente, y el actuario le encuentre: 29 Que esté
presente, y el actuario no le encuentre: 32 Que esté ausente.—Regla legal para
el primer caso.—Conveniencia de extender a todo juicio el requisito de la copia,
establecido para los crdinarios de mayor cuantia.—Regla para el segando caso.—
Razé6a legal para las tres boletas.—Manera de- proceder si, después de la primera
o segunda boleta, se ausenta el demandado. —Conveniencia de que las tres se pasen
el mismo dia y se empleen otros medios para asegurar que el demandado llegue a
conocer la demanda.

421.—Reglas del art. 124 sobre la rebeldia.—Esta tiene lugar, no cuando el
demandado no comparece, sino cuando no contesta.—Son reglas que deben estar
en la Seccién V.—Rebeldia en los incidentes, alegatos, etc.

422.—-Citacién de saneamiento, segiin el art. 125.—Texto primitivo del articulo
y reforma de 18go.

423.—-Notificacién del traspaso de créditos, segiin el art. 126 agregado en Snm..

—Paralelo con el Cédigo Civil.—Graves inconvenientes que obvi6 la Ley de 1916.
—Caso en que se trate de documento privado.—Caso de escritura piblica.— Caso
de crédito hipotecario.—Forma y término de la exhibicién.

424.—Forma de la notificacién de la orden de retencién o embargo, estableci-

da en 1916.--Antecedentes y motivos de esta importante reforma..—Paralelo con

los arts, 525, 526, 531 y 100I1.

Jurisprudencia

Caso 73.—Omisién de la firma de la persona citada.

Caso 74.—Omisién de. la causa de no firmar.

Caso 75.—Omisién de la firma.—Entrega de la boleta a persona que no es de
Ta familia o servidumbre.

Caso 76.--Omisién de la expresién de ser de la familia o servidumbre quien
recibe la boleta.

Caso 77.--Omisién de la expresion de ser de la familia o servidumbre quien
recibe la boleta, y de que se la dejé en casa del citado.

Caso 78.—Omisién de la expresién de no haberse encontrado a la persona
citada.

Caso 79.-—Omisién de la fecha en la boleta citatoria.

Caso 80.——Omisién de la fecha en la boleta de citaci6a.

Caso 81.—Omisi6u de la hora en el instrumento procesal de la citaciéa.

Caso 82.—Omisién de la expresién de haber sido personal o por boleta la
citacién y de la causa por qué firmé el testigo.

Caso 83.—Falsedad de la citacién y modo de ventilarla.

Caso 84.—Fe del escribano sobre la residencia de los litigantes,— Saneamieanto
de Ja nulidad, por haber intervenido la parte.

Caso 85.—Omisién del actuario del deber de cerciorarse de que el demanda-
do habita en la casa indicada por el actor.

Caso 86.-—No se cita al que no sefiala habitacién, y le corren los términos.

Caso 87.—Corren los términos, sin citacién, al recurrente que no sefialé habi-
tacién, conforme al art. 110.

Caso 88.—La designaciéa de habitacién hecha por un mandatario, termina al
cssar el mandato?

Caso 89.—Citacién por edictos a personas inciertas.

Caso go,.—Fallecimiento de uno de los litigantes y citacidn a los herederos.

Caso gr.-—Demanda a nombre de una comusidad de indios, con poder confe-
rido sélo por algunos de ellos.

divisién,

Caso gz.—Citacién en la forma ordinaria a comuneros o condéminos, para la
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Caso 93.—Citacién por comisién o deprecatorio al demandado ausente.
Caso g94.— Habilitacién de tiempo decretada en el tiempo inhdbil.
. Caso g5.—Interrupcién de la prescripcién liberatoria por la demanda, sin

citaciéuo.

Caso 96.—Interrupcién de la prescripcidn liberatoria: no tiene lugar si se ha
abandonado la demanda.

Caso 97.—La interrupcién de la prescripcién se opera desde la citacién.

Caso g8.—Innovaciones en la cosa litigiosa. :

Casc 99.—IL.a accién debe ser pertinente para que la citacién de la demanda
surta sus efectos. .

Caso 100.—No hay objeto ilicito, si el contrato es anterior a la citacién.

Caso 1o1.—Restitucién de frutos desde la citacién.

Caso 102.-Intereses de la mora desde la fecha de la citucién.

Caso 103.—Intereses de la mora desde la citacién.

Caso 104.—Forma de la citaciéa para los juicios incidentales, como el de
terceria o de reconvencién. ‘

Caso 105.—Forma de la citacién para la inspeccién con que principia el jui-
cio de obra nueva.

Caso 106..—-Rebeldia del demandado.— Apelacién.

Caso 107.—Rebeldia del demandado, apelacidn.

. Caso 108.—Efectos de la citacién de saneamiento.--Discusién sobre la res-

pounsabilidad del vendedor en favor del comprador.

Caso 109.—Saneamiento del comprador demandante o demaundado.
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DESARROLLO

Art. 105 (1)

406.— Definicion legal de citacion. —Observaciones.

Con respecto a este articulo, que, adoptado de nuestro
Codigo de 1869, contiene la definicién legal de cttacion,
nos referimos a las props. 389 y 405, y agregamos:

19 No era necesaria tal definicién en el Cédigo, ni
la tienen los Cédigos modernos; pues corresponde a la
ciencia y la doctrina.

29 Al definir el legislador esa voz téenica, de ella
debia hacer uso cada vez que llegase el caso; mas nuestro
legislador, después de definir la citaczén, dandole el signi-
ficado que estrictamente corresponde a notificacion, usa
indistinta y alternativamente, ya de la una ya de la otra
de esas dos voces. :

3% Al demandado se le hace saber, mediante la cita-
cién, 1o sélo el contenido de la demanda, sino la providen-
cia consiguiente (el traslado, el auto de pago etc.) Y
cuando se trata de las demis citaciones, se comunican
también al interesado, no simplemente las providencias
judiciales, sino los pedimentos que las han motivado. Por
consiguiente, pudo decirse con mas propiedad: cztacién o
notificacion es el acto por ¢l cual se hace saber oficialmente

las providencias o resoluciones judiciales y los escritos o pe-

dimentos que las motivan.
Y asi definiremos nosotros, cifiéndonos estrictamente
a nuestro mismo sistema legal.

Art. 106 (2)

-isa eslte articulo de la citacion personal; pero no del acto mismo,
sin0 solo del instrumento de constancia.— Sus deficiencias. - -Uso de
la media firma.—Reformas sucesivas del articulo.— Otra reforma ne-
cesaria.

Destinado este articulo a tratar de la citacién personal,
preocipase, no del acto mismo de la citacién, esto es, del

{1} Esel 295 de la edicién de 1879; 290 de 1882; 297 de 1887; 105 de 1892
¥ 99: y 103 de 1907 y 3913.

(2) Es el 296 de la edicidn de 1879; 29t de 1882: 298 de 1887; 106 de 1892
¥ 99 ¥ 104 de 1907 y 1913,
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modo de hacerle saber al demandado la demanda o a las
partes las resoluciones o providencias judiciales, sino Gni-
camente de la manera de dejar constancia del acto en el
proceso, es decir, del instrumento pfiblico de citacién.
Asi que, s6lo por costumbre y por razén natural, se ha
establecido que aquel acto se efectie leyendo el actuario,
en presencia de la parte, o haciéndole leer a ésta la de-
manda, resolucion o providencia de que se trata.

No cometeria, por tanto, violacién de ley expresa el
actuario que se limitase a relatar de memoria a la parte
aquello que tratara de notificarle, y luego extendiera en el
proceso el instrumento de constancia, con las firmas res-
pectivas.

* No puede ser, pues, mas deficiente y defectuosa esta
disposicién legal.

Media firma.— Es préctica constante la de que el actuario
y el testigo de la citacién suscriban sélo cou su apellido y
la riibrica; y esto nos parece ilegal, porque la ley distin-
gue entre firma entera 'y media firma (art. 1062); y cuan-
do exige firma, debe entenderse la entera, que es la que
propiamente tiene este nombre, y la que sirve para identi-
ficar a la persona y dejar constancia de su interveucién en
un acto.

Casos ha habido de no poderse saber qué testigo ha
intervenido en la diligencia de citacién; ya que, de ordi-
nario, hay muchas personas que llevan el mismo apellido.

Reformas.— Este articulo ha sido objeto de sucesivas re-
formas y retoques. En el Cédigo de 1879, decia:

““Art. 296.—En el proceso se pondri diligencia de haberse
hecho la citacién, la cual serd firmada por la parte a quien se haga
v por el Secretario Relator, Escribano o Secretario ad hoc de la
causa, si se hallare a la parte y el,juicio fuere de mayor cuantia;
pero si fuere de menor cuantia, la citacién serd firmada por la
parte y por el juez de la causa. Si la parte no quisiere o no su-
piere firmar, firmaré por ella un testigo”.

En 1880 se le agregd un inciso destinado a reglar la
forma de la citacién en las causas de infima cuantia, en
los términos siguientes;
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“Art. 15—Al art. 296 se agregard este inciso: ‘‘En las de-
mandas que no excedan de treinta pesos, se hard las citaciones por
boletas que contengan la solicitud de la parte contrarin y la pro-
Smo:oi que ._:_Em..a recaido; las cuales deberdn estar firmadas
por el juez civil de la parroquia, y se entregardn por dos testigos
a la parte notificada’’.

En 1904 se derogb ese inciso, por las dificultades que
ocasionaba en la prictica la constancia de la citacién hecha
sin intervencién de ningin funcionario piblico, y confiada
a la parte contraria.

_ En 1905 se pusieron las palabras finales: ‘Se expre-
sard la fecha y la hora de la diligencia.”’

Por dltimo, en la edicién hecha por la Academia'y la
Corte Suprema en 1917, se corrigié la pesada y chavacana
redaccién del articulo, y se adopté la férmula mis clara y
exacta que ahora tiene. El Secretario Relator, el Escriba-
no, el .mnﬁ.mnmlo ad hoc, el juez parroquial, que en sus
respectivos casos, practican notificaeiones, proceden en ca-
lidad de actuarios; y por lo mismo, basta esta #ltima pala-
bra, comprensiva del Secretario de Hacienda, del Oficial
Mayor de las Cortes y de todo empleado a quien le tocase
esa funcién.

Reforma necesaria.-- Seria muy counveniente, por lo que
hemos dicho aqui y lo que hemos expuesto antes, a propo-
sito de las props. 379 y 391, introducir la reforma de que
en toda citacién se entregue la correspondiente copia, como
cuando se hace la citacién por boleta.

Rrts. 107, 103, 110y 111

408.—Dos partes de nuestra reforma sobre las citaciones, iniciada en 1909.
—La primera consta ahora en estos cuatro articulos.—Qbjeto de la
segunda.—Texto de los arts. 6° y 7° de 1911.— Nueva reforma de
1912 que reemplazé el art. 69, con los que en el Codigo llevan los
Nros. 107 y 108.—Conclusiones o reglas que sintetizan la actual
doctrina del Cédigo contenida en los dichos cuatro articulos.

Nuestra fundamental reforma, que, propuesta al Se-
nadode 1909, y aceptada en ese mismo afio por dicha cAma-
ra, fue aprobada por la de Diputados y saucionada en 1911,
cousta dedos partes. Eu la primera impéuese a todo el que
estd en relacién con la autoridad judicial, la obligacién muy
natural y razonable de dar a dicha autoridad su direccidn,
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para cuando sea necesario contar con él o comunicarle lo
que ocurra en el asunto; es decir, la de sefialar la habita-
cién, oficina, despacho, etc., en que recibird las notifica-
ciones, con la advertencia de que ese lugar no podra distar
més de un kilémetro del despacho judicial. Se exoner6 asi
al actuario de andar averiguando por el paradero o resi-
dencia de los litigantes, expuesto a ser engaifiado e incurrir
en equivocaciones de cousecuencias trascendentales, como
recordamos en la prop. 390.

Esta primera parte cousta ahora en los cuatro arts.
107, 108, 110 y 111, que vamos a explicarlos y a comen-
tarlos reunidos, porque constituyen el desarrollo de un
pensamiento tinico. (1)

*  Por la segunda parte, se abolié laférmula tradicional—
la ridicula y nociva férmula—de la boleta en las puertas
de la oficina o en los estrados de los tribunales; la cual,
sin puestar ningln servicio ni utilidad préictica (porque o
no se la ponfa realmente, o se la llevaba el viento, o cual-
quiera la arrancaba, maliciosamente o por travesura) pro-
ducia, si, el efecto de complicar los procesos, recargar los
gastos y ocasionar incidentes y nulidades.

(1) En algunos Cédigos extranjeros hay reglas andlogas. Asi:

Cédigo de México:

«Art. 72.—Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia
judicial, debeu designar casa ubicaca en el lugar del juicio para que se les haga
las notificaciones y se practiquen las diligencias que sean necesarias. Igualments
deben designar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona
o personas contra quienes promueven. Cuando un litigante no cumpla con lo
prevenido en la primera parte de este articulo, las notificaciones, aun las que
couforme a las reglas generales deban hacerse personalmente, se la hardn en los
términos de los arts. 81 y 83; si faltare a la segunda parte, no se hard notificacién
alguna a la persona contra quien promueva, hasta que se snbsane la omisién».

Cddigo. de Costa Rica:

«Art. 97.—Todo litigante al presentar el primer escrito o al practicar con él
la primera diligencia judicial, deberd sefialar como domicilio para oir notificacio-
nes, una casa situada en el lugar de la residencia del Tribunal».

Cédigo Argentino:

«Art. 10.—Toda persona que litigue, sea por su propio derecho, sea en repre-
sentacién de tercero, debe constituir en el primer escrito que presente, un domicilio
legal dentro del pueblo en que resida el Juzgado; si es en la campaiia, y en la ca-
pital deutro de un radio de 20 cuadras del asiento del Juzgado.

«Art. 11.—Los jueces exigirdn de oficio el cumplimiento del requisito expresa-
do en el articulo anterior y no dardn audiencia a los contraventores. Si la diesen,
al primer reclamo que se les haga la exigirdn sio mds trdmite, perdiendo en este
caso sus costas el Escribano actuario. .

«Art. 12.—E| domicilio, una vez constituido, se reputard subsistente para todos
los efectos legales, mientras los interesados no hayan designado otro».
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De esta segunda parte trataremos en seguida, al co-
mentar el art. 109.

Concretédndonos, por ahora, a la primera parte, co-
mencemos por recordar el texto primitivo del art. de 1911,
que decfa asi:

m.f.? 6°—En _:w..:.. m.w_ art. 106, pongase el siguiente: (1)
Todo el que se dirija al juez, indicard la habitacién propia o

ajena en que debe ser citado, Ia cual estard dentro de la jurisdic-

; . : 4 .
cién ms._.._zox. ¥ no distard mds de un kilémetro del despacho judi-
cial. Si ?_3:..@ n este g.m\cm_., no se le hard ninguna citacién, sino
cuando se le pida confesién o reconocimiento”’,

En seguida de este articulo, venia en la ley de 1911
el 79, que mandaba agregar los que, sin alteracién alguna
llevan ahora en el Cédigo los Nros. 110 y 111, ‘

Al afio siguiente, en 1912, se reformé el art. 69 de la
ley de 1911, reemplazindolo con los dos que en el Cédigo
llevan ahora los Nros. 107 y 108.

Ahora, relacionando los cuatro articulos vigentes, po-
demos sintetizar las reglas legales concernientes al sefia-
lamiento de habitacién, en las siguientes conclusiones:

12 Todo el que se dirija a la autoridad judicial o sea
ya parte de un procedimiento, debe indicar Ja habitacién
propia o ajena, oficina piblica o privada, etc., en que
recibira las notificaciones.

El articulo habla sélo de habitacion; pero una ra-
zonable interpretaciénu ha comprendido en ese vocablo
cualquiera oficina o despucho, para los efectos de esta dis-
posicién legal. En la Legislatura se traté de poner la
palabra domzcilio, que se emplea en el Cédigo Chileno
(art. 52), y en el Argentino (art. 10); pero se desistié de
esa idea, porque, en el lenguaje comtn, esa palabra tiene
variis acepclones, segfin lo observamos al estudiar la prop.
con b+, pag. 114), y en el téenico del Cédigo Civil y del
de Enjuiciamiento, su significado no corresponde al objeto
de las actuales disposiciones.

_ Tampoco nos satisface mucho la palabra habitacién, y
quiz4 habrfa sido mejor decir casa, pero creemos que 10 se
cumplirfa la ley si para las notificaciones se sefiara ta] calle
o tal plaza o un barric o parroquia, ete.

(1) Elart 106 .mm_ Cédigo de entonces contenfa exclusivamente una de las
reglas sobre boleta fijada en Jas puertas de la oficina; abolidas, segin dijimos, por
la segunda parte de la reforma, como lo veremos al estudiar el art. 109.
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22 La habitacién u oficina que se sefiale no distara
més de un kilometro del despacho judicial. La ley de
1911 exigia, adem4s, que estuviese dicha habitacién u ofici-
na dentro de la jurisdiccién territorial del juez; pero en la
reforma de 1912 se eliminé este dltimo requisito, tal vez
por mera inadvertencia, sin que se haya aducido ni haya
habido razén alguna para ello.

32 El que propoune demanda o pide counfesién u otra
diligencia preparatoria, o solicita que para cualquicr acto
judicial se cuente con otra persona que auun no ha interve-
nido en el asunto, debe indicar, a mas de su propia habita-
cién, la de la dicha persona; quedando él respousable de
todas las consecuencias, inclusive de la nulidad procesal,
si resulta falsa o equivocada la designacién, por lo tocante

a esa persomna.

43 Para mayor seguridad, el actuario, al citar a la
persona fencionada en la conclusién precedente, deberi
cerciorarse de la verdad de la designacién hecha por la otra
parte. Requisito agregado tambi¢én en 1912, y ocasionado
a complicaciones y dificultades; ora porque no se determi-
na ui puede determinarse el modo como el actuario ha de
cumplirlo, esto es, cerciorarse de la verdad; ora porque
tampoco se precisan las consecuencias que podrfa producir
la omisién del actuario o un error mis o menos culpable
en que él incurriese.

Seriamos de opinién de que mAs bien se supriniiese
este requisito adicional, dejando asi toda la respousabilidad
a la parte contraria, la cual si debe cerciorarse bien de la
verdad, si quiere aprovechar de las ventajas del juicio.

53 Legalmente citado el demandado o la persoia a
quien se le pide confesién o la intervencién en otro acto,
debe hacer por si misma la designaciéon de la habitacién u
oficina en que recibird las notificaciones posteriores; y de
este deber debe advertirle el escgibano al tiempo de la cita-
cién, si ésta fuere personal.

En este caso de la citacién personal, el demandado o
la persona stusodicha puede hacer en el mismo acto la de-
signacién. Se la puede hacer también por escrito separa-
do, y asi es necesario proceder, cuando la primera citacién

se ha hecho por boletas.




300 DE LA CITACION

6% La designacién de habitacién puede cambiarse en 4
cualquier estado del juicio; pero subsiste mientras no hay g
cambio expreso. Si ha sido hecha por un apoderado, por
un guardador, etc., y cesa la intervencién del represen-
tante, subsiste mientras el interesado directo, es decir, el
representado, o un nuevo representante no hagan otra de- |
signacién; como subsisten todas las gestiones hechas legal 4
y oportunamente por el mandatario o representante (Véase
en sentido contrario, Jurisprudencia). .

7% Si se ha tratado sélo de diligencia preparatoria, y 3
viene después la demanda, creemos que el actor debe cum.
phir nuevamente el deber de que trata la conclusién terce-
ra, y que el demandado, que durante dicha diligencia no 4

desigué habitacién, y, por ello, perdié derecho a notifica-

ciones posteriores, debe ser citado como si tal diligencia
preparatoria no hubiera tenido lugar; pues entre ésta yla 3
demanda no hay conexién inmediata y necesaria, y cabe 7
muy bien que, después de evacuada aquélla, no se propon-
ga la demanda, o se la difiera por cualquier tiempo, a vo-
luntad del actor. La diligencia preparatoria llega a ser
parte del juicio, sélo desde que se deduce la demanda en
que se la hace valer.

82 Si el proceso debe enviarse a otro lugar, por apes
lacién u otra causa, las partes deben hacer ante el juez a
quo o ante el juez ad quem la respectiva indicacién, para i
las notificaciones que hayan de recibir en el nuevo lugar.

9% La sancién por la omisién del deber de_sefialar

habitacién™6 casaeii” qiie "se recibirdn las citaciones es la
de™To” volvetse™ d tiotificar a 1a parte omisd; y la de que
correrdn-los térifivios comarreglo al art. 111,  Masetde- i
recho a ser notificado csiivatece para lo futuro en cualquieg 4
tiempo en que se subsana la omisién, conforme a la segun~
da parte del mismo articulo.

102 La parte que no ha rmﬁggewgﬁmmr ;
no_tiene derecho a ser citada, aunque concurra al despa-
clio o se presente al actuario. inclinado a esta
conclusién, después de vacilaciones; ora por el tenor lite-
ral de ia ley, en el comienzo del inciso segundo del art. 3§
107 y en la parte final del 108; ora por lo dispuesto en §

orden al cémputo de los términos, en el 111,
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Por manera que, si hoy se provee una resolucion y
las partes que no han sefialado habitacién concurren ma-
fiana u otro dia a instruirse de ella, el término correri
segtinel art. 111, aunque el actuario, al tenerlas presentes,
les haga notificacién oficiosa. Es decir, no se tomara en
cuenta tal notificacién.

Art. 109 (1)

409—Regla legal sobre la citacién por boleta.— Segunda parte de la reforma
- de 1911: abolicién de la boleta en las puertas del despacho.—Dispo-
siciones legales en que tal boleta se ordenaba, y texto de la reforma.
—Citacién por boleta cuando se rehusa o elude la personal.— Persona
de la familia o servidumbre.—Contrae ésta alguna obligacion o res-
ponsabilidad?—Puede ser persona Incapaz?— Puertas en que puede
fijarse la boleta.—Entrega a los vecinos en el Proced. Penal.—Otras

* cuestiones a que puede dar lugar la citacién por bolete.

Este articulo contiene la regla legal sobre la citacion
por boleta, de la que se elimind, por la Legislatura de
1911, como ya lo recordamos (props. 391, nota y aomkum
fijacién en las puertas de la om&:?.a:w era la vana fér-
mula, pero clésica e inmemorial, de citacién a las personas
que no tenian habitacién conocida en el lugar del juicio.

La reforma se realiz6 de la manera siguiente: .

Este art. 109, que entonces era 105, tenfa después de
sus Giltimas palabras actuales ‘‘con un testigo”, punto y
coma, y lnego: “‘y si no tuviere habitacién conocida, se
fijara dicha boleta en las puertas de la omo:,.»:.. o

El articulo siguiente decfa: “Art. 106.—Si la habita-
cién del citado estuviera en las afueras del lugar del juicio,
las citaciones posteriores a ]a demanda se harén por boleta
fijada en las puertas de la respectiva oficina’’.

El art. 107 de entonces, hoy 112, relativo a personas
znctertas, tenfa, después de las palabras “‘mas vcz_nomw,.
punto seguido, y luego: ‘‘Las demas citaciones se m::.wn
con arreglo a la parte final del inciso 19 del art. 105 ,\ . Es
decir, por boleta en las puertas de la oficina. (Véase el
comentario del art. 112). '

Por tiltimo, el art. 108 de entonces, hoy 113 (sobre
comunidades de indios), terminaba asi: ‘‘y si no lo han
constituido, por boletas fijadas en la oficina’’.

(1) Es el 297 de la edicién de 1879; 292 de 1882; 299 de 1887; 107 de 1892
y 99; 105 de 1907 y 1913.
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Pues bien, la reforma, tratando de abolir, como aboli6 :
muy acertadamente, las tales boletas en las puertas de la

oficina, dijo:

“Art. 5°—Suprimase la parte final del inciso 19 del art. 105, §

desde las palabras ‘‘y si no tuviere habitacién’’; como también la

segunda parte del 107; vy en lugar de la parte final del 108, pon- ,

gase _o,wmn._:m:em" “y si no lo han constituido, no se les volverd
a citar’’,

En seguida el art. 69 de la reforma, derogé totalmen-
te el art. 106 antiguo, y establecié6 el deber de indicar la
habitacion, en los términos que trascribimos al estudiar la
proposicién precedente, la 408.

Aquello de la /fabitacion conocida o de la habitacién
en los afueras o extramuros (la férmula primitiva), eran
expresiones vagas, que en el terreno mismo de los hechos,
suscitaban dudas y dificultades, y daban lugar a inciden-
tes y complicaciones, sin ninguna compensacién ni veu-
taja; porque, como dijimos (prop. 408), esas boletas,
acumuladas en las puertas de la oficina, que nadie se
preocupaba de leerlas y que el viento o cualquier mano
traviesa o maliciosa podia arrancarlas en seguida de fijadas,
jamas servian para el objeto esencial de la mnotificacién:

hacer saber al interesado las resoluciones o providencias -

del juez y los pedimentos de la otra parte. Mas si servian
siempre para aumentar los gastos, y no pocas veces, para
ocasionar nulidades procesales.

Fue, pues, una reforma muy razonable y unanime-
mente aplaudida en el foro, la abolicién de la tal boleta en

las puertas; pero aun nos quedan varias cuestiones de 3
caricter practico, a que da lugar este trimite judicial, ;

como son las siguientes, a mas de las que consideramos al
estudiar las props, 391 y 392: :

~a) (Caso en que se rehusa o elude la citacion personal.
por boleta es para el caso de no encontrar cl actuario a la
persona a quien se dirige; mas, en nuestro concepto, debe

rener aplicacién también en el de que esa perscna rehuse

recibir la notificacién y se retire o esconda. La analogia ;

nos parece clarisima y evidente.

La citacién #
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b) Persona de la familia o servidumbre.—La boleta debe entre-
garse a una persona de la famzlia o servidumbre del citado;
pero i{qué debe entenderse por famulia para ese efecto?
Quiza el Legislador quiso referirse al grupo @n personas
que, ligadas por el vinculo de parentesco, viven bajo el
mismo techo, formando la sociedad doméstica (1); mas en
la practica se ha tomado la palabra con mas extension, y
se considera valida la notificacion si la boleta se entrega a
cualquier pariente que, a la sazon, se encuentra en la casa,
sin consideracién a que viva o no alli, ni al grado de pa-
rentesco. Practica que no nos parece legal.

¢) Responsabilidad del que recibe la boleta.—L.a persona que re-
cibe la boleta contrae algiin compromiso o responsabilidad?
No se hace mandatario o agente del actuario; porque éste,
con entregar la boleta a esa persona, ha cumplido su de-
ber, y, legalmente, nada le importa que se entregue o 10
la boleta al interesado; pero si se obliga, en nuestro con-
cepto, réspecto de éste, y puede ser responsable de perjui-
cios, si omite la entrega. ]

El acto voluntario de recibir la boleta puede conside-
rarse como un cxasicontralo, que indudablemente liga al
que lo efectiia, en favor del interesado (2). ‘

d) Entregz a persona incapaz.—¢Puede entregarse la boleta
a una persona legalmente incapaz?~-La solucién que aca-
bamos de dar, como la més probable ei nuestro concepto,
acerca de la cuestién c¢), nos sugiere la respuesta negativa
en este caso, que ha suscitado dudas y cavilaciones en
nuestro foro (3).

¢) Puertas en que ha de fijarse la boleta.—Si no hay persona
que reciba la boleta, debe fijarse en las puertas de la habi-
tacién de la persona citada. Nos inclinamos a creer que
esa puerta puede ser la principal de entrada ala casa,

(1) Diccionario de Ja lengua. <«Familib.—Gente que vive en upa casa bajo
el mando del sefior de ella». w—

(2) El Cédiso Civil no menciona todos los cuasicontralos: los define, y lue-
go trata de algunos de ellos que requieren reglas dspeciales.

(3) EIl Cédigo Peruano (art. 144), Chileno (art. 47) mandan se entregue la
boleta a persona adulta; y Mattirolo, explicando la doctrina legal italiana, advier-
te que en ninglin caso podrd el Secreiario entregar la boleta a persona incapaz de
dar testimonio (T. 1°, pdg. 208).
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cuyo uso pertenece, por lo mismo, a todos los rmv:mn.nom
de ella; o bien la de la pieza o departamento en que viva
dicha persona. Sin tener el actuario la facultad de elec-
ci6n entre esas dos puertas, cabria perfectanmente que un
litigante malicioso sefialase para las notificaciones alguna
parte del tercero o cuarto pisO de una casa en que 1o se
permitiese la entrada al escribano, o que hubiese mam-
paras siempre cerradas o que la misma entrada principal
estuviese cerrada, por ausencia de todos los habitantes de
la casa o por otra causa.

f) Vecines.—Nuestro Cddigo de procedimiento penal, al
tratar de la notificacién del auto cabeza de proceso, no pres-
cribe la fijacién de la boleta en las puertas; y, al par que
algunos Cédigos extranjeros, manda entregarla a los veci-
10s mds cercanos y conocidos.

En el procedimiento civil no se cucnta con los vecinos
para este efecto.

Otras cuestiones sobre la citacién por boleta.—Casos précticos
que tltimamente hemos observado er: el foro guayaquile-
fio, nos han hecho caer en la cuenta de muchas otras cues-
tiones a que puede dar lugar la deficiencia de la ley en
esta materia de la citacién por boleta. Veamos algunas:

12 Dice el actuario: ‘“Por no encontrarle (a la parte
a quien iba a notificar) entregué la boleta a una persona
que dijo ser de familia, y la recibi6, pero se negé a dar su
nombre’’. .

¢Valdré la citacién con esta féormula que casi equivale
a decir: “‘Entregué la boleta a nadie’’?. . ..

22  Esa persona da su nombre, pero resulta ser su
nombre ficticio, que no corresponde a persona alguna
conocida.

3% El nombre corresponde a persona conocida; pero
ésta no es la que recibié la boleta.

42 FEsa misma persona a quien corresponde el nom-
bre, recibi6 la boleta; pero no fue entonces ni es hasta ahora
de 1a familia o servidumbre.

i>erdn validas todas estas citaciones? ... Nos incli-
namos a la respuesta negativa; porque con ellas no se
cumple la ley ni el objeto de la ley. Y téngase en cuenta
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que, al alegar una de estas nulidades, no se ataca la fe del
actnario, ni se trata de un caso de falsedad, sino de un
error de hecho del actuario (fuera del caso primero, en que
habria error de derecho) proveniente, quiza, de maliciosa o
deficiente informacién de otras personas.

Mas entonces tendremos la dura consecuencia de que
el actvario, para estar seguro de hacer una citacién valida,
necesitaria entrar en dificiles y fastidiosas averiguaciones,
que volverfan insoportable su cargo.

En el moderno Cédigo de Venezuela se declara que
la dnica citacion necesaria es la de la demanda (art. 134);
pero se la rodea de complicadas precauciones y solemnida-
des, para evitar, en lo posible, estos peligros. E] respeta-
ble comentador doctor Arminio Borjas defiende y recomien-
da'mucho esta regla legal (‘Tomo 22, N? 152); pero dentro
de nuestro sistema procesal, tendria graves inconvenientes,
como lo notamos al terminar el estudio de la prop. 405.

4 -

/\ Arts. 110y 111

410.—Sefialamiento de casa o habitacion, segin el art. 110, cuando se remi-
te la causa a otro lugar. — Dos reglas del art. 111: cémputo de los
términos, cuando una de las partes 0 ambas omiten el seiialamiento;
derecho de ser citado, al repararse la omisién.

Al puntualizar, en sintesis, las reglas comprendidas
en los cuatro articulos a que se refiri6 la proposicién pre-
cedente, la 409, mencionamos la del art. 110, segfin el
cual, si la causa se remite -a otro lugar, por apelacién u
otro motivo, las partes deben sefialar, para las citaciones,
una casa o habitacién situada en dicho lugar, a una dis-
tancia que no exceda de un kilémetro del nuevo despacho
judicial.

El sefialamiento puede hacerse ante el juez remitente
(juez a gquo) o ante el que deba recibir la causa y conocer
en ella (juez ad guem), bajo la misma sancién de que el
actuario no buscari para las notificaciones a la parte que
omita ese deber.

El art. 111 coutiene dos reglas extrafias entre si.
Por la prinlera, se dectaraque, s1 uinguna dé Tas partes
sefiala casa o habitaci6n para las notificaciones, los térmi-
nos corren desde la fecha del proveimiento; Péro si_la

o al’\ul\llll.tr!:.. B
Cédigo de E. C.—20
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omisién es sélo de una o mias partes, en tanto,que otra u

otras han cumplido el deber, los" térmimowtGrren desde la

alti otificacién a éstas. Por la segunda regla se
advierte que, si 1a parte omisa repara su falta y hace con
posterioridad el sefialamiento, recobra el derecho de ser
notificada. :

De todo esto hemos tratado ya en la prop. 409.

Art. 112 (1)

411, —Citacién a personas inciertas.—Texto primitivo del articulo y reforma’
de _o__.lc_.s__mm son personas inciertas para los efectos de esta
regla legal.—Debiera extenderse ésta al caso en que, por fallecer una v
de las partes, se necesila contar con la sucesion.

El artieulo primitivo decfa: ‘‘Si las personas demanda-
das fueren inciertas, la citacién con la demanda se hari
_por un periédico, si lo hubiere, y por carteles o edictos fija-
dos en los lugares més piiblicos. Zas demds citaciones se
hardn con arreglo a lo dispuesto en la parte final del inciso
1° del art. 105" (esdecir por boleta en las puertas de la
oficina). . . :

En 1911, al abolir la citacién por boleta en las puer-
tas de la oficina, se suprimié la segunda parte de este
articulo, como lo observamos a! estudiar la prop. 409.

Por consiguiente, para todas las citaciones posteriores
a la de la demanda, las personas inciertas estin dentro del-
nuevo plan general; es decir, deben comparecer y sefialar
habitacién, so pena de que no se les vuelva a notificar en
forma alguna.

Cuanto al concepto de las personas tnciertas a quienes
se aplica este articulo, nos referimos a la prop. 394. Son,
en nuestro concepto, aquellas que no se sabe si existen ni
nm:m:.m\m sean; v. gr. las que puedan oponerse a una adju-
dicacién de minas o aguas, o tener interés en un concurso,
en una sucesion, ete.

Si se trata de personas individualmente determinadas,
pero que mo son personalmente conocidas del actor o del
w:‘mu o del H.wmolvm:o_ etc., no puede aplicarse este articulo,
y hay que indagar por ellas y citarlas en la forma comin.

(1) Es el 299 de la edicién de 1879; 294 de 1882; 301 de 1887; d ‘
y 99; toy de 1907 y 1913. ’ 7 709 de rhoz
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El articulo se refiere tinicamente a la citacion de la
denmanda, pero convendria extenderlo, mediante una refor-
ma legal, al caso, muy posible y frecuente, de fallecer uno
de los litigantes durante el juicio trabado ya entre personas
ciertas y determinadas. o

Débese entonces contar con la sucesién, y cabe muy
bien la hipéte:is de que, o no se sepa quienes son llamados
a suceder al difunto, o que a mé4s de los herederos conocidos
que existen y se presentan, haya. otros, por unulidad del
testamento o de la institucién de herederos, por incapaci-
dad o indignidad de éstos, por mno aceptacién, etc.; y es
indispensable que el juicio continile y la sentencia se expi-
da, como si fuera con intervencién del mismo litigante
difunto, de mcdo que el fallo surta éfectos de cosa juzgada
confra la sucesion, en general, quienes quiera que sean o
puedan ser los individuos llamados por la ley o por el
causante,

Conr la citacién por la prensa o carteles, podrian con-
siderarse advertidos o convocados al juicio todos los suceso-
res conocidos o posibles del litigante difunto, y obligados
a presentarse en la causa o aceptar sus consecuencias.

Tan necesario y razonable nos parece esto, que, tal vez,
por razén de evidente analogia, podria aplicarse este articu-
lo, sin esperar una reforma legal; y deseariamos que los
juzgados y tribunales se preocupasen de este punto, sea para
admitir o establecer en la prictica esta solucién; sea para
reconocer en los herederos la obligacién de personarse,
motu proprio, en el juicio, so pena de estar a sus resulta-
dos, como dijimos al comentar la prop. 250, (T. 11).

En nuestra practica actual, se observa imponer a la
parte sobreviviente la carga de averiguar quienes son los
herederos y hacerlo constar, para en seguida proceder a
citarles personalmente; mas eso ocasiona dificultades y
embarazos, y sobre todo deja subsistente el peligro de que
los citados no sean en realidad los herederos o no sean los
finicos herederos. A )

Algunos Cddigos extranjeros aplican también la cita-
cién por la imprenta a casos en que el demandado, aunque
individualmente determinado, es personalmente descono-
cido o no se sabe donde habite (Cddigo Peruano, arts. 149
y siguientes); mas esto puede dar lugar a grandes abusos,
y quizi podria adoptarse en una reforma legal sélo para el
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efecto de interrumpir una prescripcién o para otra cosa
analoga, en vista de que el adversario pudiera ocultar
maliciosamente su habitacién o paradero, y por muchas
diligencias que hiciese el interesado no lograra descubrirlo
y hacerlo constar en tiempo oportuno. Véanse las props.
394 y 398.

Art, 113 (1)
412, —(itacién a comunidades de indios u dtras, andlogas.— Texto primitivo

y teforma de 1911.—Concepto de estas comunidades.—Deficiencias
de la regfa legal. —Reformas necesarias.

A Esta regla legal, cuyo estudio fue objeto de la prop.
395, terminaba disponiendo que si los comuneros no cons-

titufan procurador, las citaciones posteriores se les hicie-

sen por boleta en las puertas de la oficina. E] afio 1911
se sustituyd esa disposicién con la de que, en tal caso, no
se volviera a citar a los comuneros. Lo cual entraba en
el plan general de abolicién de las citaciones por boleta

en las puertas del despacho, de que ya hemos hablado

(prop. 409).
Por todo lo demés, nos referimos a lo expuesto, some-
ramente, a propésito de la susodicha prop. 395; esto es:

Comunidad, segtin el derecho civil sustantivo.
Comunidades de indios u otras anilogas, a que se
refiere el Cédigo en Enj. .

Origen y naturaleza de éstas, en el régimen colonial.

Eran personas de derecho paiblico?. . . .

Desaparecieron como tales, al independizarnos de Es-
pafia?

Ley colombiana de 1921.

Ley ecnatoriana de 1865. Su derogacién en 1875.

<odize de Euj. de 1879, vigente hasta ahora en esta

Representacién activa y pasiva de las comunidades.
Indispensable necesidad de nuevas leyes sobre la ma-
teria, proyectadas por la Academia de Abogados y el Con-
areso de Agricultores.
Reforma propuesta por 1a Academia en 1924,

(1) Es el 300 de 1879; 295 de 1882; 302 de 1887; 110 de 1892 y 99; 108 de
1907 y 1913.
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Art. 114 (1)

413.—(itacién a personas ausentes.— Casos de exhorto y de comision.— Fun-
ciones del juez exhortado o comisionado.— Subcomision.—Concepto
de la ausencia para los efectos de este articulo.— Regla de que nin-
gan funcionario pablico puede obrar como tal fuera de su territorio.
—(itacion para diligencias preparatorias.—Nelificacion de la deman-
da a quien ha figurado ya en tales diligencias.— Citacién a la parte,
cuando expira la representacion del que figuraba por ella.

Este articulo prevé el caso de que hemos tratado al
estudiar la prop. 393; y contiene una regla que es de dere-
cho universal y de sentido coméin. Aunque el demaudado
tenga su domicilio en el lugar del juicio, si a la fecha en
que se le va a hacer la primera citacién estid ausente de
ese, lugar, la citacién deberi hacérsele por comisién o de-
precatorio a los jueces de su actual residencia, por mas que
ésta sea momentinea o transitoria. Serd, segfin nuestra
practica, comasibir, si el encargo se hace por el Juzgado o tri-
bunal shiperior, v. gr. por el alcalde al juez de la parroquia
en que el demandado se encuentra; y exhorto o deprecatorio,
si es de igunal a igual; v. gr. si, por estar el demandado
ausente del cantdn, el Alcalde de la causa de mayor cuan-
tia, tiene que dirigirse al de la residencia actual del de-
mandado; o si, por estar éste ausente de la parroquia en
que se le ha propuesto demanda de menor cuantia, el juez
parroquial se dirige al de la parroquia en que el demanda-
do se encuentra.

El alcalde exhortado por otro alcalde o comisionado
por la Corte para una citacién, debe limitarse a mandar
que la practique uno de los escribanos de su jurisdiccién,
y por falta o impedimento de éstos, un secretario ad hoc.

El juez parroquial exhortado por otro juez parroquial
o comisionado por el alcalde para una citacién, debe prac-
ticarla por si mismo, porque dicho juez hace en este caso
el oficio de actuario.

Si la comisién de un alcalde a un juez parroquial es
para -una diligencia que requiere la intervencibén del juez
como tal, v. gr. para la declaracién de un testigo, el juez
parroquial, que en este caso representa al alcalde, debe
proceder con secretario ad hoc que represente al escribano.

La ausencia de que este articulo trata, refiérese, en las
causas de mayor cuantia, a la ciudad, al circuito’ urbano
en que despacha el alcalde. Por consiguiente, si la per-

L
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“Art. 214.—Son hébiles para diligencias judiciales todos los
dias desde las ocho de In mafiana hasta las cinco de la tarde,
excepto los feriados. Ademds, los Tribunales ¥ juzgados cstdn
autorizados para expedir sus providencias en cualquier dia y hora.

“Fuera de los dfas hdbiles, no se podrid practicnr ninguna
diligencia judicial, sino habilitindolos previamente, de oficio, o a
peticién de parte, o con justa causa.

“En estos dias hdbiles, habrd despacho en los Tribunales y
juzgados, por cinco horas diarias ...

*‘Art. 215.—En ningdn Tribunal ni juzgado ordinario, espe-

cial, civil o militar, se tendrdn por ferindos mds dias que los de’

fiesta entera o fiesta civica, los de la semana santa y los de la de
pascua, desde el primero hasta el diez de Agosto inclusive, desde
el veinticiuco de Dicicmbre hasta el seis de Enero.

“Para el Poder Judicial no habrd mds dias de fiesta civica
que el diez de Agosto, el veinticuatro de Mayo, veinticuatro de
Julio, nueve y doce de Octubre.

**Art. 216.—No correrdn los términos, aunque ellos sean pe-
rentorios, en los dias feriados y de vacante, y los jueces no podrin
habilitarlos por ningin motivo.

“Esta disposicién os también aplicable a los incidentes de
abandono en las causas criminales®’

Dias hébiles.—Son, por tanto, dias hébiles todos los del
afio, excepto los ferzados; y son feriados para lo judicial,
los determinados en el inciso primero del art. 215 de la
Ley Organica, esto es, los de fiesta religiosa o civica y los
llamados de vacante o vacacién; entendiéndose que no hay
otros dias de fiesta civica, para el objeto indicado, esto es,
para lo judicial, que los puntualizados en el inciso segundo
del mismo articulo. (1)

(r) La Juata de Gobierno que ejercia el mando supremo después del nucve
de Julio de mil novecientos veinticinco, reformé esta regla legal y la del art. 214.
por Decreto de 31 de Agosto de dicho afiu, que, entre otras cosas relativas princi-
palmente a sueldos, dice:

«Art. 4°—El inciso tercero del art. 214 de la Ley Orgdnica del Poder Judi-
cial dird: «En todos los dias hdbiles habrd despacho en los tribunales y juzgados
por ocho horas diarias, de ocho a doce de la mafiana y de dos a seis por la tarde.

«Art 5°—El art 215 de la misma ley dird: En ningia tribunal ni juzgado or-
dinario especial, civil o militar, se tendrdn por feriados mds dfas que los domingos
y fiestas civicas». (Registro Oficial, N® 46, del Jueves 3 de Septiembre de 1925).

Segiin el art. 49, reformatorio del inciso tercero del art. 214, las horas de tra-
bajo deben ser, no ya cinco, sino ocho, y extenderse hasta las seis de la noche.
¢Serd préctica y eficaz esta reforma, si tanta dificultad ha costado el que los jue-
ces.y magistrados se sujetasen con verdad y exactitud a las cinco horas antiguas?
Lo dudamos; y el hecho palmario y evidente es que, con ese aumento de horas y
ia sapresiéo de las vacaciones judiciales, nada se ha-ganado en orden a la celeri-
sat del despacho, y las causas siguen, como antes, durmiendo tranquilamente ea
ios tribuuales, por mucho que los iuteresados se intranquilicen por ellas,’ y se
esfuercen en activarlas.

En cuanto a vacaciones, nuestro criterio, basado en la propia experieacia y en
lo que hemos leido y sabido de otros pafses, ha sido el de que los jueces tengan, co-
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Horas habiless.—Lo son, segiin la Ley Orgénica, para
toda diligencia, desde las ocho de la maifiana hasta las
cinco de la tarde; mas segtn el art. 115 del Cédigo, son
hébiles para las notificaciones, desde las ocho a. m., hasta
las seis p. m.

La notificacién es una diligencia; pero esta segunda
regla, la del art. 115 del Cédigo, como especial para aque-
lla diligencia, prevalece sobre la general de la Ley Orga-
nica; es decir, concede una hora mis en cada dia, de las
cinco a las seis p. m. (1)

mo los profesores, sus dias de descanso y libertad, indispensables para que estos
cargos no se vuelvan insoportables y matadotes; pero que, por otra parte, ea los
dias y horas de trabajo, trabajen, pero real y efectivamente, de modo que se co-
nozgan y palpen los resultados de su esfuerzo.

De acuerdo con esto, sometimos, hacz algunos afios, al estudio de la Academia
de Abogados un proyecto reformatorio que, entre otras cosas, establecia la vaca-
cién de quince dias desde el veinticinco de Diciembre hasta el diez de Enero; la
de las semanas Santa y de Pascua, y la del primero al diez de Agnsto. Cosa de
cuarenta #ias anuales, fuera de ‘los de fiesta religiosa y cfvica. Mas, al propio
tiempo, se adoptaba la regla general, inexorable, de que toda falta de asistencia,
cualquiera que sea la causa, traeria el correspondiente descuento del sueldo.

Cierto que el empleado piblico que no concurre al despacho, por licencia,
por enfermedad, por grave calamidad doméstica, etc., no es culpable; pero la re-
baja del sueldo no es pena por culpa o delito, sino la natural consecuouncia de la
falta de trabajo. El sueldo es el precio o compensacién del trabajo que se presta
a la Nacidn; y claro que, cuando no hay trabajo, no hay derecho a ese precio o
compensacién. Qué artesano, qué hombre de profesion liberal gana nada, si por
enfermedad, ausencia, calamidad, etc., no trabaja?.... Y a quiéo se ocurrirfa
lamar pena y pena injusta a ese hecho de no ganar cuaudo no se trabaja?....
De serlo, seria pena muy justa, la pena de la ociosidad.

Por otra parte, nuestra antigua y tradicional regla de exonerar de la rebaja
del sueldo al empleado que falta con justa causa, tiene el grave inconvenieute
de que entre nosotros no hay cardcter ni severa y honrada estrictez para calificar
la justicia de esa causa. No tienen sentido esas palabras en nuestra deplorable
degeneracién moral; y asi, a pretexto de cansa justa, se relaja toda disciplina y
se burla todo precepto y sanci6n legal.

Con la aprobacién de la Academia, presentamos el provecto a la Legislatura,
y lo defendimos eun 1914 y 1915: mas, si pudimos triunfar en la primera parte, en
lo de las vacaciones, fracasamos en la segunda, y quedé vigente el tradicional
subterfugio de la juste causa.

Ahora éste sigue subsistiendo, pues a la Junta de Gobierno no se le ocufrié
tocarlo; y eso s6lo basta para que resulte otra burla ridicula lo de las ocho horas
y la supresién de las vacaciones.

Porque tose, porque estornuda, porque se siente agrippado, porque liueve,
porque amenaza lloyer, por nada, falta cualquier empleado judicial (y mds facil-
mente mientras su puesto es mds alto); pero todo eso es cawsa justa. Y luego
vienen las licencias, las largas y repetidas licencias, a gusto y criterio de cada uno,
tal vez cuando estén al despacharse causas relatadas, o en los momentos de ser
mds indispensable la puntual concurreacia de todos.

(1) Si conforme al art. 4© del Decreto de la Junta de Gobierno, trascritc en
la nota anterior, los jueces deben trabajar hasta las seis de la tarde; no serd natu-
ral deducir que la hora de las cinco a las seis es tambiéa hdbil para cuaiquier
diligencia?.... Cémo, si no, puede conciliarse el que el Juez deba estar funcio-
nando, es decir, practicando diligencias judiciales, durante esa hora, y que, por
otra parte, la misma hora sea legalmente inhdbil para esas diligencias?. ...
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Diligencia.— Segiin el Diccionario Académico y el de Es-
criche, ‘es la ejecucién o cumplimiento de un acto, decreto
o acuerdo judicial, su notificacién, etc. :

Providencia.— Para las providencias judiciales son habiles 2
todos los dfas y horas, dice nuestra Ley Orgénica. Segiin 3
algunos Cédigos, como el Espafiol actual, art. 369, el de
México, art. 66, el de Chile, art. 165, se da al vocablo -
resolucton la acepcién genérica, comprensiva de senten-
cias, autos y decretos; y providencia equivale a lo que
nosotros llamamos decreto de susta::ciacion, seglin nuestro
art. 318. Nuestro legislador, empero, no se ha preocupa-
do de determinar y definir para su lenguaje técnico, una
voz genérica de esa clase, que era indispensable; no obs- 3
tante lo cual, nos inclinamos a creer que, entre nosotros, 4
ese caracter le corresponde a la voz providencia; 19 Porque
al terminar la definicién de citacién, en el art. 105, dice la
ley: las sentencias, autos y demds providencias judiciales:
29 Porque, segiin el Diccionario Académico y el de Es
criche, la acepcién forense de esta palabra es ‘‘cualquier
resolucién del juez’’: y 39 Porque en el mismo art. 318,
que define los decretos de sustanciacién, se emplea la pala-
bra providencia como el género que, seguido de la diferen
cia especifica, completa la definicién.

Cuando estudiemos la SEccION 83, volveremos a
tocar ese punto; pero desde ahora pcdemos tener como
cierto que los jueces pueden expedir en cualquier diay
hora decretos, autos o sentencias, si bien para la notificacién
consiguiente, requiérese que el tiempo sea habil o que se:
lo haya habilitado.

Habilitacion.—E1 iuciso segundo del art. 214 de la Ley
Organica establece, en general, para las diligencias judi-
ciales, lo mismo que el 116 del Cédigo dispone en especial
para las citaciones, que se las puede hacer en dias y horas
inhébiles, si dichosdias u horas son habilitados por el juez.

La habilitacién debe ser previa, segiin la Ley Orgh-
zica, esto es, anterior a la diligencia para la cual se la
otorga; mas no hay necesidad de que se la haga en tempo
hdbil, como creen algunos jueces. Para las providencias
judiciales no hay dfas: ni horas inhébiles, segin acabamos
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de ver: puédese, por tanto, expedir en dia domingo la
providencia de habilitacion, y en seguida practicar la dz/s-
gencia de que se trate.

La habilitacién debe decretarse con justa causa, segin
la Ley Orgénica; y la justa causa debe ser un motivo gra-
ve y urgeute, segin la expresién mis clara y precisa del
Cédigo, en el art. 116.

La habilitacién puede decretarse, no sélo a peticion
de parte interesada, sino aun de oficio; mas el juez no
debe usar de esta facultad, sino cou la circunspeccidén
necesaria, para no com:prometer su imparcialidad; v. gr.
para una diligencia probatoria ordenada también de oficio.

Esa actitud, en cieito modo pasiva, que al juez le
corresponde en la materia civil, estd tan inculcada en
nuestras costumbres forenses, que es muy raro el caso de
que el juez haga algo sin peticién de parte; mas es tam-
bién Wn:mﬂ: en nuestros jueces el acceder, sin calificar
coucienzudamente los motivos, sin reflexién ui discerni-
miento, a todo aquello que la ley les permite conceder
con justa causa, y asi las prérrogas y suspensiones de tér-
minos, las habilitaciones de tiempo, que, segin la ley,
debieran ser excepciones, se han ido convirtiendo en la
regla general y ordinaria del movimiento procesal.

Reforma de 1918.— Este habitual abuso de aquella facul-
tad de los jueces, ha sugerido varias reformas restrictivas,
como las de los arts. 361 y 363, en 1911 (que las estudia-
remos en su lugar) y la del art. 216 de la Ley Orgéunica,
agregado en 1918, que estamos estudiando ahora, por rela-
cionarse intimamente con el art. 116 del Cédigo.

Tiene ese articulo de la Ley Orgénica dos partes: la
primera en que se declara que en los términos no se inclu-
yen los dias feriados; y la segunda que prohibe la habili-
tacion.

Para la primera, hubo la razén principal de que, en el
régimen procesal, entrafiaba cierta contradiccion la regla
sustantiva de que en los términos se incluyesen los dias
inhabiles. Los términos se dan para que deniro de ellos,
esto es, en todo el tiempo que comprenden, puedan ha-
cerse las diligencias del caso; y la inhabilidad de ciertos
dias se ha establecido para que dentro de ellos no se haga
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nada, y los funcionarios descansen. Esa inclusién equi-
ﬁ&m.‘ pues, a permitir, por una parte, y prohibir por otra,
la misma cosa; y la correccién y armonfa en el sistema,
exigian o que no hubiese dias inhabiles, o que éstos no se
incluyesen en los términos.

El proyecto reformatorio iniciado en el Senado se in-
clinaba a lo priniero, a la eliminacién casi total de los dias
feriados, pues los reducia a los domingos y los dias de fies-
ta civica; mas en la Camara de Diputados se sustituyo,
por indicacién nuestra, sugerida a la comision respectiva,
ese articulo del proyecto, con el que llegé a aprobarse, en
el sentido de que no se incluyesen en los términos los dias
feriados o de vacante.

La segunda parte, que dice: ‘‘Y los jueces no podrén -

habilitarlos por ningin motivo’’, no quedé muy clara, y
da lugar a estas dos cuestiones:

.18 Quiso el legislador simplemente impedir que los
jueces, habilitando los dias feriados, los incluyesen en los
términos; o bien prohibié en lo absoluto la habilitacién de
dias para toda diligencia judicial?.. ..

2% En la segunda hipétesis, aplicase también esa
prohibicién a las citaciones, qnedando, por lo mismo, dero-
gado, en lo tocante a los dfas, el art. 116 del Cédigo, y
vigente sélo en cuanto a las horas inhabiles de los dias
habiles?. . ..

En la cuestién primera, indudablemente dudosa, nos
inclinamos a la primera interpretacién, no sélo porque tal
fue nuestro pensamiento al sugerir la reforma, sino por
las consideraciones siguientes:

A) Por la razén gramatical de que el pronombre

enclitico /os del compuesto kabilrtarlos, se refiere rigurosa-
mente al sustantivo /rmznos y no a dias.

B) Porlarazén de armonia y asociacién de ideas,
de haberse hecho un solo articulo de las dos disposiciones;
lo cual hace mas natural suponer que la segunda es parte
complementaria de la primera.  Temibse, probablemente,
f;uz eu la préctica se eludiese la primera regla, habilitando
con anticipacion el tiempo para todas las diligencias y tra-
mites de cada juicio, y alegando que, por ese hecho, no
habia dias feriados o de vacante para esas causas.
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C) Por razén de armonia y relacién en el sistema
general; porque si el legislador hubiera querido abolir en
absoluto la habilitacién de dias, y dejar subsistente sélo
la de las horas inhéabiles de los dias habiles, lo natural y
légico habria sido, no agregar, como agregd, un nuevo
articulo, sino reformar el 214. El haberse limitado a la
agregaciéon hace, pues, suponer la intencién de dejar
vigente la antigua regla.

D) Por la gravedad de las consecuencias de prohibir
en general la habilitacién. Para inferrumpir una pres-
cripcién, para citar a un deudor que va a ausentarse, para
impedir una ocultacién o enajenaciéon fraudulenta, y para
mil cosas urgentes, es indispensable gestionar sin pérdida
de momento; y no es posible suponer que el legislador
haya incurrido en el absurdo de volver imposible la legiti-
ma defensa de los derechos, sblo por respeto al descanso
dominical o a las vacacioues judiciales.

En “contra de esta interpretacién se nos ocurre una
objecibn, la de que, no habiendo establecido jamés la ley
términos tnhdbiles, no cabia que en la reforma se hablara
de fLabilitacion de términos. Habia, si, dias inhabiles; y
por lo mismo, el consabido enclitico debe referirse—pese a
la construccién gramatical—a dfas y no a términos.

El argumento es grave; y para contestarlo tenemos
que decir que el legislador us6 de una expresién metaféri-
ca, talvez por consultar la brevedad y laconismo eu la re-
daccion del articulo. Términos inhébiles no ha habido
nunca, cierto; pero si tenfamos términos compuestos de dias
inhabiles. De manera que, al habilitar los dias inhabiles
de esos términos, cabia decir, en sentido figurado, que se
habilitaban los mismos términos.

Lo que, en nuestro concepto, quiso prohibir el legis-
lador fue, como ya hemos dicho, el que los jueces, habili-
tando los dias feriados o de vacante, los incluyesen en los
términos de cada causa, a pretexto de que, con respecto a
ésta, ya habian dejado de ser fetiados o de vacante. Pero,
por lo deméis, ahora, como antes, pueden practicarse dili-
gencias judiciales en dias inhabiles, previa la respectiva
habilitacién; y asi se ha resuelto ya en la practica.

En cuanto a la cuestién segunda, creemos que, aun en
la hipétesis de la segunda interpretacién—de la en que el

. -
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legislador haya querido derogar, por medio del actual art,

216, la antigua regla general del art. 214, sobre habilitacién
de dias

49 del Cédigo Civil, ““la ley especial anterior no se deroga
por la general posterior, si 10 se lo expresa’’,
Evidentisimo, por tanto, que pueden practicarse cita-

ciones en dfas feriados o de vacaute, previa habilitacién;

Regla sobre el lugar.—FEn el art. 116 estén por demas las

palabras y /ugar; puesto que la ley no ha dividido los -
lugares en habiles e inhabiles, ni ha establecido jamés -
habilitacién de lugares. La inhabilidad legal y la habili-

tacién se refieren sélo al tiempo.

_Art 117 (1)

415.—Initil repeticién del art. 67.

Este articulo es innecesario, después de lo dicho en el

67. Aun la misma citacién de la demanda puede hacerse

al procurador, segiin el art. 123, sin perjuicio de lo que
dijimos al estudiar la prop. 268 (T. 11), respecto de la
facultad que el mandatario puede tener de no intervenir
en un asuuto nuevo.

Arts. 113y t19 (2)

a_m.lmxuqsme_.a&awm_._am_uu Ea&ga_gs%snzﬁaa personal,
—Sancion.— Reforma de 1915, ;

El segundo de estos articulos, que ha debido ser sélo
inciso del primero, decia hasta 1905 de cuatro a doce pesos,
Ese afio se sustituyé aquella frase con la de cuatro a drez
sucres, que subsiste.

Con respecto a las expresiones admisibles o prohibidas
debeinos decir que 1a regla general es la de que la parte debe-
limitarse a recibir 1a notificacién, €s decir, instruirse del

v Es #i 54 de la .
L3 2t yoq de la

Yy WOM 112 de 1907 y 1913.

(2) Somel 305y 396 de la edicién de 1879; 300 y 301 de 1882; 307 y 308 de
1887; 115y 116 de 1892 ¥ 99: 113 y 114 de 1907 y 1913.

tal derogacion no podia aplicarse a la diligencia de -
citacion, por la perentoria razéon de que la regla del art, -
116 del Cddigo de Enj. es especial para esta diligencia, y
de que, segiin el principio juridico consignado en el art.
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objeto de ella. Las expresiones admisibles son excepciones;
y, entre ellas, figura también, por la ley de 1912, la desig-
nacién de habitacién para las citaciones, segiin el art. 108.

, ‘ S i . T
- No se nos ocurre en qué casos v:&u.w.mn.nnwa,,m: la

citacion nombramiento de depositario; pero si caben, dﬂq%m

bramiento de partidor, recusacién de peritos, interposic

de recurso de hecho, etc.

La multa es algo dura, atenta la calidad de la falta;
y jamas la hemos visto aplicada.

Art. 120 (1)

417. - Qué cosas deben notificarse a las partes. —Regla; excepciones; prohi-

bicién sin sancion.

La regla general, contenida en la ?._EME %M_a.m»oowm
inciso pimero, es la que deben notificarse to om_,. Omommop-
tos, autos y seutencias; faltando advertir que ﬁ.m. nn Lihea-
cién comprenderi también el pedimento o solici _._ q
tal providencia o resolucién haya ocasionado.

E]l decreto en que se piden los autos para mmiannwm.,
debe notificarse a las partes, y so pena de nulidad, en .ow‘
juicios ordinarios y ejecutivos y aun en los o:.Mwm .Wswmm
sumarios en que lo ordena este Cédigo (arts. 421, ; 424,
425), no obstaunte estar comprendido en el incisa mmmEo ; i
es decir, es solemnidad sustancral de esos %:ﬂo? Hn mo lo
veremos después. Los decretos en que se W— ee %momamo
para el pronunciamiento mm\ss auto, no deben no
a las partes, segiin este articulo.

Falta eu esta prohibicién, tan a menudo (.Ho_»mwumn la |
prictica, alguna sauciéu expresa. Debiera rmﬂ a W.JMM
multa, a mas de la de no poder cobrar derec OmH mxw.
notificaciones innecesarias, o de restituirlos, si se los %Awow.
brado. Creemos que, sin :mnom&m\m de _w% expresa, v:nmw
el juez imponer la multa, y con mas razén, hacer res M =i.
los derechos o negar su cobro, como consecuencia natur
de l1a misma disposicién de este M:.Sn.io.

(1) Es el 307 de la edicién de 1879; 302 de 1882; 309 de .Nwm.\n 117 de 1892
¥ 99; 115 de 1907 y 1913.
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Art. 121 (1)

418.—_Término para las notificaciones. —Texto primitivo y reformas de 1904, -

1905 y 1916.—Las 24 horas se extienden hasta la media noche del
dia siguiente? —Puede el juez restringirlas? .. ..

En 1904 se puso dos sucres donde antes decia dos pe-
sosy y en 1905, se agregé la parte final del inciso primero
que dice: ‘‘Podr4 revocarse la multa, si fuere justificable
el retardo’’.

El inciso segundo es de 1916.

Estas agregaciones fueros muy razonables; pues, por
una parte hay ocasiones en que, no obstante la actividad
del actuario, no puede hacer las notificaciones dentro del

término sefialado por este articulo; y por otra, ocurre’

también que, por inadvertencia u olvido, queda sin hacerse
alguna citacién, y llega a transcurrir mucho tiempo, en
cuyo caso'la multa diaria, sin limite alguno, resulta;
exorbitante.

Pero debiera, asimismo, agregarse que, en casos de.
urgencia, el juez puede ordenar que la citacién se haga en
el acto o dentro de un término menor. Si el dltimo dia
de prueba, se pide y ordena alguna diligencia, ésta queda-
ria frustrada, con sélo reservar el actuario la citacién a la’

otra parte, para los tltimos momentos del término fijado.

por este articulo.

Aun sin disposicién legal expresa, creemos que el
juez tendrfa csa facultad, dentro de las discresionales
anexas a su cargo y dentro del espiritu mismo y el plan
de la legislaci6n, revelado especialmente en la Srccion 9%
de este TiTULO. ‘ -

Otra cuestién: las 24 horas de que aquf se habla, deben
prolongarse hasta la media noche del dia signiente, segfin
el art. 349? ... Este articulo es muy general, y parece
que asi se lo ha entendido en la practica; pero sus tiltimas.
palabras ‘‘hasta la media noche del dfa siguiente al de /a
notificacién’’, dan a eutender que se trata de términos con-,
cedidos a las partes, a quienes debe notificarse para que
aguellos empiecen a correr.

i

(1) Esel 308 de la edicién de 1879; 303 de 1882; 310 de 1887; 118 de 1892
¥ 99; 116 de 1907 y 1913.
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Ademés, la advertencia del art. 121 que estamos
estudiando, de que las 24 horas se cuentan desde ajuella
en que se haya firmado la providencia, da a entender que.
se trata de un término de /4oras y no de dias. El punto
no es claro en la ley. ,

Art. 122 (1)

419.— Efectos de la citacion. —Texto primitivo y reformas de 1880. —Refor-
. ma- licita de 1916, respecto del objeto ificito en la- enajenacion de:

cosae litigiesas.

En este articulo, cuya doctrina hemos expuesto al es-
tudiar las props. 396 a 402 bis, se han hecho tres reformas:

Eun 1880, la agregacién del inciso 29, movwo.mznoﬂcv-
cién de la prescripcién, que no habia en el Cédigo de 79,
pero si en el de 69. o :

En el mismo afio 80, la supresién del inciso m:m_ que
declargba que la citacién hecha en forma legal surtia los
efectos de lps tres dltimos néimeros del articulo, esto es,
los de cardcter sustantivo, aunque se anulase el proceso
por cualquier causa. . )

En 1916, la abolicién del objeto ilicito de las enaje-.
naciones o gravamenes de la cosa litigiosa, posteriores a la:
citacion. .

De las dos primeras reformas hemos tratado ya, al
estudiar las props. 398 y 402 bis; ahora debemos ocupar-
nos s6lo én la tercera.

Autes de esta dltima reforma, tenfa el nqmﬁ.zo un
nlimero aparte, que decia: ‘‘4Y Anular las m:&m:mﬁoum.mw
gravimenes de la cosa sobre que versa la demanda, verifi-
cados después de la citacién’’. » ] )

No hacfa este inciso referencia expresa al Cédiga Ci-
vil, coma la hacen los relativos a la mxummmm.az de mala m\n,.vﬁ
a la mora; pero estaba basado en la doctrina de ese Oo.m:.,
go, que al tratar del objeto ilicito en los actos o mmo_mﬂmﬂo-
nes de voluntad, decfa:

“Art. 1454.—Hay objeto ilicito en la enajenacién: . ... ...
4% De las especies cuya propiedad se litiga, si se ha hecho sin
permiso del juez que conoce del litigio®’. .

(1) Esel 309 de la edicién de 1879; 304 de 13882; 311 de 1887; 119 de 1892
y 99; 117 de 1907 y 1913. ;
: Cédigo de R C.—3L.
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' No cabfa, por tanto; derogar o suprimir el inciso 49
del'art. 122 del Cédigo adjetivo, sin cambiar la doctrina
sustantiva sobre el objeto ilicito; y la reforma, sin men-
ciénar siquiera este inciso; limitése a agregar al TiTuLg
de las ‘‘DisposicioNEs COMUNES’, un articulo, el 1080
comprensivo de reglas sustantivas y adjetivas, basadas en
la derogacién de la doctrina del Cédigo Civil sobre enaje.-
nacién de cosas litigiosas; doctrina que, si hien se susteny
taba sobre la base de unma tradicién inmemorial, no tenfa
razbn alguna de ser, y si ocasionaba gravisimos perjuicios
e inconvenientes.

El articulo reformatorio dice:

“A rt. 1080.—Los bienes litigiosos podrén enajenarse vilida- &
mente en remate forzoso y aun de modo privado; pero el fallo*®
que en el litigio recayere, tendrd fuerza de cosa juzgada contra el
adquirente, aun cuando éste no haya comparecido en el juicio, -3
pero siempre que se hubiese inscrito la demanda. Si se presents,
el adquirente, la parte contraria podri exigir que se siga contand
también con el antecesor. . .

En este dltimo caso, el antecesor ¥ los sucesores en el derecho -
deberdn constituir un solo procurador en el juicio, y seidn solida<
riamente responsables del cumplimiento del fallo y de lds costas a
que fueren condenados. i

Hecha la inscripeién, el anotador la pondrd, dentro de tres
dfas, en conocimiento del Jjuez ante quien se litigue sobre la pro-
piedad de la cosa enejenada.

Si el vendedor no diere al comprador aviso del litigio sobres 4

la cosa, serd culpable de fraude, y responderf de los dafios ¥ per=:
juicios causados al com prador.

Si estdn secuestrados los bienes cuya propiedad se litiga, se
observarg lo dispuesto en el presente articulo’’. ’

Y al proponer a la Academia de Abogados el proyecto
respectivo, expusimos lo siguiente, que puede servirnos de

mentario de la reforma de que hoy tratamos, esto es, de-

- supresién del consabido inciso sobre objeto ilicito: :

“Deben respetarse las cosas antiguas cuando se conoce la ras
zén en que se fundan, o cuando, por lo menos, no se ve claramente

ninguna razén poderosa en contrario; porque, en este caso, la '

misma antigiiedad hace suponer que se ha reconocido la necesidad
o conveniencia de eilas. 3las si Ja razén contraria es evidente, la:
antigiieded o la costumbre no deben ser obsticulo al progreso.
“La tradicional mixima lite pendente nihil innovetur, enten-
dida frecuentemente por el vulgo con una exageracién absurds
significa; segdin los expositores, la prohibicién de enajenar la cosa.
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materia de la litis; pero, por E:ovo que meditemos en a:a.ﬁ no
hallaremos razén justificativa, y si poderosas razones en con mpm
“La libertad de enajenacién, basada en la esencia misma %
dominio, es, no sélo de derecho civil y natural, sino de mo_.ooZM
puiblico, y contribuye eficazmente al mamw_.qo_._o de la _._a_.SNa.c&o-
puede, por tanto, ser limitada u o_ome_.Em\? sino por motivos [ e
rosos de justicia o conveniencia. :‘\osp_mm los motivos A__Mm ju ot .
fiquen la consabida mdxima? ﬂ.:o sblo se vm adueido, el ,ca: :“.
al enajenarse el objeto de la litis, se eludirian los Jmmoeowo e
sentencia, y com_wzm quedar %J_._pmom los derechos de la parte con-
'ari toridad misma del juez. : st
“ ::wmm““mﬂom inconvenientes se subsanan con las dos _.on_smw mm_
inciso primero del articulo que proponemos: el fallo m%l.b mwm_m
de cosa juzgada contra el f_a::.o:.em.“ y el tradente puede %ﬂ._ ol
gado a seguir interviniendo en el juicio, . por las _.omwx_v:m.w ilid p_.S
personales que ha podido haber contraido en favor de la.o .._p cm..c .
'Y si con sélo esto se obvian. los inconvenientes m\o u:m_ re
enajenacién de las cosas litigiosas, no hay para quéir ﬂ.ﬂm al wumﬂ
queda razén alguna para dejar subsistente el consabide obj b
ilicito—legado por el Fuero Juzgo, si Bs._ no ..aoo&.:uoﬂ y omam
trario a _om principios juridicos y econ6micos-—que pone M_oo,_ s
fuera del comercio, como notamos antes, y anula, _ES o Mo
enajenaciones que pudiera hacer una de las partes: _;_N,M:_ _u..n.w_mo
aun las de personas extrafias que :..:osc;m.ncfm_.m: .w i _m.no.
““Creemos, pues, que si se reflexiona seriamente so ._.M esto,
se considerara verdaderamente itil y cientifica la innovacién que
s.
E.cvmm.uwﬂoo bastard observar que, con sblo hacerse coswm.,_m.us
demanda de propiedad, puede un deudor malicioso :562&_ _Mwm
0, & lo menos, dificultar gravemente .o_ embargo y remate de Sus
bienes, para comprender que es indispensable y E.NS_:_,. una re
forma a este respecto. Segin el Cédigo Civil, las oOmwmu_w_.wmo. 8
pueden venderse con permiso del Juez que conoce en el Litigio;
pero como ni la peticién ni la concesion de ese permiso amnﬂs _w_ﬂmw
tas a regla alguna fija, puede formarse y se forma un mqw Mo. o
e interminable incidente, cuyo resultado prictico es el triun
seguro de la mala fe’’.

La Academia medité y discuti6é muy detenidamente
este punto, por lo mismo que se trataba de una Emoéouwn
bastante sustancial; y acogida por \mzm_— la indicacion, mmm a
propuso a la Legislatura, sin el dltimo inciso, que fue

. oy . |
sugerido por la comisién mixta de las dos CAmaras.

Encargadas la Academia y la Corte Suprema de la
edici6n del Cédigo de Enjuiciamientos, creyeron de su @.\o-
ber, al llegar al art. 122, tomar en oswnnme la derogacibén
ticita, pero evidentisima, del antiguo N° 4?; y en conse-
cuencia, lo eliminaron. :
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.Cuando lleguemos al estudio del art. 1080, explicarg
mos: cada una de sus diversos disposiciones, teniendo eq
cienta, ya la exposicion de motivos del proyecto, ya sy
discusién en la Academia y el Congreso, ya, en fin, 1
trascendentales consecuencias de la reforma, en sus a&
ciones con diversos puntos mm la Tmﬂmﬁmo_o: sustantiva:y
adjetiva. - . ,

. Art. 123 (1)

420.—Reglas especiales sobre la citacion de la demanda, contenidas:en
_art:: 123.— Concordancia de este articulo con ef 247.— la salved
con que termina el primer inciso debio extenderse al art. 114, a
de prever los tres casos posibles: 1¢ Que el demaadade esté
sente, y ef actuario le encueatre: 2° Que esté presente, y ef act
rio no le encuentre:- 3° Que esté ausente.— Regla legal pars
primer caso.— Conveniencia de extender a tode juicio el requisito
la copia, establecido para los ordinarios de mayor cuantia.—Re
para el segunde case. - Razon fegal para las tres boletas. —Mas
de proceder si después de la primera o segudda boleta se ausenta: &
demandado.— Conveniencia -de que las tres se pasen el mismo dia:
se empleen otros medios para asegurar que el demandade ._nuuu
conecer la demanda. i

Ninguna reforma se ha hecho en este articulo destt
nado a reglar la mas importante de las citaciones, la cita
cién stricto sensn, el llamamiento a juicio; aunque bie
estaria pensar en ello, como vamos a verlo.

Concuerda con el art. 427, que dice:

““Art. 427.—En todo juicio en que la ley ordene la c;pc:w

I

de la demanda al demundado o a su representante, dicha citaci6n:
’ . . . ’ H +.
serd solemnidad sustancial; y se practicard en persona o portr
boletas en distintos dias, a menos que la misma ley E.mwo:_um ot
forma de citacion.

Procediendo el legislador en el stupuesto de que
demandado (o su procurador) estd en el lugar del juicio
prevé sdlo dos casos, el.de que el actuario le encuentre
el- de que no lo encuentre. Para el primer caso, dispors
que la citacion se haga conforme al art. 106, es decir, conn
cualquier otra notificacién personal; y ya hemos observa
que ese articulo, si.se ?mco:vm del Ecmo mo mﬂmw en-el w

nera de rmom:A Hc cual cc:m:r.:d nua r(mﬁm:oi m
uotable {props. 391 y 107 ; !

(1) Es el 310 de la edicidn de 1899; wOU deir8827 3r2 &m nmm.\f mno de !
y99; 118 de 1907 v 1913. ;
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Los escribanos desempefian esa funcién, leyéndole la
providencia a la persona citada, o permitiéndole leerla, e
jnstrunyéndola de la misma manera del pedimento que ha
dado lugar a esa providencia; de donde resnlta que, eu
muchos casos, las. personas de pocos alcances, sorprendidas

con la citacién, apenas se dan cuenta, en confuso, del

.-objeto de ella, y 1o recuerdan ningtn detalle, ni siquiera
‘cual fue el funcionario que les notificé, ni el juez que
ordené la citacién, - Y esto, al tratarse de la demanda o

de una diligencia preparatoria, puede tener trascendentales
y gravisimas consecuencias.

Para la demanda del juicio ordinario de mayor cuan-
tia, el Cédigo dispone se acompafie capia simple y que
ésta se'la entregue al demandado; y ya hemos observado
que convendria extender la _‘mmg a toda demanda, a toda
diligencia preparatoria, y talvez también a toda otra dili-
gencia o -mms.o&: judicial, que pueda interesar o perjndicar
a otras personas o 8:63529. los mﬁ.morOm de m.:mm.

Para el caso, mucho mas grave y mmroumc de que el
actuario no le encuentre a la persona a quien debe notifi-
car la demaunda, prescribe este articulo que la citacién se
haga por tres boletas en tres distintos dfas. Este requisito
es el medio que al legislador se le ha ocurrido de asegurar
en lo posible que el demandado llegue a tener conocimiento
de la demhatida. Pero esas tres boletas, que, fijadas en la
puerta, pueden’ ser inmediatamente arrancadas aun con
maliciosa intencién, o gne, entregadas a &S\Q“&Sa persona
de la familia o %\Qiﬁ&u\m‘ pueden también ser ocultadas
o distraidas, no constitnyen, en verdad, garantia suficiente.
Preferible seria hacer uso del correo, por medio de carta
certificada, o de la prensa, como se usa en otras wm:.nnw
seglin ya Mo EmSmEom. «

Al terminar el primer inciso, el articulo hace salvedad
de los casos de los arts. 112 y 113, esto es, de los de per-
sonas inciertas y de los de comumnidades de indios; pero
debia hacerlo también del 114, que, tratando de los ausen-
tes, prescribe la comisién o deprecatorio. Al demandado
ausente del lugar del juicio, aunque sea transitoriamente,
se le debe, pues, citar por comisién o deprecatorio, conio
ya lo indicamos, de acuerdo con dicho art. 114. .
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- Si por no encontrar el actuario al demandado, le de -
la primera boleta, y éste se ausenta en seguida, para I§
segunda boleta se necesita comisién o deprecatorio; v si
actuario comisionado tampoco le encuentra y le deja |
‘segunda boleta, y en seguida el. demandado vuelverg
ausentarse a otro lugar, para la tercera boleta se hacg
necesario llevar la comisién al lugar de la tltima resid
‘cia.  El mero hecho de haber estado el demandado en e
lugar-del juicio™etdfade la primera boleta, no es razéy
suficiente para que la segunda y tercera boletas se le dei
en su misma casa, si él ha estado ausente en los dias e
que tales boletas han sido entregadas. La ley supone qu
- el demandado tiene comocimiento de la demanda cuan
han sido ya legalmente entregadas las tres boletas; y po:
lo mismo, seria incurrir en peficion de principio afirma;
que, habiéndose entregado sélo la primera boleta, el dé-
mandado se ha ausentado a sabiendas o por eludir la ci
cién; aunque en realidad de verdad pueda ser asi.

Fsa solemnidad de las tres boletas en tres distintos
dias, puede, pues; ocasionar esta complicacién de hacer
necesario diverso exhorto o comisién para cada una de las:
tres boletas; y si se lo omite, por error de hecho del actua
rio, que ignorase la ausencia posterior a la primer boleta
o de derecho, por creer que, no obstante tal ausencia,
pueda entregar en la misma casa la segunda y la tercera
boleta, el demandado tiene derecho de rendir prueba de
haber estado en otro lugar el dia de la segunda o tercer:
boleta, y obtener la nulidad de la citacién y del proceso,.
aun de la sentencia ejecutoriada (1). .
, La ley—lo repetimos—presume de derecho que €
demandado conoce la demanda, cuando, estando en el lu
gar del juicio, se han entregado las tres boletas en su ca
a persona de la familia o servidumbre, o se las ha fijadc
en la respectiva puerta; por méas que el demandado alegu
y pueda probar que ninguna de las boletas llegé a su pode
ni a sus noticias. Pero, asimismo, antes de eso, cuand
se ha eutregado o fijado sélo la primera boleta o sélo la

22z

AC<mwmo_nmmun=m&n&o_m>nwno5mumn>vomumonnocnmmu»n punto, publi:
cada en el N? 50, pdgs. 133, 135 y 136 de la «Revista Forense», - :
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tarla, manifieste lo contrario o, mejor dicho, resulte legal-
mente innecesaria la notificacién. Ambas presunciones
son forzadas; por lo cual y por las dificultades pricticas
que acabamos de notar, convendria una reforma legal :pot
la que la citacién se hiciese en un solo dia, empleando
mejores precauciones para asegurar el conocimiento del
demandado. . .

Si se trata, no de demanda, sino de diligéncia prepa-
ratoria, debe distinguirse: si_ésta es confesién, la citacion
debe ser personal o por tres boletas, si la persona estd en
el lugar del juicio; y por comisién o deprecatorio, si no lo
estd. FEs decir, debe. hacerse coma la notificacidn de la
demanda, por preseribirlo asi el art..272,.. .. UL

. Si se trata de otra diligencia preparatoria, o de otros
actos o tramites, basta una sola boleta, ‘conforme at inciso
29 del art. 123; pero en el'caso de ausencia. debe aplicarse
tambiép el art. 114. ‘ S

Por lo demis, nos referimos a las props. 391, 409,
413, etc. . ;

Art. 124 (1)

421.—Reglas del art. 124 sobre fa rebeldia.—Esta Liene lugar, no cuando
el demandado no comparece, sine cuondo no contesta.—Son regias

que deben estar en la Seccion 5*— Rebeldia en los. incidentes; alega-

tos, etc. . o o C
Este articulo deberfa estar en la Seccién 5% DE 1A
CONTESTACION A LA DEMANDA; y para entonces reserva-

mos su estudio. : . :
Con respecto al tenor literal del articulo, observamos

que la rebeldia se ha instituide, no para el demandado gue
no comparece, sino para el que no contesta a la demanda,
aunque haya comparecido; 'propuesto excepciones n:mﬁo-
rias, pedido prérroga, diligencias preparatorias; ete.” .

Si en. cualquier estado de la causa se corre traslado a
una de las partes, y ésta no dice uada; si debiendo alegar
para sentencia, no lo hace, etc., se le declara. también
rebelde, para que siga adelante la causa; pero esas rebel-
dias no surten el efecto de que no vuelva a contarse en lo
sucesivo con aqnella parte, sino sélo el de que el juez pro-

A,: Es el 311 de la edicién de 1879; 306 de 1882; 313 de 1887; 121 de 1892
¥ 99: 119 de 1907 y 1913.
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_ El rebelde que comparece posteriormente, debe, segfimg
el iuciso 29, pagar los gastos que por €l hnbiere hecho'las
otra parte, esto es, el papel y los derechos

por €l hubiere suplido. Si el auto de rebeld
como es nﬁ:E_, la condena en costas de ese incidente,
debe también pagar esas costas. Ese pago que el deman
dado debe hacer para ser oido, se llama en el lenguaj
forense purgar la mora. -

Art. 125 (2)

422.—Citacion de saneamiento, segin el art — imiti ,
liule y rarosaneamiento, g art. 125. —Texto primitivo det u;

H.mmmn.w el afio 1890, este articulo decfa: “Después de
transcurrida la mitad del término probatorio no podi&
vmm:,mw que se haga la citacién de que trata el art. 1834
del Cédigo Civil”’. Mas, teniéndose e cuenta que, si el
vendedor comparece, debe tener derecho de wnowo:o_.
excepcioues y figurar en Ja causa como parte principal, al
tenor de lo m\rnb:mmﬁo por el Cédigo Civil, se reformé en-
MMMnMHm%m .& articulo, sustituyéudolo con el que hasta ahora

En rigor de verdad, el llamamiento al vendedor debe
hacerse en el término de las excepciones dilatorias; yag
para que el vendedor pueda alegarlas, si las tiene; ya wx:.
que ese es el propio caricter de aquel medio de defensa
como lo indicamos en la Parte Doctrinal y lo muv_m:mnmEow ]
al tratar de la EXCEPCIONES, en la SECCION 42 |

Por lo dem4s, nos referimos a la prop. 403.

Art. _Nw

123. — Notificacién de traspaso de créditus. se in el art. 126 ade e
1916.—Paralelo con el Codigo Civil. — aM_im m._S..Eaa“%aBm_nuo% :
m_nen__n hnﬁ.“ hm_a.l‘hmuo a..n.__z se trate de documento privado.

: ra ica.—( édito hi i ,
i de et sz“.a.mo. i aso de crédito hipotecario. — Forma ¥

) Este articulo ?m\ afiadido al Cédigo por la Legislaturag
de 1916, En el articulo anterior, en el 125, establece e

A: Arts. 394, 402, 4635, 466 v 477, etc
9.4 4 405, 4 4744 477, 479, L

FNV Es el 312 de la edici a de 1 o7 de de m@
3 . (¢} mwo. 3o7 1882; 314 ummwn 122 de 1
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Cédigo la manera de hacer efectiva una importante insti-
tucién de derecho sunstantivo, la citaciéir de saneamiento;
y en el actual propénese dar forma practica y adecuada a
otra institucién sustantiva no menos importante, la cita-
cién del traspaso de un crédito. .

En el informe que, a nombre de la Academia de Abo-

gados, presentamos a la Legislatura, dijimes lo siguiente,
que reproducimos ahora como comeuntario de este articulo:

“El Cédigo Civil declara que la cesién de dereches no:surte
efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido
notificada por el cesionario al deudor, o aceptada per éste. Y
agrega que l» notificacién debe hacerse con exhibicion del titulo
que lleve anotado cl traspaso. Arts. 1893 y 1894.

“Mas en el modo de dar cumplimiento a estos requisitos, se
tropieza en la prictica con graves dificultades:

“Primero, porque siendo indispensable que la notificacién se
haga gal  deudor en persona, para que se le exhiba o: presente el
titulo endosado, el deudor, con sblo ausentarse u ocultarse, elude
y dificulta la diligencia:

“‘Segundo, porque, a veces, el deudor no sube o no puede leer,
y la exhibicién o manifestacién en esa forma no tiene razén de
ser, ni es racionalmente posible: ¥

““Tercero, porque otras veces, aunque sepa y pueda leer el
deudor, sorprendido con I notificacién, no se fija bien, ni puede
después explicar lo ocurrido, ni reeordar el nombre del cesionario,
etc., para hacer uso de los medios de defensa:

“Cuarto, porque el deudor, notificado en persona, carece de
medios legales de comprobar el hecho del traspaso, para defender-
se del acreedor primitivo o de sus herederos o sucesores que pre-
tendan cobrarle el crédito ya cedido:

**Quinto, porque, si el crédito consta de escritura pidblica, el
peligro es mucho mayor; ya que, sacando nueva copia, el acreedor
primitivo o sus sucesores pueden demandar al deudor o hacer
otras cesiones, sin que el deudor tenga facilidad de probar el hecho
del primer traspaso: :

*‘Sexto, porque si se trata de creditos hipotecarios, el tercer
poseedor del inmueble no sabe quien deba cancelar el gravamen;
y cabe (como ya ha sucedido) qpe el acreedor primitivo cancele la
hipoteca, cuando ya no es acreedor, por haber cedido antes.al
crédito a otra persona. , A

Y la reforma procura evitar todos estos inconvenientes.

“Como cosa de mera redaccién, creemos que el inciso 3° debe
decir un dia perentorio en vez de 24 horas perentorias; porque
no tenemos en nuestra legislacién términos de horas, y menos de
horas perentorias’. : ST
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*“Art.. 526,—Para proceder al embarge de bienes raicess o},

, I etrina juridi Py juez se. cercigrard, . por medio del _.mmmm@:o.‘ma-.emgm@.@b que %_ .,

pors6l6 ‘14 doctrina juridica, nos sugirié la Teforina que, estén embargados, ni en poder de un tercer Emm&ow o tenedof
eribneaniente dgregadaal art. 525 (cuando debié agregarse 3 ‘ inscrito, como arrendatario, ncreedor anticrétio; ete. o

mégbien ab529) dice asf: - R B ; v **8i-los bienes estuvieren: en poder %m».&unmsmwwa.._n.aamn _o..

S : o i anticrético, ete., el, embargo. se. <@.._.S=np;”mm§s=%‘_om _onwa hos .

de éstos;. y, rematados Jos Emzmm. se cumplira con Jo que @:m%ow

prescriben respecta a Ia obligacién que. csa,‘.m,m tener & comprador

de respetar al arriéndo o,zzse.mmmwm o e

“El embargo s¢ notificard al E...onmzaz:.o o‘paeon%.. z-..sa_.m..

tico en la forma prevenida; para igual- caso, eri el .u..?.qu,,. %w@

nombrara depositario para la-percepcién de la renta¥. - S

o Estos' inconvenientes; que’ no fue posible remediar,

H

)

At sl

“El embargo de un crédito se hard notificando al’ tereero
deudor del -ejecutado: y el remate tendrd. por base el valor del
.mismo crédito, sin necesidad de avaldo, . :

“El rematante dirigiré su accién por separado contra el ter- -
_cero, quien, entonces, podré hacer uso de las excepciones que le
asistan. C T

- - +‘Si -existiere tftulo del crédito, el rematante podrd exigir,
por apremio, que se le entregue, a mends: que esté en poder de.

‘e

-Si-el arrendamiento, auticresis; ete., ho se-han inscri-
to, no podra utilizarse el certificado, para los nmmnmou@aw,meﬂ
articulo; - pero el tercero podra presentarse _.mum.an,n__..mm a,&«v
Gbtener que -se respete su:.derechoy si rindé ﬁ_w, pra ,,,w.,.
correspoudienre. s -t [ e e b d il

El embargo, en los casos .noﬁ.m,‘nwm‘.we.v este m.w.nmo.c._o.
se ofera por medi6 de la nptificacidn; pero debe hacerse
inventario o avalfio de.aquella. que el arrendatario o teve:,
dor deba restituir al duefio ala expiracion de su contrato o

otra persona que-alegue derecho a'retenerlo.” En este caso, deberd
‘intentarse por sepurade la accién ‘respeetiva’’, : o

""" Ahora, hecha ' esta agregaci6n, el tercero’ que mo- es

reéalmente deudor, o que tiene plazo, condieién u otrds
medios de defensa, puede, 'si quiere, hacer una mera pro-
testd, cuando se le notifica el -embargo (Io cual nos parece
prudente' y razonable); pero sus’exeepciones quedan reser-
‘vadas para cuando el rematante del crédito dirija contra él
su‘accidn. Entre tanto, debe ‘guardar la boleta'de cita-
cién, por si el mismo acreedor primitivo intente reclamar .
el pago, hacer uma cesién, etc., o por si sobrevénga otro
‘embargo o alguna otra de tantas complicaciones que én la
‘préctica se presentan. 1 . . . - . =

... Pasemos al'art. 526, en 'la parte relacionada con él
127, al cual. se refiere expresamente en su inciso final.

Los. bienes del deudor que, por dimisién de éste o
sefialamientq..del . acreedor, se embargan, pueden estar en
; poder;: ide up arrendatario,. socia administrador, - tenedor
-abtietética, etc.; y antes de la reforma de 1916, el Algug- -
¢il-despojaba de hecho, a ese tercero, y le causaba, a veces,
-un desantroso estrago, . . : ,

" Esto erd otro absurdo palmario; porque; dado el silen-
cio dek Cédigo de Enj., bastaba la ‘doctrina de la ley
sustantiva para saber gue el embargo debia efectuarse
‘respetanido: Jos-derechos del tercero. Pero. fue, asimismo,
‘neeesario‘que. el Legislador interviniese para- consagrar,
-cetild, consagrd,la sana doctrina; por medio de: esta dispo-
mmnaﬁ.&ewﬁa SRR PN IR .

H

derecho. . ' - . oo ol

: HER PN R -»w,v

El art. 531 fue también agregado, por indicacion n:.m%.
tra, para otra notificacién andloga a la .@m_ m«n. 526 %uh M
127. Cuando, antes de esta agregacién, se oaa.nﬂ a el
embargo de una cosa que al mmsmou. pertenecia E.o__a 1viso
con otras personas, el Alguacil despojaba a todos Omn.oon.
déminos y entregaba la cosa al depositario. ) wu.ﬁm extirpar
esta corruptela, se expidié la reforma que dice:

“Art. 531.—El embargo de la cuota de una cosa, se hard
:czmowﬂmo _um _o_.mma de oasﬂ_.mo a los oocm_.a.mo_cmm. los cuales, por
este hecho, se considerardn come~-depositarios de la parte, n_c...qam-
pondiente al ejecutado. Si éstas rehusaren el @mvom;o el juez
nombrard un depositario de la totalidad de la cosa .

Confesamos que hay rﬁﬁz.vvmmmmm en el uso del gerun-
dio notificando (sin recordar si asi oonmﬁ&m en el proyecto
original); pero el pensamiento del Legislador es el de que,
al embargarse la cuota, se notifique a los condéminos y %o
se les despoje de plano. Por lo demis, es indispensable
también hacer el inventario de toda la cosa, para que se
sepa en qué cousiste la cuota embargada, y de qué se hacen, .
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7 voam»va los condéminos ‘que quedan de depositarios o
el'de

es lo que se-va a nmEmSﬁ etc. .

wicka frase: se hard notificando, Wm dado a mnnmnam_. a
ciertos” Titérpretés. poco: ?.mogv»mom de ‘estudiar los ante-:
cedentés dé la’ley, que en sélo eso comsisteél embargo,”
como ¢nando se trata de ‘un crédito, es decir, de cosa -’

corporaly mas. al tratarse de cosa corporal, salta a Ia vista
que, sin el :::Eﬁz.sv es decir, sin la mmmo:vﬁon de 13,
cosa, no consta ni se puede conocer qué es lo embargado.:

- Réstanos sélo el art: 1001. Todo lo expuesto ante-

riormente se refiere al emébargo; cuanto a la refencibn,:.

1
meucionada también por el art. 127, las reglas constan en.

la SECCION 32, DE LAS PROVIDENCIAS. PREVENTIVAS; y de;
ellas, la que ordena la notificacién al tercero, dice: - -

’ :>3 53 IOamuama la retencién, bastard que se notifique
ala co_.mcE— en cuyo poder estén los bienes o derechos que se re-.
emsmns. para’ asa mmnp no tzomz m:.:.mnslg a.: o&o: ucm_&,::“..,,

B

Mm.nm :ocmowﬁos es Hm p:m mmvm mEmSnmm a las. mOnEww\
mmnmzmnamm por. & mi Hmu

Ositario extrafio, si Tlega el caso de nombrarlo; nzmh
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CASO 72

osas__%_ma.,a-%r _.ﬁe__.as._. L

En el juteio de los sucesores . am %&w& N\i& 2 Con ¢
\n.a%,, se resuelve, enire otras cosas,.qus. &&\@2&& al. ai
104 del Codigo de Eny. (hay.106) es nula la:citacién que »%
&ES«S suscrita por la persona a %&ma se ,@@. oot

i

Eltexto mam_nm:o es el mumanuno. e e
st -
Q:.P Abril. mm de 1909, o' las tres de'la e:.m? —Vistps:  EL
término para contestar la demanda propuesta por; 10s guc muﬁ.wuxmnm
Rafnel Valdez coutra el Poder Ejecutivo, no ha corrido; ya porque
Ias citaciones a los doctores Escudero y Andrade Zwln no tienen
valor, en razén de no estar por ellos suscritas (art. 104 del Cédigo
de enjuiciamientos civiles); ya porque al doctor J. Aurelio Villa-
gdémez no se le ha citado el decreto de S.xm_:m.: fojas 3, comq era
de vigor, atenté el art. 115-del: propio Cédige: Fn’ g:w.&d fois,
se revosw e} Cecreto de que se ha rccurridy; ¥ sé' maide dey
los autos al sefior Ministro Presidente, para que se- cite 1a dé
da at-demandade ‘en la forma ‘legal. Ikasnaksl 355&3&&
\:&: &mmwasg,. Q:%i |®&w§m§.. e o

?Q:Smg .?m.o_ta mo..S mmNE&P Zo Smf mxwﬁ Howov

R

oogmz‘ﬂbwuo

P

i ~Nv

A falta de la firma mn 1 persong n:mmw, debfa firmas

un nnm»_mQ, ¥, probablemente, en este caso tampoco mgow&v
ﬁmmcm,o, mu uweon.ao fallo no dice: 5@& al wmwvmaa ok b

_ Ciit
| o».mo 3

i

o...ua._.._u .n causa de no n:_.-q.

1 Enel] Juicia de Manuel 1., Z ahk contra A \Qs hw&aae*.
se resuelve: que no anula la citacion el hecho'de no expreb

B




336 DE: LA: CITAGION:

sarse la causa porque firma el testigo, st de autos consta que §
las partes tuvieron conocimiento de la providencia a que la 3
citaciou se refiere. ,

"Texto de los mm,:omu

PRIMERA INSTANCIA

Guayaquil, Setiembre 12 do, 1885. —Vistos:, El mmmwmaBmmn,
hecho por don Isidro Tagle de st ‘demanda sobre reinvindicaci
de un terreno, es vélido por reunir los requisitos. prevenidos en el
art. 626 del Cédigo de enjuicianmiientos civiles: las notificaciones
cou el auto que admitié el desistimiento estdn bien practicadas:eén¥;
la forms que aparece a fojas 29, aun: cuando no se haya. raamum
constar la circunstancia de no querer o no poder firmar los notifi-,
cados; pues que la ley no exige terminantemente quc asi se verifi-.
que en las notificaciones, como lo previene expresamente: pars:
otros casos, como en los testamentos. etc. Ademds, el juicio ha.
sido abandgnade por haber dejado transcurrir la. parte tres. afios
sin continuarlo, art. 637 del Cédigo citado. Por tanto, se desecha
la solicitud de fojas..,. Con costas.— Febres Cordero. = .

Gt T SEGUNDA INSTANCIA

(VT R ey

w .Qmmy.m,&i_, Febrero 16 de 1887, las tres de. la tarde,— Vistos
. circunstancia de no expresarse en la diligencia .de notificaciéus
el motivo por el cual firma un testigo en lugarde la partes:
quien se hace, puede afectar a la validez de la citacién cuande. tah
omisién induzca a creer que no se puso realmente en conocimiente,
de la parte la providencia notificada, pues en esto consiste esen- <3
cialnente el acto-de 14 citacibny pero la omisidn du esa circuns-;
tancia llega a ser cosa accidental cuando del mismo proceso consts
que las partes tuvieron conocimiebto de la providencia a que la:g
notificacién se refiere, comu-sucéde en el presente caso en que.
Manuel Isidro Tagle no sélo firmé la dillgencia de fojas 31 vuelts
et que se le' hizo' saber la tasncién de costas & consecuencia del:
desiatimiento, sino:aun comparecib & fojas 82 pidiendo moderaeci6
del honoysyia, lo cual manifiesta que tuvo. perfecto conocimi
del auto de fojas 28 vuelta, el cual se le di6 a saber por el aetua«
o, sedu éste lo certifica al extender la diligencia de notificacién
orriente a fojas 29. De estas, consideraciones resulta, que el:
reierido auto de 23 de Junio de 1882 que declard vilido el desisti=
mi¢nto se halla ejecutoriado, ¥, por consiguiente, no puede admi
tirse impugnacién de nulidad hecha:pariel:apoderadsi db Tagih
existiendo providencia ejecutoriada en que se declara.la validez d
eseactd:. - Por tanso, se confirma, con costas; la parte- reselutive
delaute apelado.—~Malo... ... ... . . .
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TERCERA INSTANCIA

Quito, Mayo 15 de 1887, a la una.—Vistos: Por los funda-
mentos del auto recurrido, que se estiman legales y p:.an._wmom a
los méritos del proccso, se conflrma, con costas, dicha providencia.
Devuélvanse. — Cevallos. — Castro.— Robalino.

(“Gaceta Judicial”’, Serie Segunda, N° 77, pig. 609)
COMENTARIO

El principio sentado en el fallo de primera.instancia
nos parece erréneo. Es solemnidad del instrumento pi-
blico de la citacién, que lo firme la persona citada, y sélo
cuando ella no quiera o no pueda firmar, lo haga un testi-
go; y como todo instrumento péblico debe tener en si
mtismo la prueba o constancia del cumplimiento de las so-
lemnidades que le conciernen, siguese que, si en vez de la
parte, firma el testigo, debe expresarse que éste lo hace,
porque aquélla no quiere o no puede firmar. .

El precepto del Cédigo Civil relativo a los testamentos
—que ha dado lugar a tantas cavilaciones y controversias
—es, no una excepcién del principio general que rige la
forma de los iustrumentos pfiblicos, sino una mera apli-
caci6n de ese principio. ‘ .

En el fallo de la Corte Superior unitaria, confirmado
por la Suprema de tres Ministros (tal era entonces nuestra
organizacién judicial) creemos que hay una grave confu-

sién de ideas. La gestién de la parte pudo sanear el vicio
de la citacién; pudo--mejor dicho—volverla innecesaria,

como en el caso del damandado que, antes.de recibir la
notificacién de la demanda o después de la primera boleta,
comparece y contesta. Pero mal puede decirse que, por
el mero hecho de haber llegado la parte a tener conoci-
miento de la providencia—es decir, por haberse conseguido
el objeto esencial de la citacion—no hubo nulidad en el
acto ni en el instrumento. pfiblico correspondiente: - Con
tal doctrina, tuviéramos que dar por Ccitacién vélida
cualquier recado que el Escribano mandase a las partes,
por medio de un amanuense o de cualquier encargado o
comedido. o

La nulidad en la forma produce la nulidad del acto,
aunque, por lo tocante al fondo, se haya llenado; el o.E.n,ao.

Cédigo de B. C.—23 .
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CASO 74

o.a._wr,:_ de la firma.—Entrega de la boleta a persona que no es de la F .
lia o servidumbre. : ,

En el juicio de Santiago Aguilera contra los hereders
de Manuel Vega, se resuelve: 1°  Que en las citaciones f§
boleta, debe suscribir la diligencia la persona que recq
la boleta o, en su falta, un ftestigo, segtin lo preceptuad
elart. 109: 2° Que, caso de no encontrarse al ind:
a quien se va a citar, no debe entregarse la boleta a perso
que no sea de sn familia o servidumbre; y 3?  Que,
procede.de otro modo, las citaciones no surten efecto alg
y deben, por consiguiente, ser rectificadas.

an&d& fallo:

TERCERA INSTANCIA

Quito, Octubre 5 de 1900, las tres de la S..d._.w.. Smnown .
lo- dispuesto en ei art. 107 del Cédigo de enjuiciamientos civi
en las citaciones por boleta, In persona que la recibe debe:s
bir la.diligencia, y, en su defecto, un. testigo; y como na ¢
que se hubiere cumplido con este requisito en las o;po_c:mm..r
con la sentencia de primera instancia a los ﬁ_c.onw_.mw Honorio
'y’ Remigio Crespo Toral, Luis Vega v Moisés Jerves, Oc
Vega, Guillermo Fernindez de rw:_cwz y Juana Aguile
como; por otra parte, la boleta de citacion .s..um_éom no debi
tregarse.a persona que no fuera de su familia o servidumbrg
sulta que dichas citaciones no han surtido efecto m_m@c.. ?
 mismo, la Corte Superior de Cuenca debib .__B_nsqmo, tdnicam
" "a devolver el proceso, para que se _sm.ansgsm. y. en conse
" cia, devuélvaselo a fin de que se practiquen las indicadas citad
“en la forma legal.— Borja.—- Espinosa de (0s Monteros.— Mo
—Albdn Mestanza.— Pino. :

© (““Gaceta Judicial’, Serie Primera, N° 104, pag. 841)
ot COMENTARIO

Este fallo declara implicitamente nulo todo lo h
sor la Corte Superior; pero se abstiene de decirlo de
expreso y declarar, a la vez, la responsabilidad de

_Corte, acaso porque hasta entouces no figuraba entr
solemnidades sustanciales, cuya omisién auula el prg
1a notificacion de la sentencia, agregada con tal ca

por 14 Liegislatura de 1904.
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Por lo demas, nada tenemos que observar sobre este
fallo.

CASO 75

oammuﬂ__ de la expresion de ser de la familia o Servidumbre quien recibe la
eta.

En el juicio de Zenén Sabando contra el Fisco, se re-
suelve: Que en la diligencia de citacién por boleta, debe
expresarse mecesariamente, so pena de nulidad de dicha
diltgencia, que la persona que la recibe es de la familha o
servidumbre de la que debe ser citada.

Texto del fallo:

TERCERA INSTANCIA

Quito, Agosto 12 de 1901, las tres de la tarde. — Vistos: No-
se hm expresado en la diligencia de citacién con el auto de fs. 4
vuelta, al Coronel Zenén Sabando, si Aurelio Ferndndez Palome-
que quien recibid la boleta correspondiente, es persona de la fa-
milia o servidumbre del expresado Coronel; y por lo. mismo, y de-
conformidad con los arts. 107 y 359 del Cédigo de enjuiciamientos-
en muteria civil, dicha citacién no tiene valor, y no ha corrido el
término concedido en el propio auto. En consecuencin, se revoca.
el que ha venido en grado. Devuélvanse.—_Albdn Mestanza. —
Espinosa de los Monteros.— Montalvo.— Pino.— Cdrdenas.

(“‘Gaceta Judicial”’, Serie Primera, N° 89, pég. 707)
COMENTARIO

Este fallo, que est4 en lo justo, confirma lo que diji-
mos al comentar el ‘del caso 73; a saber, que el instru-
mento phblico debe ser la prueba del cumplimiento de
las solemnidades que le conciernen. La.ley manda que la
boleta se entregue a persona de la familia o servidumbre;
mas no dice que esto s¢ exprese en el instrumento; y el

presente fallo reconoce la necesidad legal de esa expresién.
l

CASO 76

Omision de la expresion de ser de la familia o servidumbre quien recibe Ia
boleta, y de que se la dejé en casa del citado.

En el juicio seguido por Roberto Ntisiez contra. Tomasa
Leiva y terceria de Manuel Freile L., se resuelve que,
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menester que tal incidente se recibiera a prueba, porque la nuli-
llad por defecto en la forma debe aparecer de manifiesto en la
misma citacién, y al no aparecer asf, dicha diligencia presta entera
o, para los efectos de la sustanciacién. Por tanto, estimdndose
Hegal el auto recurrido, se lo confirma con costas. —Manuel B.
tCieva.— Cardenns.— Albdn Mestanza.— Diaz.— Salazar.

El Secretario, Carlos A. Yépez.
(““Gaceta Judicial”, Serie Segunda, N° 58, pig. 459)

conforme al art. [09, de la diligencia de citacion a
constar que la boleta correspondiente se dejé en la casa de
persona citada, a un indwiduo de su familia o servidumbsg

J'exto de los fallos:

PRIMERA INSTANCIA

Quito, Julio 15 de 1908, las tres p. m.—Vistos: El apel
sefior Manuel Freile Larrea ha sido notificado legalmente ¢«
decreto de cuatro de los corrientes. habiendo dejado transe
mds de veinte dias desde que se le hizo tal notificacién, sin h.
uso del derecho a que se refiere el art. 471 del Cédigo de enjuig
mientos civiles. En tal virtud, v de confermidad con lo solici
en el escrito anterior, se declarn desierta in apelacién, ordenss
que se devuelvan los autos al inferior para la ejecucién de Ia
tencia, Con costas.— dstorga.— Puchano. - Correa.

COMENTARIO

La discrepancia entre el fallo de tercera instancia y el
voto salvado, estd s6lo en el hecho de constar o no constar
el instrumento 1a circunstaneia de haberse entregado la
boleta ez /a casa del citado v a una persona de su familia o
servidumbre, 'y de esos hechos no podemos juzgai, por no
fhaber tenido a la vista el instrumento de la citacién. Mas,
ttodos los Magistrados estdn conformes en cuanto a que de
ese instrum@nto debe constar el cumplimiento de la solem-
fnidad de que se trata.

SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Agosto 11 de 1908, las cuatro p. m.— Vistos: La
ficacién hecha a Manuel Freile Larrea, con la providencia de
de Junio préximo pasado consta haberse practicado en la fo
legal; v como a esta debe atenerse dnicamente el juez parws
resoluciones, se niega, con costas, In revocatoria solicitada, po
cho sefior.— Adstorg. — Puchuno. — Cor: en.

CASO 17

Omision de la expresién de no haberse encontrado a la persona %m.r.
¥t En el juicio Espinosa-Ampudia, se resuelve, entre
otras cosas, que el no-haberse hecho constar que se entregé la

boleta a persona distinta de la citada, por no haberse encon-
ado a ésta, no tnvalida la citacion.

TERCERA INSTANCIA

Quito, Setiembre 29 de 1908, a las tres y media de la tar {
Vistos: De la citaci6n de fojas 65 vuelta aparece que Manuel F
Larrea no fue encontrado en sa casa de habitacién; pero no ¢
que en esta misma casa le hubiera sido entregada al hijo la b
correspondiente, como era de rigor que constase, conforme a}
105 del Cédigo de enjuiciamientos civiles, para ln validez
propia citacién. Enb consecuencia, y atento el art. 182 del

" referido, revocado el auto de lan Corte Superior venido en
se declara nula la antes dicha citacién Devuélvanse.— Cdrde
— Albdn Mestanza.— Diaz.— Cueva. — Salazar, A

Texto de los fallos:

PRIMERA INSTANCIA

Quito, Diciemhre 11 de 1900, las once del dia.— Vistos: Don
tManue! Espinosa Ordéfiez demanda a los herederos del finado don
tJuan Ampudia por la cantidad de 2.400 sucres, que, dice, le adeu-
g8 la sucesién de este sefior como a cesionario de don José M.
cobar, y por los intereses del uno por ciento mensual, desde el
fallecimiento del expresado sefior Ampudia. . ... e e
 la declaracién de Pazmifio no se halla debidamente actuada, a
susa de que la citacién que, para recibirla, se ha hecho a dofia
elin Romern, a fojas 85, no guarda conformidad con lo que pres-
ribe el art. 107, ya que no consta de la respectiva diligencia,
omo debia constar, que la boleta se entregd a Zoila Romero por
0 haber sido encontrada aquella sefiora............ .

VOTO SALVADO

Quito, Setiembre 29 de 1908, las tres y media de la targ
Vistos:. No existe Ia nulidad alegada por Manuel Freile K
con respecto a Ia citacién de fojas 65 vuelta, pues, lejos de ¢
en ella que la boleta se hubiese dejado en una habitacién di
de rquella en que se practicé In diligencia, aparece mds bie
contrario, segin el cluro sentido y tenor de esa actuacién.
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En ow?i.&:.m' administrand, N
Y por autoridad de I ley. s Justicia en nombre de la Republicar
costas.. Ffjense los corre | se absuelve a los demandados. Sins
gencing de notificacién » sspondientes timbres méviles en las dili«
M. Bustamante. vor boleta. — Francisco Chiriboga B.—Joses

tra parte, nos adherimos al fallo de primera instancia,
confirmado por la Corte Superior, por las razones expues-
tas al tratar de dichos casos; esto es, porque del mismo
instrumento piblico debe counstar el cumplimiento m.m todas
las solemnidades del acto. oo

SEGUNDA INSTANCIA CASO 78
‘Quite, M . ;
- actuadus e’ 1arzo 11 de 1902, las tres p. m.—Vistos: Las pruebas
de la ser g

, (A S «1 esta segunda instancia, no desvirtdan los fundamentog
?E.u itencia pronunciada por el inferior; porque, la partida deél
., legts 189, no justifica de manera evidente, r,ue elln se refiere al .
o go José Marfa Larco; ni el cotejo de las firmas de Juan Am-
! adia constituye prueba legal de la obligacién demandada. Po :
tanto, v estimdndose lega) - arreglada a los méritos del procesqgs
la sentencia apelada, administrando justicia en nombre dv lu Re
publica y por wwtoridud de la ley, se la confirma, con costas. De-3
vuélvase.— Dawid Villucreses.— Abcl Pachano.— José L. Romdn:3

| Omision de la fecha en la boleta citatoria.

En el juicio de Manuel A. Larrea y Julro Chiriboga,
| s¢ resuelve: que, atento el art. 109, si la boleta uo contiene
la fecha en que se hace la citacién, ésta es nula. . :

Texto de los fallos: . .. -

TERCERA INSTANCIA PRIMERA INSTANCIA ‘L L

.

Quito, Julio 6 de 1903, a lus tres y media de la tarde.— Visto

La presente causa estd reducida a saber si los herederos de Jus
Ampudia tienen que pagar los 3.000 pesos, o sean 2.400 sucres of
intereses del uno por ciento demandados por Manuel Espinosad
Ordéfiez a mérito del traspaso del documento, folio 74, cesionarig?
de José Maria Escobar. e e e e e
Por lo expuesto, y porque la falta designada en la primera senten
cia, como violatoria del art. 107 del Cédigo de enjuiciamientos
no constituye nulidad del acto de |a citacién, pues aquel artfculo:
no manda que, en su cuso, la citacién ha de expresar la particulds
ridad de no haberse hallado a la personn a quien se ha hechd
administrando justiciu én nombyre de la Repithlica y pov wntoridadd
de la ley. se revoca la senvencia de que se ha recurrido, disponiéni
dose que los demandados, en la calidad de herederos de Judn
Ampudia, paguen, segin sus cuotas, a Manuel Espinosa Orddiies
los 2.400 sucres e intereses al doce por ciento al afio, computad

Quito, Enero 18 de 1909, las tres de la S.&P|<_mwo_m.u %b _w
primera de las diligencias que constan a la vuelta mm_.b OQ%...G...,M
expresa que el auto de ese folio se notificé al sefior .HEJ E_M_. .Mm“,
el 5 de Noviembre de 1908, a las nueve del m-?. por .&e e ow ;

a una sirvienta suya; y respecto de esto F. diligencia ﬂwom. ﬁmmmn_.,.»
fe. Pero no se trata de falsedad de la notificacion, sina de de ,M_MU o
en la forma, porque habiéndose notificado por co_omr no, Mm b,
puesto en ella la fecha debida. Y esta falta no v:% .W«Ea..n de
viciar la citacién, porque la boleta debe contener Rw M o ﬁ.w.%mo -
en el art. 105 del Cédigo de enjuiciamientos civiles; mmB AW QMM
si algo de ello se omite, la citacion por boleta no. ncmm w._.p ec o8 .
en la forma legal. De igual modo, por mm»wcao en _J for wﬁm ang )
viciosa la citaci6n si, por ejemplo, no contuviera la bo mgv.a or er
o proveido del juez, o si en la respectiva diligencia, verbigrac rw
no se hiciera constar la fecha y la hora de la o__wnmo_.ommw:oﬁmﬁw_mm-
desde la muerte de Ampudia hasta el bago del principal. Quedg ordena el art. 104 del ya citado Cédigo. HvoJMawowmwa siendo inad-
salvo el arreglo de Julio . Egas, en la parte correspondientésg = misible la impugnacién de la foja 65, porque LDolet ._om o e
Sin costas. Pfsese al Juzgado del crimen todo Jo concerpiente g4 puede oosmam;...mm como un instrumento MMMMom. Ce 08 aue trata
la rotura de la firma del documento foja 74, pura el debido juzgy el art. 196 del mismo Cédigo de mSEQﬂB_m . m.g stando oomo
miento. Devuélvanse. -~ Mannel B. Cueva.— B. Albin Mestanzid consta el gm?nrw de forma de la boleta .M.r. o.u_wmq» 8 oo o
— Zeopoldo Pino.— Adolfo Prez.— Francisco Ignacio Salaza cual no quedé citado legalmente _m_mmwmm: \ owﬁomﬁﬂm.ocm: o e e

{“"Gaceta Jadieial”’. Serie Q o. . pudo MpezAr a correr para m_.o t :B::Q e flyfabo 8

v Uaceta Judieial”’, Serie Segunda, N?13, pig. 102) la foja 57, se revoca el decreto de 9 de N dlt
cuanto nombra para perito del sefior Chiriboga al sefior vwﬁ.ma Sw
virtud de la rebeldfa acusada a foja 54, ¥y monmw por nombra oﬁ
sefior Juan José Mena, que es a quien e! sefior O?Ecomw se ha
anticipado a designar.— Guerra £.— Borja. .

COMENTARIO

Aqui el Tribunal Supremo adopta una doctrina comug
traria 2 la aplicada en los casos que preceden. Por nueg
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SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Febrero 20 de 1909, las cuatro p. m.—Vistos: Son le-
gales y estdn arreglados al mérito del proceso los fundamentos del
-auto venido en grado, En tal virtud se lo confirma, con costas. -
Apercibese al sefior Escribano Fernando Avilés, de acuerdo con lo :
dispuesto en el art. 131 de la Ley Orginica del Poder Judicial, §
que en lo sucesivo tenga presente lo dispuesto en el art. 105 del
Cédigo de enjuiciamientos civiles, para el mejor desempefio en

el cumplimiento de sus deberes, Devuélvase.— Baeno, — Vega.—
Astorga.

. TERCERA INSTANCIA

Quito, Mayo 18 de 1909, las dos de la tarde.—Vistos: Es
legal el auto expedido por la Corte Superior de Quito, a fojas 72 «
de los autos seguidos sobre remate voluntario de una casa por
Manuel A. Larrea y Julio Chiri boga B.; y por esto, se lo confir-
ma, con costas. Devuélvanse.— Montalvo.— Villagomez. — Albdn
Mestanza.— Diaz. — Salazar.

(“*Gaceta Judicial”’, Serie Segunda, N°® 67, pig. 532)
COMENTARIO

El caso es muy obvio: la boleta es, por si misma, un
instrumento piblico, como ya lo sabemos (props. 405 y
409), distinto del instrumento procesal de la citacién. Por
otra parte, todo instrumento piblico, por principio general,
y la boleta, por disposicién expresa de la ley (art. 109) y
por su misma naturaleza y objeto, debe tener fecha. Por :
tanto, la omisién de la fecha coustituye un vicio de forma, .4
cuyo efecto es la nulidad, ya que la ley no ha establecido
otro. Y siendo nula la boleta, lo es también la citacién :

por boleta.

CASO 79
Omision de la fecha en fa boleta de citacion.

En el juicio de_José Gabriel Villagomez contra Gabriel~
Lorenzo Villagémez V., se resuelve, en sentido contrario de B
la doctrina consignada en el caso precedente, que la omisién
de la fecha en la boleta no mnvalida la citaclén, si agquélla, ..
la fecha, consta en la diligencia procesal respectiva.

Los fallos son del tenor sigulente:

JURISPRUDENCIA 345

PRIMERA INSTANCIA

Guayaquil, a 13 de Noviembre de 1923, a las dos p. m.— Vis-
tos: Aun cuando la fecha en que fue fijada la boleta en las puertas
de la habitacién sefialada para el m.mmos por el %Bs&%mo, yaque
se refiere la solicitud que precede, implicitamente esta determinada

‘en la diligencia de citaciébn constante a fojas 47 de los autos, sin

embargo, en el supuesto de que la falta apuntada por el demanda-
do, :omm.._”ou_.w la %::mam de tal diligencia de citacién, por no ser
sustancial, no ocasiona la de la causa, atentas las .v..omoz.uﬁz.ﬁsm
de los arts. 421, 422 y 423 del Cédigo de Enjuiciamiento Civil; en
esta virtud, rechazdndose la articulacién cwoSoﬁmw U.e..\o_ %B..S-
dado en el escrito del dorso de esta hoja, Ewsmwﬁo continde corrien-
do el término probatorio apenas se ejecutorfe esta providencia,
La peticién de fojas 51 serd atendida cuando esté decurriendo el
prenombrado término de prueba.— Salmon.— Ortega.

-

SEGUNDA INSTANCIA

ayaquil, Marzo 8 de 1924, las tres y Bm&s de la tarde.—
ﬂwaoﬁmw .an?_mw de la fecha en la boleta de citacién que fue m._an
en las puertas de la habitacién sefialada al w\maog por el demandado,
no implica una omisién sustancial que vicie de u::mw@ el proceso,
atentas las disposiciones de los arts. 421 y 423 del Cédigo m.m enjui-
ciamientos civiles. Por tanto y teniendo en cuenta la SB.&!&& con
que ha procedido el demandado en el Eo.mma.na materia ﬁ“m esta
resolucién, se confirma, con costas, de ambas instancias, el auto
venido en grado.— Palacios.— Rolddn.— Maldonado.

TERCERA INSTANCIA

Quito, Noviembre 17 de 1924, a las cuatro mm _:.mm..mmw.lvﬁmm
tos: En la diligencia de fojas 48, que contiene Ia citacién wm a _.w_m
Lorenzo Villagémez con el decreto de fecha 6 de Octubre o:g y
¥y contra la cual reclama éste, consta la mm.ors en que aque w.wmm
realizé, v la omisién de la fecha en la copia m&:ms. por el Escriba-
no en el lugar designado para ese objeto, no _:qa_&s._w\sazo_os?
da citacién; y adn aceptada su 5<p_ﬁmu.. no se viciaria cm.. esto
de nulidad el proceso. ya que elln no implicaria la omisién de nin-
guna solemnidad sustancial. Por tanto, se confirma, con costas,
el auto recurrido. Devuélvanse.— Escudero.— Penaherrera. — Ayo-
ra.— Romdn.— Pez.

(“*Gaceta Judicial’’, Serie G:E&? Ne 159, pag. 1276)

COMENTARIO

Muy extrafio nos ha parecido este inmotivado cam-
bio de doctrina en los nav_ﬁ.m_mww y por nuestra parte se-
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guimos adheridos a la resolucién antigua, trascrita en el
caso precedente, por las razomes que brevemente apunta-
mos en el comentario.

En este dltimo caso, la Corte Superior guarda silencio
respecto del valor de la boleta y de la citacién, y se limita
a declarar que no hay nulidad en el proceso: lo cual es cosa
muy diversa. Mas la Suprema (lo mismo que el Juez de
primera instancia) manifiesta cierta vacilacién o duda;
pues agrega la salvedad de que, en el supuesto de que
fuera nula la citacién, no lo seria el proceso. .

CASO 80

cawaa de la hera en el instrumento procesal de la citacion.

En el juicio del Banco Territorial contra José G.
Echeverria, se resuelve: que es nula la citacion si no se ex-
presa la hora en que se la practica.— Volo salvado.

Texto del fallo de tercera instancia y del voto salvado:

TERCERA INSTANCIA

Quito, Diciembre 6 de 1911, a las cuatro de la tarde.—Vistos:

No se ha expresado en la citacién del decreto de fojas 107 a Josefa
Armijos vinda de Echeverria, la hora en que se practicaba, como -
era de rigor, para su validez, conforme a los arts. 104 y 163 del

Cédigo de enjuiciamientos civiles. Nula, pues, la citacién, se de
clara improcedente Ia solicitud sobre desercién del recurso de 3%
instancia interpuesto por la expresada viuda de Echeverria.— V-
llagémez.— Montalvo.— Albdn %\mwmﬁﬁ,\fl Cardenus.— Cueva.

VOTO SALYADO

Quito, Diciembre 6 de 1911, a las custro de la tarde.— Vistos;

Si bien debe expresarse la hora de la citacién, es evidente que ella
no mira a la forma de esta diligencia; por tanto. siendo valida la
citacién del decreto por el cual se le hizo saber al recurrente que
se habfa recibido el proceso en el Tribunal, y teniéndose en consi-
deracién que desde el dia en que se le hizo saber esa providencia,:-
no se ha presentado a usar de su derecho dentro del término que.
prescribe el art. 471 del Cédigo de enjuiciamientos civiles, a que
se refiere ¢l ‘art. 477 del mismo Cédigo, se declara desierto el re-
curso de 3* instancia, de acuerdo con la solicitud de fojas 108; y
en su virtud devuélvanse los autos, para que se ejecute la senten-
cia.— Manuel B. Cueva.— Viilagomez.— Montalvo.— Albdn Mes-
tanza.— Cdrdenas.— Carlos A. Yeépea.

(““Gaceta- Judieial”’, Serie Segunda, N¢ 119, pig. 952)
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COMENTARIO

Absolutamente injuridico nos parece el voto salvado
del respetable jurisconsulto doctor Cueva. ¢Como puede
decirse que la omisién de una de las expresiones que debe
contener uu instrumento ptiblico, no atafie a la forma del
acto?. ...

CASO 81

Omision de la expresion de haber sido personal o por boleta la citacion y de
la causa por qué firmé el testigo. . )

En el juicto del Banco de Crédito Hipotecario contra
Febres Cordero, se resuelve, entre otras cosas: 1° Que la
notificacton de una providencia no tiene valor alguno. cuan-
do en la diligencia de citacibn no se expresa st la notificacion

es personal o por boleta, ni por gué motivo firma el \w&NWQ.

' .
Texto de los fallos:

PRIMERA INSTANCIA

‘Guayaquil, a 22 de Setiembre de 1915, a las dos p. E.,lﬁmq.bmu,,
No habiendo don Carlos Herzog consignado, dentro del término ::.

legual, la cantidad que ofrecié de contado hdgase nueva subasta me
los bienes hipotecudos el dia 27 de este mes. a las cuatro de:jas i

tarde, en la primera cuadra de la calle Aguirre, previa fijacién de

A 2 N
carteles. Decldrase que el anterior rematante pagard las costas y

quiebra que ocasionare el posterior remate mm mo:m&o con lo m_.m-
puesto en el art. 534 del Cédigo de enjuiciamientos en materia
civil.— B. Aguirre Aparicio.

Guayaquil, Noviembre 30 de 1915, a las once a. B..|.<58m"
Para resolver los diversos puntos a que se refiere la solicitud de
fojas 59, se considera: 1° Que como lo establece 1a ley y lo ha
resuelto ia Corte Suprema de Justicia, el tercerista oow.mu.ugunw..
no es parte en el juicio ejecutivo sino desde que oosm_ummmo el .
precio del remate se trata de adjudicarlo entre los acredores y por

tanto no hubo obligacién legal de citar al tercerista Carlos Luis-""

Herzog con las providencias dd fojas 51, 52 y 55 por no haberse
:mmém:_ CHSO mmgam:mow 2° Que el hecho de haberse sefialado
el domicilio para. las citaciones po imposibilita al actuario para
practicarlas en la propia persona del que debe ser notificado y en
consecuencia, el referido Herzog se halla legalmente citado con el

auto de 22 de Setiembre. atenta la diligencia de fojas 53, toda vez

que en esa diligencia se han obscrvado los reqnisitos establecidos
por el Cédigo de enjuiciamientos civiles en sus arts. 104 y 110 y
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