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DESARROLLO!

Art. 69

318.—Regla general sobre los casos en que deben nom-
brarse peritos.

Por excepcion, no comienza nuestro Cédigo el capi-
tulo de los peritos con definiciones; pero el texto de es-
te articulo da, por una parte, idea clara de ellos, y por
otra, la regla general sobre cuando deben intervenir en

juicio.

En vez de asuntos litigiosos debe decirse asuntos
judiciales; porque la funcion pericial tiene cabida, tanto
en los negocios contenciosos, como en los de jurisdiccion
voluntaria, que no son propiamente litigiosos.

Sin perjuicio de la regla general de este articulo, hay,
tanto en la ley sustantiva, como en la adjetiva, muchas
disposiciones en que, de modo especial, se ordena contar
con peritos. Solo que en algunos casos se les da esa mis-
ma denominacion genérica, y en otros se les llama facul-
tativos, contadores, etc.

Asi en el Codigo Civil tenemos:

“Art. 187.—(Inspeccién del parto por una matrona).

"Art. 193.—(Inspeccién en el caso de un hijo péstumo).

“Art. 195—(Informe de facultativos para decidir a cual de los dos
matrimonios pertenece un hijo).

“Art. 304—{Calificacién de edad, previo informe de facultativos).

"Art. 449.—(Reconocimiento del estado de demencia por facultativos).

“Art. 1994.—(Decisién sobre si se ha ejecutado debidamente una.
obra material).

En el Cédigo de Enjuiciamiento Civil:

“Art. 214.—(Cotejo de firmas por peritos revisores).

“Art. 305.—(Inspeccidén Judicial).

“Art. 533.—(Avalio en juicio ejecutivo).

“Art. 690.—(Levantamiento de sellos).

“Arts. 708, 709, etc.—{Inventario solemne.—Se calla en el 706).
“Art. 711.—(Contenido o expresiones del inventaric).
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“Art. 736.—(Contadores en el juicio de cuentas).

“Arts. 739, 740.—(Deslinde).

“Art. 774-—(Obra nueva y obra vieja).

“Art. 780 y siguientes.—(Servidumbres).

“Art. 797.—(Obras divisorias de aguas).

“Art. 818.—(Calificacién de edad por facultativos).

“Art. 858.—(Reconocimiento de la demencia por id. para la cura-
-duria).

“Art. 888.—(Expropiacion).

"Art. 932.—(Juicio verbal sumario).

“Art. 1042.—(Juicio de coactiva)”.

Fuera de estos casos en que la ley hace especial men-
cion de los peritos, puede haber muchos otros en que, si
bien no lo dice, lo da a entender claramente o la natura-
leza del asunto lo exige; v. gr. en las cuestiones sobre ca-
bida de inmuebles, sobre vicios redhibitorios, sobre res-
tituciones de frutos percibidos, apreciaciéon de mejoras o
peorias, lesién enorme, ete., ete.

Por lo demas, en la parte doctrinal hemos estudiado
ya, en relacién con este articulo:

—Lo que son los peritos, y las analogias y diferen-
cias msﬁ,m éstos y los testigos. Prop. 298;

—Cuando deben intervenir, por ammum m.m:mw&.
Prop. 299;

3°—Si su funcién es meramente ooEEmBmsﬂmEm de

la inspeccion judicial, o puede tener lugar sin ésta. Id.;

—Que en nuestro procedimiento civil no hay dis-
tincién entre peritos y empiricos, ni se emplea este ulti-
mo vocablo.

Arts. 70, T1 y 72

319.—Requisitos para perito.— Residencia exigida por
la reforma de 1923.— Modo de hacer el nombra-
miento por las partes.— Casos de nombramiento
por el juez, segun el Codigo y la reforma de 1923

Al tratar de las condiciones de aptitud, en la prop.
301, consideramos los requisitos exigidos por el Art. 70,
e hicimas la critica de esa regla, imprecisa y deficiente.
Nada tenemos que agregar al respecto.

La Legislatura de 1923, teniendo en cuenta el con-
siderable retardo que se ocasionaba en las causas nom-
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brando para peritos a personas ausentes, agrego al
Art. 71 el inciso que exige que el perito sea residente en
el lugar del juicio o donde deba practicarse la diligencia;
mas este nuevo requisito tiene el grave inconveniente de
que en la mayor parte de los cantones y parroquias de
la Republica, rara vez se encuentran personas idéneas
para el cargo.

En vista de esto, recomendamos a la rmmymﬁgwm de
1924, de mo:mao con la Academia de Abogados, la sus-
titucion de ese inciso con otro en que se impusiese a las
partes litigantes el deber de llevar a sus peritos al juz-
gado, para la posesién del cargo, y al lugar de la dili-
gencia, en la fecha sefialada; sin que la ausencia del pe-
rito sea motivo para que ésta se postergue. Mas no ha si-
do todavia acogida esta indicacion.

Cuanto al modo de hacer el nombramiento de @mE-
tos, en la prop. 302 expusimos los diversos sistemas e hi-
cimos entre ellos el respectivo paralelo.

El nuestro, consignado en los Arts. 71 y 72 y adicio-
nado por el 2° mm la Ley Reformatoria de 1923, se redu-
ce a lo siguiente:

Cada parte nombra un perito, pudiendo todos desig-
nar, de acuerdo, uno solo.

El nombramiento, corresponde al juez:

1°—Si una de las partes omite hacerlo, dentro del
respectivo término.

Puede, en tal caso, €l juez conformarse con el de-
signado por la otra parte; y ordinariamente asi lo hace,
para evitar el recargo de gastos y la complicaciéon de la
diligencia;

—Cuando los peritos nombrados discuerdan en
sus dictdmenes. En este caso el juez elige el tercero, cu-
yo dictamen constituye el informe pericial, se conforme
o no con el de alguno de los otros;

3°—Cuando el perito nombrado por una de las par-
tes se excusa o no comparece a juramentarse en el tér-
mino respectivo, o deja caducar su nombramiento por
no desempeiiar el cargo. En estos tres casos, creemos
que también puede el juez conformarse con otro de los
peritos nombrados; _

°*—Cuando no encuentra suficiente claridad en el
informe de los peritos, segun el Art. 82.

e
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. En ningin caso puede el juez nombrar para perito
a quien ha sido antes recusado libremente o con causa
en el juicio. La ley no lo dice expresamente; pero es tan
obvio que no requiere tal declaracion.

Art. 73

320.—Aceptacion forzosa para los Profesores.— Cau-
sas de excusa.

Al tratar de la prop. 303, estudiamos:

°—El fundamento cientifico del deber legal de pres-
tar ese servicio a la administracién de justicia;

2°—La razén de que sea voluntaria la aceptacién pa-
ra los no profesores;

: °—Quiénes se comprenden en el concepto legal de
profesores, para los efectos de este articulo;
°—Razones para que se permita a los profesores
excusarse con causa apreciada prudencialmente por el
Juez; ,
°—Paralelo con las disposiciones de la ley-penal
sustantiva y adjetiva. Las extranjeras no hacen obliga-
torio el cargo sino en materia penal;

°—Sanciones para los casos de violacion de este
deber; :

°*—Tramite para la aplicacion de esas sanciones.

La colocacion de este articulo, inmediatamente des-
pués de las que tratan del nombramiento de peritos y an-
tes de los que reglan la posesion del cargo y su desempe-
fio, da a entender, no obstante la amplitud de sus térmi-
nos, que se trata tinicamente de la obligacién de aceptar
el cargo, o de la excusa anterior a la aceptacion. Para
este efecto, dice la ley que el cargo es forzoso para los
profesores y voluntario para los legos.

Mas si el perito ha aceptado el cargo, sea o no pro-
fesor, estd obligado a desempenarlo, salvo el caso de al-
guna causa grave superveniente, que el juez deberia ca-
lificar seguin su prudente juicio, como dijimos en la
prop. 303.
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Art. 74

321.—Forma de Ia aceptacién o toma de posesién.—
Juramento.

Nos referimos a lo dicho sobre la prop. 304.

Arts. 75 y 76

wwm.l.uw.ma:mm:cm legales del informe: claridad y meotiva-
cion.— EE.E@ obscuros o insuficientes.— Infor-
mes erroneos.— Error esencial.— Responsabili-
dad de los peritos.

_ Estos dos articulos, tomados del Cédigo ruano an-
tiguo (Arts. 265 y 266) fueron Q,E.omm%mmvowmg 33 m% la
ley de 1885, que establecié un nuevo sistema para el nom-
bramiento y la forma del funcionamiento de los peritos;
Y puestos otra vez en vigencia por €l 28 de la ley de 1886,
que restablecié el antiguo sistema, como indicamos en la
prop. 302.

Con respecto a los requisitog del informe. exioi
por el Art. 75 (claridad y motivacion), nos H.mwmismwmom
_m prop. 306; y en cuanto a los defectos (oscuridad, insu-
ficiencia y error), al modo de subsanarlos y a las san-
clones legales, a la prop. 310.

El informe debe ser claro y comprensible, ya en la
exposicion de los datos o antecedentes, ya en las conclu-
stones. En obsequio de la claridad, debe tenerse en cuen-
ta lo que indicamos acerca del empleo de voces técnicas.

Debe ser completo o suficiente, es decir, versar sobre
MSQOm :mm w:MSm%m.SwEEm&om por el juez, a peticién de
as partes o de oficio, o natur ndid
e artes o de oflcio almente conprendidos en la

Debe ser veraz y légico, esto es, conforme con los
hechos o antecedentes que le sirvan de fundamento,

Debe ser motivado, siquiera sea sucintamente, para
que se conozca la razoén de las conclusiones, o sea la rela-
cion de éstas con los antecedentes de hecho Yy con las re-
glas del arte o los principios cientificos respectivos.
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Art. 77

..www.nl_ummgn&m de los peritos.— Valor juridico del in-
forme del dirimente.

Sobre estos puntos véase la prop. 309, en la cual tra-
tamos también, ora de lo que significa & prevalecer del
informe del ﬁmwomwo ora del caso en que los peritos dis-
cordantes fueren tres o mas.

Este articulo se copi6é del 267 del Cédigo peruanoc
antiguo.

Arts. 718 y 79
324.—Determinacion del objeto y del plazo, por el juez.—
‘Sanciones.— Caducidad establecida en 1911.—
Reemplazo del perito caducado.—Reforma de 1923.

Cuanto a la determinacion del objetop y fijacién del

plazo, nos referimos a la prop. 306, En el decreto del

nombramiento puede determinarse el objeto, de un mo-
do general; v. gr. para tal inspeccion, para tal deslinde,
ete.; pero los puntos a que debe concretarse el informe
1o es posible determinarlos sino en la diligencia misma;
y el plazo tiene que estar en relacion con esos puntos.
o %:m:ﬁo a las sanciones, véanse las props. 303, 307

y 31

El Art. 78 que trata de estos dos puntos (determina-
«€ién y sancién) se copié del peruano antiguo, Art. 263.
El Art. 79, que establece la caducidad por la mora de los
peritos, fue agregado al Cddigo por el Art. 40 de la ley
reformatoria de 1911, como lo dijimos al tratar de la
prop. 307.

“Alli estudiamos también el fundamento de la cadu-
cidad, y otras cuestiones relacionadas con ella.
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Arts. 80 y 81

325.—Recusacidn libre y motivada.— Concordiarcias.—
Reemplazo del perito recusado o excusado.— Re-
forma de 1923.

Concuerdan estos articulos con el 953, qua reconoce
también la recusacion libre de peritos e intérpretes, den-
tro de veinticuatro horas; y con los Arts. 216 a 229, en
que el Cédigo desarrolla su sistema de tachas de testi-
gos, por falta de edad, probidad, conocimiento o impar-
Smrmmm )

Algunos Cédigos extranjeros aplican a los peritos
las causas de recusacion de los jueces.

El Cédigo de Enj. Penal, reconociendo tacitamente

el derecho de recusacion libre, decia en el inciso final
del Art. 72:

“Los peritos son irrecusables después que han practicado el “re-
*conocimiento”.

La ley reformatoria de 1923 reemplazé ese inciso con
el siguiente:

“Los peritos no podrdn ser recusados, pero el sindicado podra nom-
“brar otro por su parte, sin que para esto se retarde la diligencia. En

“lo demds se estard a lo dispuesto en el Cédigo de Enj. Civil”.

Las reglus del Cédigo peruano antiguo son algo di-
versas en esta parte. Arts. 268, 269 y 270.

Cuanto a excusas, recusaciones, motivos, manera de
ventilarlas y reemplazo de los peritos excusados o recu-
sados, nos referimos a las props. 365 y 319.

Muy facil modo de retardar las causas era, antes de
la ley de 1923, elegir para perito a una persona que no
acepte el cargo, y después a otra que tampoco acepte, y
asi en adelante; mas esa ley impuso, con mucha razon,
a la parte que nombra perito, el deber de ooBEoBo?T
lo previamente para la aceptacion; y si el perito se niega
a aceptar o no comparece a la aceptacion en el término
que debe fijar el juez, le toca a éste hacer el nombra-
miento; en cuyo caso puede conformarse con el perito

Cdédigo — 26

.
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sencia y en compaiiia del juez, y no cabe que tengan tér-
mino aparte. ,

Por lo tocante a traducciones, y en general, a todo
lo comprendido en los susodichos casos 1° y 3% la refe-
rencia podia extenderse también, en lo que fuese aplica-
ble, a los Arts. 75, 76, 77 y 82, como dijimos en la
prop. 316. El Art. 77, que versa sobre informe del diri-
mente, pudiera tener cabida aun en el caso 2°

Art. 87 y 3° de la reforma de 1923

mmm.|?:.§um:ﬁm:m%»n?m_mm—:cﬁvgﬁmmac.|m~a-
cusaciones. .

El Art. 87, copia del 275 del Coédigo peruano anti-
guo, trataba del nombramiento y de la recusacion de los
intérpretes, refiriéndcse, en cuanto a uno'y otro, a lo es-
tablecido respecto de peritos. Debia darse a cada parte
término para el nombramiento; ese término era suscepti-
ble de prorroga y suspension; cabian recusaciones libres
o motivadas; con lo cual podia sobrevenir un complica-
do incidente, tratandose, a veces, de cosas urgentisimas,
v. gr. de recibir declaraciones de testigos en términos pe-
rentorios. : : :

En vista de estos inconvenientes, la Legislatura de
1923 sustituyo este articulo-del Codigo con el tercero de
la reforma que trata sélo del nombramiento, y nos dejd
sin ley ninguna para el caso de recusacién. jDeberemos
deducir de aqui que los intérpretes son irrecusables?. ..
;O aplicaremos, no ya por referencia expresa, sino sélo
por analogia, el Art. 807. ..

Si nunca hubiéramos tenido esa referencia expresa,
€l mero silencio de la ley en cuanto a recusaciones, nos
habria permitido, tal vez, recurrir a la analogia, y apli-
car el Art. 80, segtin dijimos al tratar de la prop. 316;
mas la circunstancia de haber abolido el legislador la re-
ferencia expresa que antes existia, nos obliga a suponer
que su intencién fue que no se aplicase a los intérpretes
el susodicho Art. 80. , ,

Anadase a esto el que anteg de la reforma, cada parte

nombraba intérprete, como hasta ahora se nombran los,

peritos; y entonces muy razonable era reconocer y con-
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-sagrarar el derecho de recusacion libre, por la misma ra-

z0n de analogia, aunque, no hubiera habido ley expresa.

‘Mas, ahora, por la reforma, los intérpretes son nombra-

dos exclusivamente por el juez; y es de suponer que, por
esta causa, quiso el legislador hacerlos irrecusables, co-
mo les hizo a los peritos del cuerpo del delito, en la refor-
ma que, en el propio ano de 1923, expidié sobre el Art. 72
del Cédigo de Procedimiento Penal. ‘

Por todas estas razones, y por el movil que, como
acabamos de decir, sugiri6 la reforma —el empefio de
evitar aquellos embrollos y dilaciones al tiempo de reci-
bir las declaraciones de testigos o informes— nos incli-
namos a la primera conclusion, a la de que, con la refor-
ma, los intérpretes, quedaron irrecusables. Pero el caso
es oscuro y lo recomendamos a la consideracion de los
jurisconsultos, de los magistrados y de los legisladores.

Si de nueva reforma se tratara, querriamos que asi,
irrecusables, quedasen los intérpretes, para confesiones
n declaraciones, pero que, para los demds casos, se per-

“‘mitiese siquiera la recusacién motivada.

Art. 88
330.—Aceptacion forzosa.— Causas de excusa.
Sabemos.ya que para los peritos no es obligatorio el

cargo sino cuando son profesores en la respectiva cien-
cla, arte u oficio; mas para los intérpretes, el cargo es

- giempre forzoso, salve justa causa de excusa. Quiza sea

la razén de la diferencia, el que es menos fécil encontrar
Interprétes ‘que peritos, y el que, si la persona nombrada
alega no tener suficientes conocimientos o practica, eso
seria justa causa de excusa.

fen



JURISPRUDENCIA
CASO 63

Quiénes tienen derecho de nombrar perito en los juicios
sucesorios ?

En el juicio mortuorio de José Miranda, se resuelve:

- 1°—Que, en el juicio de inventario, el nombramiento
de perito corresponde, uinicamente, a los que concurren
como partes; 2°—Que los acreedores, si bien tienen los
derechos que les conceden los Arts. 1245 del Cédigo Ci-
vil y 685 del de Enj., respectivamente, no soin parte en
dicho juicio; y 3°—Que, por lo mismeo, es ilegal el nom-
bramiento de perito hecho por los acreedores. :

El juez de primera instancia y la Corte Superior de
Guayaquil, sin detenerse a dilucidar el punto de derecho,
reconocieron al acreedor la facultad de :oégmw perito;
mas la Corte Suprema dijo:

TERCERA INSTANCIA

Quito, Agosto 8 de 1913, a las dos de la tarde.— Vistos: Segin =l
Art. 70 del Cddigo de Enjuiciamientos en materia civil, el nombramien-
to de peritos corresponde a los que concurren al juicio en calidad de par-
tes, vy los acreedores, si bien tienen los derechos que les conceden los
Arts. 685 del propio Cddigo y 1245 del civil, no scn partes‘en el juicio de
inventario. Por lo mismo, nombrado perito por los herederos de José Mi-
randa, solo Félix Castro P. debe proceder al desempefio del cargo, sin
la concurrencia del designado por el mandatario del acreedor Vera Te--
ranova. Asi, por no aceptarse como legal el nombramiento hecho en
Joaquin A. Avilés, se reforma, sin costas, el auto recurrido, declarando
que sdlo el perito Castro P. ha de intervenir en la formacién del inven-
tario de los bienes dejados por el referido José Miranda. Devuélvanse.—
Cérdenas.— Cueva.— Andrade Marin— Pino.— Vdsconez.

("Gaceta Judicial”, Serie Tercera, N° 29, pag. 1462).

Cuando estudiemos el juicio de inventario nos ocu-
paremos en esta cuestion juridica importante y trascen-
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dental y que con suma frecuencia se ofrece en la practi-
ca. Por ahora, nos limitamos a referirnos a la prop. 319,
y advertir que el Art. 70, citado por la Corte m:E.mBP
lleva en la edicién actual el N® 71, y el 685 es el 705.

CASO 64

No cabe rebeldia para el nombramiento de perito, si no
se ha fijado término.

En el juicio de Gastén Charpantier contra Belisario
Olarte, por obra nueva, declarase:

1°—QGue el juez no u:mmm nombrar wmzno en rebel-
dia de una de las partes, sino cuando, sefialado un térmi-
no para este objeto, hubiere transcurrido sin que se ha-
ga tal nombramiento; 2°—Que si el juez ordena que la
parte nombre perito am: el acto de la citacion”, no con-
cede propiamente un término, y procede 852.» el tenor
de este articulo; y 3*—Que, en este caso, puede hacerse
€l nombramiento, por la parte, en el moméento de verifi-
carse la &Emo:ﬁm pericial, sin nzo haya lugar a la de-
claracion de rebeldia.

El texto del primer fallo es literalmente igual-

"SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Diciembre 21 de 1899, las tres.
de fs. 4 de fecha 9 de Noviembre, omitié sefialar término, esto es, segun
la definicién del Art. 346 del Cédigo de enjuiciamientos civiles, “periodo
de tiempo” para que el querellado Olarte nombrara su perito; y por lo
mismo, ha procedido contra el tenor ciaro del Art. 73 del propio Cddigo;
ya que la expresién del mencionado decreto: “en el acto de la citacién”,
mal puede entenderse por término, dada su definicién legal. Por tanto,
el querellado pudo cumplir con lo ordenado en el decreto susodicho,
hasta el momento de la diligencia de inspeccién, como lo ha hecho, sin
ponerse en el caso de que se le pueda declarar rebelde por haberse
omitido el sefialamiento preciso de tiempo que supone el ariiculo men-
cionado, para que haya lugar a la rebeldia. Por lo expuesto, se con-
firma, con costas, la resolucién del inferior. Devuélvase.—Solano de la
Sala—Reyes V.—Romdn.
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TERCERA INSTANCIA

Quito, Octubre 22 de 1900, las tres de la tarde.—Vistos: De acuerdo
con el Art. 73 del Cddigo de enjuiciamientos civiles, el juez, salvo los
casos especiales determinados por la ley, y entre los cuales no se halla
comprendido el presente, debe sefalar término para que las partes nom-
bren peritos, y sélo transcurrido aquel, sin que tal nombramiento se hi-
ciere, puede el juez hacerlo en ‘rebeldia de la parte. Y como en el de-
creto de fs. 4 no se ha sefialado término, propiamente dicho, para que
el demandado designe perito, no podia declardrsele rebelde, y por lo

mismo, tenia derecho para designarlo, como lo ha designado, en el mo-

mento de la inspeccién ocular. En esta virtud, se confirma, con costas,
el auto de que se ha recurrido. Devuélvanse.—Borja.—Espinosa de los
Monteros.—Montalvo.—Albdn Mestanza.—Pino.

(“Gaceta Judicial”, Serie Primera, Ne 104, pag. 832).
Véanse props. 302 y 319. Comentarios Arts. 71 y 72.
- CASO 65

El 5?&:@ .wﬁ.m&& o sus ampliaciones deben pedirse en
el término de prueba.
En el juicio de Agustin Guerrero contra Victor
Laso, revocando el fallo de segunda instancia y confir-
mando el de primera, se resuelve:

@:.m m@._.m. dentro a_.w_ término probatorio puede pedir-
se explicacion o ampliacién del informe de los peritos.

Texto de los fallos:

PRIMERA INSTANCIA

Juzgado 22 Municipal.—Quito, Junio 18 de 1888, las diez del dia.—
Vistos: Después de tres aiios de expirado el término probatorio y a peti-
cidn de parte, el Juzgado no puede ordenar se practiquen diligencias
probatorias que no se han practicado en tiempo. Por esta razén, se re-
chaza la solicitud de fojas 156 y se ordena que el actor presente su
alegato en lo principal, dentro de cuatro dias. Sin costas—Navarro.—
Andrade Marin.

. Juzgado 2° Municipal.—Quito, Julio 2 de 1888, las once del dia—
Vistos: Subsiste en toda su fuerza la razén que el Juzgado adujo a fojas
160, para no acceder a que fuera del término probatorio, se practiquen
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‘mensuras que no se han practicado oportunamente. Lo que el Juzgado
_puede ordenar de oficio es potestativo a sélo él, y no cabe, por lo mismo,
que las partes exijan lo que el juez a su tiempo puede ordenar o mo,
segun los méritos de los autos. Por tanto, se rechaza, con costas, la
revocatoria solicitada. El doctor Victor Laso queda advertido de que
estd en el deber de usar de mds miramiento en sus escritos; pues que
el de fojas 165 en la linea 11 contiene expresiones muy desatentas.—
Navarro.—Andrade Marin.

SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Agosto 22 de 1888, las dos—Vistos: Sequn el Art. 253 del
‘Cédigo de Enjuiciamientos Civiles, cuando el informe de los peritos es
-deficiente, el juez de oficio, o a peticién de parte, exigird de ellos lo con-
veniente para reparar tal defecto. Citado el actor (fojas 155) con el in-
forme de los peritos, corriente a fojas 151 y 152, reclamé contra la fal-

‘ta de medicién de las aguas del rio Machdngara, que, pedida bajo el

Ne I¢ tanto por él como por el demandado, en sus respectivas solicitudes
de fojas 120 y 122, no habian practicado los peritos, segin estos mismos
lo confirman en su respuesta 12, y pidié que se exija a ellos la repara-
cién de tal falta. Esto no es pretender. que se practique nueva inspec-
cién ocular, como han calificado, equivocadamente, el demandado y el
inferior, el primero en su peticién de fojas 165, y el sequndo en su auto
de fojas 166, y aplicar, bajo este erréneo concepto, la disposicién prohi-
bitiva del inciso 2?2 del Art. 657 del propio Cédigo citado, que no corres-
ponde al caso. Por tanto, se revoca el citado auto, y se ordena que el
inferior obligue a los propios peritos a que en pleno verano, como éstos
lo exigen, hagan la mensura de las aguas del Machdngara en los puntos
ya designados por las partes. Devuélvase.—Muiioz.

1

TERCERA INSTANCIA

Quito, Junio 22 de 1889, las dos y media p. m.—Vistos: Lo que el doc-
tor Bernardo Cabezas ha solicitado a fojas 156 es que los peritos midan
las aguas del Machéngara, lo cual constituye una verdadera diligencia
probatoria, que no puede practicarse sino dentro del respectivo término,
a no ser que la ordene el Juez de oficio, en uso de la facultad que le
concede el Art. 337 del Cdédigo de enjuiciamientos civiles. Por otra par-
te, aun cuando lo pedido fuese unicamente la mera ampliacion del in-
forme de los peritos, en vez de la practica de una diligencia probatoria,
real y positiva, como es la medicién de las aguas, debe tenerse en cuen-
ta que el Art. 259 citado por el inferior se subordina al 552; por manera
que, si bien puede solicitarse la explicacién y ampliacién de un informe
obscuro o insuficiente, esto tiene de ser dentro del respectivo término
probatorio, fuera del cual sélo al juez le es potestativo ordenar lo que
a bien tuviere para el mejor esclarecimiento del punto discutido. Por
tanto, se revoca el auto recurrido y se confirma el de primera instan-
cia. Devuélvanse.—Cevallos.—Castro.—Herrera.

("Gaceta Judicial”, Serie Segunda, N¢ 79, pag. 628).
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Al tratar la materia de las pruebas, nos ocuparemos

en este punto juridico. Por ahora, nos referimos a la.
prop. 299. ‘ :

CASO 66

Efecto de la omisién del nombramiento de ?&annwmq

En el juicio ejecutivo de Augusto F. Fade contra la
sociedad de alumbrado y fuerza eléctrica, se resuelve:

Que el Art. 84 no es aplicable a los poderes, los que,
a estar debidamente autenticados, legitiman la persone-
ria del mandatario. .

El fallo de primera instancia dijo, en orden a este
punto:

La personeria del ejecutante estd legitimada: 1° porque halldndose
autenticado el poder de fojas 30 otorgado en Francia, dicho poder hace
en el Ecuador tanta fe como en la nacién en que fue otorgado, segun
el Art. 193 del Cddigo adjetivo civil: 2° porque la sustitucién de fojas
34 estd arreglada a la ley; asi como la traduccién del poder de fojas 30;
pues no hubo necesidad de que con el nombramiento de intérprete para
dicha traduccién, se notificara a persona alguna, -desde que la traduc-
cién se pidié con el objeto de hacer valer el poder traducido, en esta
Republica, sin determinar, por otra parte, la persona contra quien se
lo queria hacer valer. No hubo necesidad tampoco, de que las copias
acompanadas a la demanda se las confiera con citdcién contraria, porque
la exigencia del Art. 499 del Cddigo de procedimientos. civiles a este
respecto, es para las escrituras constitutivas de la obligacién cuyo cum-
plimiento se exige, mas no para las que, como las constantes de fojas
1 a 22, no hacen sino acreditar la personeria de la parte ejecutada,
justificacién que por si sola suministra una copia conferida sin citacién
de persona alguna, y si por el contexto del Art. 180 del Cédigo adjetivo
civil, se dijera que la copia de fojas 1* a 7* no justifica la existencia de
la sociedad “Alberto Rhor y C#’ dicha falta ha desaparecido durante el
curso del juicio. Por lo expuesto, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley, decldrase inaceptables las excepcio-
nes propuestas a fojas 39 y 40; y se ordena, en consecuencia, que la parte
ejecutada cumpla inmediatamente la obligacién de pagar la cantidad
demandada y los intereses respectivos; en su defecto se embargaran
bienes equivalentes y previas las formalidades legales se procedera a
rematarlos. Con costas. Los intereses se liquidardn en juicio verbal su-
mario.—P. Benigno Araujo.—Rafael Alzamora.
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La de segunda instancia:

3>—FEn cuanto a personeria del actor, se observa: los documentos re-
dactados en idioma desconocido, por precepto consignado en el Art. 83
del Cédigo de Enjuiciamientos Civiles, deben traducirse por intérpretes,
teniendo de cumplirse respecto de éstos las prescripciones de los Arts.
75-y 79 del propio Cédigo. Ademds, la traduccién del poder, en el
caso discutido, si bien no es el origen de la personeria legitima del actor,
es indudablemente la prueba de ésta; y, como tal, aun cuando previa al
juicio, debié actuarse con citacién de la parte contra quien iba a hacerse
valer ese cardcter de mandatario. El actor, en consecuencia no ha legi-
timado su personeria en debido farma. 4 Respecto de la ultima excep-
cién, ella va encaminada a la destruccién total de la accién deducida;
y no siendo admisible la via ejecutiva, por las razones anteriormente con-
signadas, no es dable estudiarla ni resolverla. Por los fundamentos que
anteceden, teniendo en cuenta que el ejecutado ha reclamado oportuna-
mente la invalidez del procedimiento, y teniendo en cuenta ademds el
precepto contenido en el Art, 508 del Codigo adjetivo civil, administrando
justicia en nombre de la Republica y por. autoridad .de la ley, acéptanse
como legales las excepciones 1%, 2¢ y 3% propuestas por el ejecutado,
declaréndose en consecuencia, la nulidad del proceso hasta el estado de
negarse la via ejecutiva, a costa de los asesores que han  aconsejado
al juez inferior. Devuélvanse.—Gabriel Monje.—]. Velasco R—M. del C.
Pachano.

La del Tribunal Supremo:

No puede darse a las disposiciones legales mayor extensién que la
que ellas mismas tienen; y la disposicién del Art. 82, aplicable, Gnica-
mente a los actos que determina, no puede serlo también a los poderes
por no esfar entre estos actos comprendidos. Asi, el poder de fojas
30, autenticado, tiene completo valor legal, 'y legitima la personeria del
ejecutante ............

("Gaceta Judicial”, Serie Segunda, N? 35, pag. 277).

El magistrado doctor Manuel Montalvo salvé su vo-
to, confirmando el fallo de segunda instancia, por las
mismas razones de ésta.

Por nuestra parte nos referimos a las props. 314 y
327, advirtiendo, en cuanto a la numeracién de los articu-
los, que el 193, citado en la sentencia de primera instan-
cia, es ahora 198; y el 499, el 507. En la de segunda ins-
tancia, el Art. 83 lleva ahora el mismo ntiimero; y en la
de tercera, el 82 es actualmente 84.
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CASO 67

A proposito del defensor de menores, vuelve a de-
clararse que los legatarios no son partes en el juicio de
Inventarlo-

CASO 68

Nombramiento de intérpretes con sujecion a las reglas
prescritas para los peritos.

Acuerdo del Tribunal Supremo. En la sesién de 27
de Noviembre de 1914 se dict6 el siguiente:

1°—Cuando en las actuaciones judiciales civiles in-
tervienen intérpretes, con arreglo al Art. 81 del Codigo
de Enj., el actuario hara constar o que se nombré uno
por cada parte, o que se conformaron las partes con un
solo intérprete.

El Art. 81 de entonces es ahora 83.

Se hizo necesario este acuerdo por la corruptela a
que nos referimos al comentar las props. 315 y 329, sobre
el nombramiento, recusacion o excusas de los intérpretes.

CASO 69

Nulidad de un juicio ejecutivo, por basado en una letra
en idioma extraino no traducido.

En el juicio Cueva Diaz - viuda de Davila, se expi-
dieron los fallos siguientes:

SEGUNDA INSTANCIA

Cuenca, Marzo 16 de 1914, a la una de la tarde.—Vistos: La letra
de la foja primera que sirve de base para el juicio ejecutivo propuesto
por el doctor Miguel Diaz Cueva contra los herederos de Miguel Davila,
no trae aparejada la demanda con titulo ejecutivo, por las siguientes
razones: 1, porque la letra escrita en francés no ha sido traducida al
castellano, conforme ordena el Art. 81 del Cdédigo de Enjuiciamientos
Civiles; ley imperativa que tiene que ser cumplida, porque es un princi-
pio de legislacién universal que el juez necesita para resolver un punto,

JURISPRUDENCIA 391

conocimiento de causa, y ese conocimiento no puede tenerlo sino cuando
los documentos que examina estdn en su idioma propio y su fallo se
ha de fundar en datos que puedan ser examinados por ambas partes,
y atin dados copia por el Escribano. Resuliando de esto, que la obligacion
no es clara mientras no se sepa el contenido de ellu, mediante la tra-
duccién verificada por intérpretes: 22, porque no ha sido reconocido el
endoso, pues aun cuando el Art. 499 del Cdédigo citado no exige reco-
nocimiento de las letras de cambio, nada dice respecto de los endoscs
que ella lleve, y en este caso es oplicable el Art. 502 del propio Cédigo
que ordena el reconocimiento del ultimo cedente; y también porque
siendo perjudicada la letra en cuestion, los Arts. 421 y 422, aparte del
ultimo Cédigo de Comercio, disponen que surta el efecio de una cesién
ordinaria, y entonces debe ser reconocida por el ultimo cedente: 3°, por-
que no habiéndose acompanado partida de defuncién de Miguel Davila,
no se ha comprobado que han decurrido los ocho dias de que se habla
en el Art. 47 del Cédigo primeramente citado, tiempo que constituye un
plazo legal y debe estar demostrado que se ha vencido. Por ultimo, la
excepcién de domicilio, es procedente, porque el juez del lugar en que se
hubiere abierto la sucesién tiene jurisdiccién privativa para conocer
de cobranza de deudas hereditarias, seqin el Art. 37 del Cédigo de pro-
ceder en lo civil. Por lo expuesto, se ha faltado a la solemnidad pri-
mera prescrita en el Art. 417 del mencionado Cédigo, y se declara nulo
el juicio, al estado de rechazarse la accién ejecutiva, a costa del Asesor
de la causa doctor Julio Tobias Torres. Devuélvanse.—Torres.—Farfdn.
—Viésquez C.

TERCERA INSTANCIA

Quito, a 20 de Octubre de 1916, a las dos de la tarde.—Vistos: El
auto de nulidad expedido por la Corte Superior de Cuenca, en la ejecu-
cién del doctor Miguel Diaz Cueva contra Rosario Jaramillo viuda de
Davila, no es susceptible de recurso de tercera instancia, dada la cuan-
tia de la demanda y atento el Art. 394, N? 29, del Cédigo de Enjuicia-
mientos Civiles; pues si bien el actor demandé expresamente, no sélo
por el capital adeudado, sino también por los intereses de la mora, és-
tos no pueden Ser tomados en cuenta para la fijacién de la cuantia de
dicha demanda, per no hallarse en ninguno de los cosos previstos en
el Art. 81, inciso 29 del propio Cédigo. No ha debido, pues, el juez de
segunda instamcia conceder el expresado recurso. Devuélvase el pro-
ceso.—Escudero.—Cdrdenas.—Cueva.—Andrade Marin.—Pdez.

("Gaceta Judicial”, Serie Tercera, N? 161, pdg. 2523).

Véase lo dicho a propésito de las props. 314 y 327.



INDICE

Paginas
Plan de esta Obra ......... ... i e III

Antecedentes de la publicacién de este tomo y trasmisiéon de la pro-
piedad literaria a las Universidades ......................... . v

TITULO SEGUNDO
De las personas gue intervienen em los juicios
SECCION 1*
Del actor y del demandado
Texto del COQIZO0 ......vvretiii ittt i iannannann . 3
EXPOSICION DOCTRINAL
Sinopsis (Continuacién del programa) ...............coveuunennnnns 5
DESARROLLO
Preliminares

218.—Recuerdo del plan general del Cédigo.—Objeto y razén historica
de este 2° Titulo del Libro 1%—Su relaciéon con la Ley Organica - 8

'219.—Personas que intervienen en los juicios.—Su division en v_lznw.
pales y accesorios o auxiliares.—Subdivision de éstas ........ 10
320.—Otra division; funcionarios piblicos; personas privadas ...... 11

.221.—Separacion entre la Ley Organica y el Codigo, ejecutada por Ja
Corte SUPTeIMA .........coiieeieeumnneeeeeeenneeeanennnnnnns 12

De las partes

222.—Objeto de la Seccién 1*—Acepcién juridica de las voces parte,
litigante, actor o demandante, demandado 0 reo, tercero..- Rela-
cién entre el concepto de partes y de personas litigantes ..... 12






396 INDICE

250.—Aplicacion de la doctrina a las cuestiones pendientes al falle-
cimiento del demandante o demandado......................

251.—Representacion de la herencia cuando el que fallece ha dejado
PrOCUTAOT .. oottt et ie it

PARTE LEGAL
Del actor y del demandado

5384 03 T3 1= L
DESARROLLQ

252.—Definicion de actor y demandado en el Art. 38.—Paralelo con
el Codigo de 1869—Referecias ...........c..viiiieinnnennn..
253.—Relacion de los Arts. 39, 40, 41 y 42 sobre comparecencia de los
incapaces.—Impropiedades en la redacciéon.—Historia de las
reformas relativas a la mujer casada.—Referencias .........
254 —;Puede el padre representar al hijo de familia y el guardador
al pupilo en los juicios de inventario y particiéon u otros en que
también ellos tengan interés personal?...... ;Puede un solo
guardador representar a dos o mas pupilos en los menciona-
dos juicios? ....— Concepto juridico de la contraposicion
de intereses.—Sentido y conclusiones de ia ley de 1921
255.—Arcaica regla relativa a los religiosos, en el art. 43.—Sus an-
tecedentes.—;Quiénes son prelados?.—Referencias .........
256.—Derecho y capacidad de comparecer por procurador, segun
los art. 44 y 45.—Obligacion de comparecer personalmente,
segun el 46.—Puede librarse comisién para la diligencia de
confesién?. . ... Gastos del viaje ..........................
257.—Representacion judicial de la herencia segin el art. 47.—Re-
ferencias. Nuevas observaciones y conclusiones ............

SECCION 22
De los procuradores
Texto del Cédigo ..................... e
MumHuOWHOHOZ DOCTRINAL
Sinopsis (Continuacién del programa) ................ RERETERTERE
Preliminares .
252.—Naturaleza de! mandato en general y del mandato judicial.—

Sentido de las palabras Procuracién, Procuraduria, Procura,
Poder, Mandatario, Procurador, Persenero ....................

Paginas

90

91

83

99

100

104

147

152

154

INDICE

259 —Es necesario la intervenciéon de procurador—Sistemas con-
trarios.—Doctrina legal—Excepcion para el caso de dos o
IMNAS ACLOTES O TEOS o euveeevniaeseee et iamaeaaaeananans
260.—Cagpacidad para nombrar procurador judicial ..............
261.—Capacidad para ejercer la procuraciéon judicial—Regla gene-
ral de la capacidad.—Se requieren condiciones de aptitud?—
Pueden serlo los extranjeros—Los analfabetos?—Impedi-
mentos legales o incompatibilidades—Contraposicién de in-
{ereses.—Efectos de la intervencion de los incapaces ......
262.—E! gque no pueda ejercer la procuracién por si mismo, puede
ejercerla por medio de sustituto?.—E! incapaz de contratar
puede sustituir? ... i i e

Forma de la procuracion judicial

263.—Regla del Coédigo Civil sobre el mandato en general.—Reglas
adjetivas: Asuntos de mayor cuantia—Asuntos de menor
cuantia.—Poderes en parroquias distantes—En la Regién
Oriental o en el Archipiélago de Colon.—Poderes en el ex-
tranjero.—Endoso que equivale a mandato ................
264.—Gestién judicial a nembre ajeno sin poder.—Agencia oficio-
sa.—Ratificacion expresa o tacita—Ratificacién de lo obrado
a nombre de persona difunta—Firma a ruego.—Abusos ....

Facultades del procarador

265.—Funciones ordinarias del mandatario.—Funciones extraordi~
narias.—Aplicacion al mandato judicial ................ ..
266.—Diferencias entre poderes, facultades e instraciones ........

Obligaciones del mandatario

267.—Obligacion anterior a la mommnm&ma.l&rnmuwmnwm: total o par-
cial.—Retractacion.—Renuncia ................ e
268.—Obligaciones derivadas de la aceptacion.—Quién puede exi-
girlas—Puede un tercero obligarle al mandatario a presen-
tarse por el mandante?.—QObservaciones ....................
269.—Manera de ejercer el mandato—Responsabilidades y sanciones
270.—Obligaciones procesales del mandatario judicial—Legitima-
ciéon de su personeria.—Presentacion del poder.—Efectos de
su omisién—Falsa personeria—Relaciones con el abogado
defensor .—Secreto.—Pago de derechos y costas ............

Derecho del Procurador

271.—Detalle legal de los derechos del procurador.—Remunera-
cibn.—Indemnizaciones .............o00.... e e . e

397

Paginas

158

159

162

HwN

166

169
172

173
174

176

118

181



398 INDICE

Delegacion, sustitucién

272.—Concepto legal de la delegaciéon y la sustituciéon relativa al
mandato ........ D et e
273.—Doctrina del Cédigo Civil sobre la &m_mmmoab.|wcm efectos en
los diversos casos.—Aplicacién a los poderes judiciales.—Sus
inconvenientes.—Comisién mercantil ........................
274.—Ratificacion del mandante.—Ratificacion del mandatario
275.—Revocacion de la sustitucion ................. ... ... ...,

Terminaciéon del mandato

276.—Modos de terminacion reconocidos por la ley: 1° Desempeiio
del negocio.— 29 Expiracién del plazo.—3° Revocacidon: Reglas
del Coédigo Civil—;Hay mandatos irrevocables?—Regla del
Codigo de Enjuiciamiento: presentacion del mandante.—Re-
vocacion tacita—Forma de la revocacion expresa.—Pago de

COSEAS ... e e e
277.—Renuncia.—Regla del Coédigo Civil.—;Puede el mandatario re-
nunciar el derecho de renunciar?.... Regla adjetiva: presen-

cia del mandante ....... .. ... .. ... .
278.—Muerte del mandante.—Muerte del sustituyente.—Muerte del
mandatario ........ .. e
279.—Quiebra o insolvencia.———Interdicion.—Matrimonio. Ce-+
sacion de funciones .................iiiiiiii i
280.—Pude aplicarse al mandato judicial el art. 2.160 del Codigo
Civil? e

Representantes legales

281.—Legitimaciéon de su personeria.—Necesitan procuracién? — Ne-
cesitan comprobar su caracter de tales? ...................

Dos o0 mas actores o demandados

232.—Dos o mas demandantes—Dos o mas demandados.—Desacuer-
do en el nombramiento de apoderado comun.— Rebeldia de
los actores o demandados.—Intervencion personal, teniendo
procurador comun.— Intervenciéon de un agente comun con
oferta de monmn o ratificacion.—Recusacion de asesores.—
Revocacidén del mandato.—Renuncia del mandatario.—Termi-
nacién del mandato por otros medios ......................

Parte Legal
De los procuradores

Sinopsis (Continuacién del programa) .................... coovo..

Paiginas

183

192

195
196
199

203

205

206

213

INDICE

DESARROLLO
983 —Definicion legal de Procurador, en el art. 48 ..............
284 —Detalle de las incapacidades legales para la procuracién judi-
cial, en el art. 49.—Reformas y definciencias de este articu-
lo—Los ciegos— Los analfabetos ..................c.ooene
985.—Los incapaces pueden sustituir, segun el art. 50 ............
286.—Presentacién del poder, segin el art. 51.—Historia de esta
disposicion.—Falsa personeria.—Sus efectos.—Presentacién de
poder insuficiente.—Presentacién posterior a la declaracién
de falsa PETSONETIA . .......veceeenenrenrorecnserorseaiencs
987 —Forma de los poderes de menor y de mayor cuantia, segun los
arts. 52 y 53.—En las parroquias distantes, segin el 54.—En
la Region Oriental y en el Archipiélago, segin el 55 ........
288.—Actos que requieren clausula especial, segun el art. 56: 1° tran-
sigir; 2° comprometer; 30 desistir; 4° absolver o deferir; 5¢
recibir.—Prorrogar jurisdiccién, intentar demandas nuevas y
sustituir, segin el Codigo de 1869.—Gestiones extrajudiciales
288 bis—Confesion del ex-mandatario, segtin la ley y la jurispru-
B TS e ves - R .
289 —Detalle de los deberes procesales del apoderado, segin el art.
57.—Reformas.—Dos articulos suprimidos por innecesarios .
290.—El art. 58, agregado al Coédigo de 1912, debié ser mero inciso
B 1S B 7 R A
291.—Indemnizacién al apoderado reducido a prision.—Art. 59
292 —Sustituciéon del poder, segin el art. 60.—Referencias ........
293.—Terminacién, segun el art. 61.—Revocacion, segun el 62.—Re-
nuncia, segiin el 63 ¥y 64 ... ... ... .o PN
294 —Dos o mas actores o demandados, segun el art. 65 ..........
295.—Representantes legales, segiin el art. 66.—Modo de legitimar su
personeria—Sus_funciones judiciales ordinarias y extraordi-
narias—Pueden sustituir o delegar?.—Pueden ejercer las fa-
cultades del art. 56?.... Confesion del ex-representante ..
296.—No debe .contarse con el mandante, segin el art. 67, aunque
coinparezca personalmente—Citacion para la confesiéon del
mandante—Revocacién tacita—Dos articulos suprimidos por
inconvenientes ... ... e
297 —Para los motivos de excusa o recusacion, no se toma en cuen-
ta al mandatario—Mala redaccién del art. 68—Su razon

NESEOTICA .\ v vt ve et iiiaie e eiia s es e an e

SECCION 3*—De los peritos
SECCION 42>—De los Intérpretes

Texto del COAIZO . vvvvnerrve i nniie e
Sinopsis (Continuacién del Programa) ..............c...ococeeeces

399

Paginas

216

216

222

224

227
234
240
241
241

242

242
242

242

257

258



400 INDICE

Peritos:

298.—Concepto de la funciénr pericial.—Lugar que esfa institucion
ocupa en la Legislacion.—Peritos para leyes extranjeras.—
Diferencia entre peritos y testigos .............. R -
299.-—En qué casos tiene lugar la intervencién pericial? Es mera-
mente complementaria de la inspeccién judicial o puede pe-
dirse y practicarse sinm ésta? ................. e .
300.-—Peritos y empiricos.—Hay distincion legal? ............ R
301.-—Condiciones de aptitud. |mo:~.wamn..lﬂo:on:9658m.|mw:n_o:
—Titulo.—Edad.—Ciudadania.—Residencia .............. AU
302-—Manera de hacer el nombramiento de peritos.—Sistema de
nuestro Co6dige y de otras legislaciones.—Inconvenientes y
ventajas .................. e e e
303.—Aceptacion forzosa para los profesores; voluntaria para los de-
mas.—Sanciones.—FParalelo con la legislacion penal.—Tra-
mite para la aplicaciéon de las sanciones ....................
304.—Forma de la aceptacién.—Juramento.—Importancia histérica,
social y juridica de esta diligencia.—Sus diversas especies.—
Sus formas.—Sanciones legales y sociales ........ e
305. —-Excusas. —Recusaciones.—Sus motivos.—Manera de ventilar-
las.—Reemplazo del excusado o recusado .........._........
306.-—Deber esencial de los peritos.—Modo de cumplirlo.—Fijacién
de la materia y del plazo por el juez.—Forma de examen y
requisitos del informe pericial ........ A .
307.-—Sanciones para el caso de inejecucién.—Caducidad.—Su his-
toria, naturaleza y efectos ...................... J
308.—Mérito legal del informe de peritos.—Libertad de apreciacién
concedida al juez.—Reglas o criterios a que debe atenerse
309.—Discordia de los peritos.—Manera de dirimirla.—Meérito del
informe del perito dirimente.—Discordia entre tres o mas
peritos ...... e e e
310.—Defectos del informe: oscuridad, insuficiencia, errores.—Modo
de anotarlos y corregirlos.—Error esencial.—Sanciones por
el mal desempene del cargo ................ e ..
311.-—Honorario de los peritos ...... [
312.—Peritos extrajudiciales ........... e e

Intérpretes

313.—Naturaleza de la funcién de los intérpretes.—Analogia con Ia
de leos peritos.—Consecuencias .......... . . ..
314.—Necesidad legal del nombramiento de Eﬁmnvnﬂmm.lmnmoSm
de la omision—Confesién del mude o del que ignora el
idioma ............ e, PR e e
315.—Nombramiento, recusacién, excusa de los intérpretes .......
316.—Mérito legal de los actos de los intérpretes.—Vale en un juicio
la copia de la traducién hecha en otro? ....................
317.—Honorario de los intérpretes ............

Paginas

334

339

341

341

343

347

350

35%

w
<
D)

361

362
357
367

369

369

370

370
3n

i

INDICE

Parte Legal
De los peritos

318.—Regla general sobre los casos en que deben nombrarse peritos,
consignada en el art. 69 ... ..o e
319.—Requisitos para ser perito, segun el art. 70.—Residencia exigi-
da por la reforma de 1923.—Modo de hacer el nombramiente
por las partes, segiin el 71.—Nombramiento por el juez, se-
gin el art. 72 y la reforma de 1923 .—Sistema mmogmgo en

1885 y derogado en 1886 ............. e .
320.—Aceptacion forzosa para los bn&@mOamm. segun el art. 73.—
Causas de exXcusa ............-- s
321.—Forma de la aceptacién o toma de vomomwo:..i.u:nmw:mdno*
art. T4 e J

322 —Requisitos legales del informe: claridad y motivaciéon.—In-
formes oscuros o insuficientes.—Informes erréneos.—Error
esencial.—Responsabilidad de los peritos, arts. 75 y 76 ....

323.—Discordia de los peritos—Valor juridico del informe del diri-
mente, art. T7 ........ e e

324—Determinacion del oEmﬁo y a& plazo por el juez.— Sancio-
nes, art. 78.—Caducidad establecida en 1911. —Reemplazo
del perito caduco, art. 79 y reforma de 1923 ...............
325.—Recusacién libre y motiivada.—Condiciones.—Reemplazo del
perito recusado, art. 80 ....... JR N
326.—Mérito legal del informe de los peritos.—Facultades del juez,

art. 82 ... .. e FE N
De los intérpretes

327.—Casos de intervencién.—Efectos de la omision, arts. &3 y 84
328.—Condiciones de aptitud.—Posesion del cargo.—Determinacion
del objetivo y el plazo.—Sanciones, arts. 85 ¥y 86 ..........
w —Forma antigua y forma actual del nombramiento.—Recusacio-
nes, arts. 87 y 3° de la reforma de 1923 ....................
330.—Aceptacién forzosa.—Excusas.—Caducidad, art. 83 .........

INDICE DE LA JURISPRUDENCIA

Del actor y del demandado

Caso 19—;Quién es el actor en la controversia sobre adjudicaciéon de
minas o de aguas ..... [

Caso 2°—Actor en las tercerias

Caso 3°—Ratificacion expresa o tacita de Ew gestiones judiciales

de los incapaces ............ e .
Caso 4°—Ratificacion tacita en el juicio con mujer casa a. .......
Caso 5°—Ratificacién de los actos de un mandatario inc..paz

Paginac

373

3
376
377
371

378

378
379

380

380
381

382
330

107
111

“111
113
113



erillo no puede ser ap
‘que le declard tal ..




