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iam debitore dominus ratam rem habet; posse de-
bitorem agere cum procuratore existimavit, quum
iam debitor liberatus sit; argumentum rei, quod si
nulla stipulatio interposita sit, condictio locum ad-
versus procuratorem habitura sit; in locum autem
condictionis interponi stipulationem.

LIBER
QUADRAGESIMUSSEPTIMUS

TIT. I

DE PRIVATIS DELICTIS

1. Urrmanys Gbro XLI. ad Sabinum. — Civilis
constitutio est, poenalibus actionibus heredes non
teneri, nec ceteros quidem suceessores. Idecirco nec
furti conveniri possunt. Sed quamvis furti actione
non teneantur, attamen ad exhibendum actione
teneri eos oportet, si possideant, aut dolo fecerint,
quominus possideant. Sed enim et vindicatione te-
nebuntur, re exhibita, Item condictio adversus eos
competit.

§ 1.—Heredem autem furti agere posse, aeque
constat; exsecutio enim quorundam delictorum he-
redibus data est. Ita et legis Aguiliae actionem
heres habet, Sed iniuriarum actio heredi non
competit.

§ 2.—Non tantum in furt, verum in ceteris quo-
que actionibus, quae ex delictis oriantur, sive civi-
les sunt, sive honorariae, id placet, ut noxa caput
sequafur. ’

2. Ioem libro XLI1I1, ad Sabinum. — Nunguam
piura delicta concurrentia faciunt, ut ullius impu-
nitas detur; neque enim delictum ob aling delictum
minuit poenam. . L .

§ 1.—Qui igitur hominem surripuit et occidit,

quia surripuit, furti, quia occidit, Aquilia tenetar,

neque altera harum actionum alteram consumit,

§ 2.—Idem dicendum, si rapuit et occidit; nam et
vi bonorum raptorum, et Aquilia tenebitur,

§ 3.—Quaesitum (1) est, si condictus fuerit ex
causa furtiva, an nihilominus lege Aquilia agi pos-
sit. Et scripsit Pomponius, agi pesse, quia alterius
aestimationis est legis Aquiliae actio, alterius con-
dictio ex causa furtiva; namque Aquilia eam aesti-
mationem complectitur, quanti eo anno plurimi
fuit, condictio autem ex causa furtiva non egredi—
tur retrorsum iudicii accipiendi tempus. Sed si
servus sit, qui haec admisii, quacunque actione
noxae fuerit deditus, peremta est altera actio,

§ 4.—Item (2) si quis surreptum flagello cecide~

(1) Hal. Vulg. ponen agquiel§ 4. que dice: Ttem si gais
lmeptnm-unehl‘::;. ]
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ratificarfa el negocio; luego, liberado ya el deudor
después de algin tiempo, el rincipal ratifica el
negocio; estimé, que podia el deudor ejercitar ac-
cion contra el procurador, porque ya el deudor ha- .
hia quedado liberado; es prueba de esto, que 8i no
se hubjera interpuesto ninguna esti ulacién, ha-
bria de tener lugar contra el procurador la condic-
cién; Pero que en lugar de la condiccién ge inter-
pone la estipulacion, i

LIBRO
CUADRAGESIMO SEPTIMO

TITULO 1 ' -

DE LOS DELITOS PRIVADOS

1. Urriano; Comentarios ¢ Sabino, libro XLl

'Es regla de derecho civil, que no estén sujetos 4 las

acciones penales los herederos, ni 1o demas suce-
sores. Y dpor lo tanto, ni por la accién de hurto pue-
den ser demandados, Pero aunque no estén obli-
-gados por la accion de hurto, es, sin embargo, con-
veniente que estén ellos obligados por Ia accién de
exhibicion, si poseyeran, 6 con dolo mnalo hubieren
hecho dé modo que no posean, Porque también es-

- taranjobligados por la reivindicacion, exhibida la

cosa. Asimismo compete contra ellos ia condiceion.

§ 1.—Pero igualmente es sabido que el heredero
puede ejercitar la accion de hurto; porque 4 los he-
rederos e les concedio la persecucion de algunos
delitos. Asi, el heredero tiene también la accisn
de la ley Aquilia, Pero no le compete al heredero
la accién de injurias.

§ 2.—No solamente en la de hurto, sino también
en las dem4s acciones, que nacen de los delitos, ya
si son civiles, ya si honorarias, estd determinado
que la noxa siga al individuo.

2. Ev mismo; Comentarios & Sabino, libro XLIII,
— Nunca muchos delitos concurrentes hacen que
se dé la impunidad de alguno; porque un delito no
aminora la pena por causa de otro delito.

§ 1.—Asi, pues, el que hurté un esclavo, y lo
matd, estd sujeto, porque lo hurts, 4 la accion de
hurto, y porque lo mats, 4 la de la_ley Aquilia, y
una de esias acciones no extingue la otra.

§ 2.—Lo mismo se ha de decir, si robé ¥y mato;

orque estara sujeto asi 4 la aceion de bienes arre-
Eatados con violencia, como 4 la de la ley Aquilia.

§ 3.—Se pregunts, si, habiendo sido une, por
causa de hurto, reclamado por la condiceion, se ro-
dria, sin embargo, ejercitar la accién de la ey
Aquilia. Y escribié Pomponio, que se podia ejerci-
tar, porque de un valor es la accion de laley Aqui-

" lia, y de otro la condiceién por causa de hurto; por-

3ue la de la ley Aquilia comprende la estimacién
el mayor valor que en aquel afio tuvo la cosa, pero
la condiceion por causa de hurto no retrocede mas
allé del tiempo en 1ue se debe aceptar el juicio.
Pero &i fuera un esclavo el que comet16 estos elitos,
cualquiera que haya sido la accién por la que hubie-
re sido dado en noxa, se extinguio la otra accion,
§ 4.—Asimismo, si algunc hubiere golpeado con

(3) Véase la nota anterior.
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rit, duabus actionibus tenetur, furti, et iniuriarum;
et si forte hunc eundem oceiderit, tribus actionibus
tenebitur, '

§ 5.—ltem si quis ancillam alienam surripuit, et
flagitaverit (1), utraque actione tenebitur; nam et
servi corruptl agi poterit, et furti, ‘

_§ 6.—Item 8i quis servam vulneravit, quem sur-
ripuerat, aeque duae actiones locum habebunt,
Aguilise, et furti,

8. IoeM (libro II. de oéﬁcio Proconsulis.—Si quis
actionem, quae ex maleficiis oritur, velit exsequi,
si quidem pecuniariter (2) agere velit, ad ius ordi-
narium remitiendus erit, nec cogendus erit in cri-
men subscribere; enim vero si extra ordinem eins
rei poenam exerceri velit, tunc subscribere eum in
crimen oportebit,

TIT. I

DE FURTIS
[Cf.Cod. VL. 2.]

1. Pavrus libro XXXIX. ad Edictum.-—Fuitum

«a furvos, id est nigro, dictum Labeo ait, quod

clam et obscuro fiat, et plerumque nocte; vel «z -

fraudes, ut Sabinus ait; vel «a ferendo» et «aufe-
rendox; vel a Graeco sermone, qui (3) péipxs appel-
lant fures; imo et Graeci axb red piper fa ferendof
péipeg dixerunt, ,

" § 1.—Inde sola cogitatio furti faciendi non facit
furem. - :

§ 2.—Sic is, qui depositum abnegat, non siatim
etiam furti tenetur, sed ita, si (4) intercipiendi cau-
sa occultaverit. .

& 3.—Furtum ¢ .t contrectatio rei (5? fraudulosa,
lucri faciendi gratia, vel ipsius rei, vel etiam usus
eius gossessionisve; quod lege naturali prohibitum
eat admittere.

2. Gaws libro XI1II. ad Edictum. — Furtorum
genera duo sunt: manifestum, et nec manifestum.

8. Urpanus lbro XLI. ad Sabinum. — Fur est
manifestus, quem Graeci iﬂ’.aﬁq‘{q appellant, hoc
est eum, qui deprehenditur cum furto.

8 1.—Et parvi refert,a quo deprehendatur, uirum
ab eo, cuius res fuit, an ab alio. )
2.—Sed utrum ita demum fur sit manifestus,
8i in faciendo (6) deprehendatur, an vero et si ali-
cubi (7) fuerit deprehensus? Et magis est, ut et Iu-
lianus scripsit, etsi non ibi deprehendatur, ubi fur-
tum fecit, attamen esse furem manifestum, si cum
re furtiva fuerit apprehensus, priusquam eo ioci
rem pertulerit, quo destinaverat.

4. Pavrus libro 1X. ad Sabinum.—Quo destina-
verit quis auferre (8), sic accipiendum est, quo
desatinaverit eo die manere cum eo furto.

1) flagellaverit, Vulg.
%:g p:g:nhrie, Hal.

; quod, Hal.
gi ‘}'aur.u in la escritura original; 14, inseria la co-

rrecoidn del cddice Fl., Br. )
(5) wel, omitela Hal.
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un latigo 4 un esclavo hurtado, esti sujeto 4 dos ac-
ciones, & la de hurto, y 4 la de injurias; y si acas,
le hubiere matado, estara sujeto & tres acciones.

& b.—Igualmente, s8i alguno hurié la esclava 4o
otro, y la hubiere esiuprado, estara obligado por

.dos acciones; porque se podra ejercitar asi la aceion

de esclavo corrompido, como la de hurto.

§ 6.—~También si alguno hiri6 al esclavo, que ¢!
babia hurtado, tendran iguaimente lugar dos aceio-
nee, la de la ley Aquilia, y la de hurio,

8. EL musMo; Del cargo de Proconsul, libro 11, —
Si alguno quisiera ejercitar la accién que nace de
los delitos, habra de ser remitido al derecho ordi -
nario, 8i quisiera ejercitar la accion por el interés
pecuniario, y no ha de ser obligado 4 subsecribir la
acusacién criminal; pero 8i quisiera reclamar ex
tragrdinariamente la pena de {a cosa, entonces de-
ber# sibseribir la acusacion criminal,

TITULO 11

DE LOS HURTOS
[Véase Cod. VI, 2.}

1. Pauro; Comentarios al Ediclo, libro XXXIA'
—Dice Labeon, que se dii]o hurio de furvo, esto es,
negro, porque 8¢ hace clandestinamente y en la
obscuridad, y las mas de lag veces de noche; 6 de
«fraude», como dice Sabino; 6 de ferendo [llevar]y
auferendo [quitar]; 6 de la lengua de lns griegos,
que llaman papx; & los ladrones [fures/; pues tam-
bién los griegos dijeron papac, de llevar, [&xb tob pipen).

§ 1.—De aqui que la sola intencién de cometer
hurto no hace ladrén 4 uno. :

§ 2.—Y asi, el que niega un depésiic, no esta
desde luego sujete también 4 la accién de hurto,
sino si lo ocultare para quitario,

§ 3.—Hurto es el apoderamiento fraudulento de
una cosa, para realizar lucro, ya sea de la misma
cosa, ya también de su uso 6 posesion; lo que por
ley natural est4 prohibido hacer, '

2. Gavo; Comentarios al Edicto, libro XIII. --
H?iy dos géneros de hurtos: manifieste, y no ma-
nifiesto.

8. ULrano; Comentarios ¢ Sabino, libro XL]. —
Es ladrén manifieasto aquel 4 quien los griegos lla-
man i’ airopdpn, €sto es, el que es sorprendido con
el hurto, :

§ 1.—Y poco importa por quién sea sorprendido,
8i por aquel de quien era la cosa, 6 por otro.

§ 2.—Pero jserd manifiesto el ladrén solamente
si fuera sorprendido al hacer el hurto, ¢ también
si hubiere sido sorprendidc en otra parte? Y es mas
cierto, como también escribié Juliano, que aunque
no sea sorprendido donde hize el hurto, sea, sin
embargo, ladron manifiesto, si hubiere side cogido

-con la cosa hurtada, antes que hubiere llevado la

cosa adonde la habia destinado.

4. Pauro; Comentarios 4 Sabino, libro [X. —
Adonde uno habia determinado llevar la cosa se
ha de entendera asi, adonde hubiere determinado
permanecer aquel dia con, el hurto.

(6) Taur. segin la escritura original; furto, inserta la
correcaion del oddice Fl,, Br. .
{7y Taur. ssgiin correccidn del cddice FL.; alicul, ia eacri-

tura originai, Br.
(8) deferre, Vuig.




646

5. UrriaNus libro XLI. ad Sabinum. — Sive igi-
tur in publico; sive in privato deprehendatur, an-
tequam ad locum destinatum rem perferret, in ea
causa est, ut fur manifestus sit, 8i cum re furtiva
deprehendatur; et ita Cassius scripsit.

§ 1.—Sed si pertilit, quo destinavit, tametsi de-
prehendatur cum re furtiva, non est manifestus fur;

6. PavLus lidro IX. ad Sabinum. — quamvis
enim saepe furtum contrectando fiat, tamen initio,
id est faciendi furti tempore, constituere visum est,
manifestus, nec ne fur esset. :

7. Urpianus libro XLI. ad Sabinum.—Si quis in
servitute furtum fecerit, et manumissus deprehen-
dator, an fur manifestus sit, videamus; et ait Pom-
ponius libro nono decimo ex Sabino, non posse
eum manifesti conveniri, quia origo furti in servi-
tute facti non fuit manifesti.

§ 1.—Ibidem Pomponius eleganter scripsit, de-
prehensione fieri manifestum i
quum tibi fartum-facerem de domo tua, ahscondg—
sti te, ne te oceidam, etiamsi vidisti furtum fieri,
attamen non est manifestum.

§ 2.—Sed Celsus deprehensioni hoc etiam adiicit,
si, quum vidisses eum surripientem, et ad compre-
hendendum eum accurrisses, abiecto furto effugit,
furem manifestum esse. .

§ 3.—Parvique referre putat, dominus, an vici-
nus, an quilibet transiens apprehendat.

‘8. Gaws Lbro XIII. ad Edictum provinciale.—
Nec manifestum furtum quoid sit, apparet; nam

quod manifestum non est, hoe scilicet nec manifa-

stum est.

9. Pomrowtus libro Vi. ad Sabinum. — Ei, qui -

furti actionem habet, assidua contrectatione furis
non magis furti actio nasci potest, ne in id quidem,
in quod erevisset (1) postea res surrepta.

1.—Sed 8i eam a fure vindicassem, condictio
mi%\i manebit; sed potest dici, officio fudicis, qui de
proprietate cognoscit, contineri, ut non aliter iu-
beat restitui, quam si condictionem petitor remit-
teret; quodsi ex condictione ante damnatus reus
litis aestimationem sustulerit, ui aut omnimodo ab-
solvat reum, auat, quod magis placet, si paratus
esset petitor aestimationem restiiuere, nec resti-
tueretur (2) ei homo, quanti in litem iurasset, da-
mnaretur ei possessor.

10. Urrianvus libro XXIX. ad Sabipum.—-Cuiu
interfuit non surripi, is aclionem furti habet.

11. Pavrus libro IX.-ad Sabinum.— Tum is (3),
cuius interest, furti habet actionem, si honesia cau-
sa interest,

(1) aderevisset, Hal.; decrevisaet, oiros.
(#) Hal. Vulg,; restituetur, el cddice Fi.

urem. Ceterum si, .
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.. 8. UrriaNo; Comentarios ¢ Sabino, libro XLI.—
Asi, pues, ora haya sido sorprendido en lugar pabli-
co, ora en privado, antes que lleve la cosa al ugar
destinado, esis en el caso de que sea ladrén mani-
fiesto, si fuera sorprendido con |a cosa hurtada; y
asi lo escribi6é Cassio. .

§ 1.—Pero si la llevé adonde la habia destinado,
aunque sea sorprendido con la cosa hurtada, no es
ladron manifiesto;

6. Pauvo; Comentarios ¢ Sabino, libro IX.—por-
que aunque teniendo en manos la cosa se cometa
repetidas veces hurto, se considerd, sin embargo,
que se debia determinar con relacién al princépw,
esto es, al tiempo de bacer el hurto, si seria ladron
manifiesto, 6 no manifiesio.

7. Urriano; Comentarios ¢ Sabino, libro XL1, —
Si alguno hubiere hecho un hurto estando en es-
clavitud, y fuera descubierto estando manumitido,
veamos 8i seria ladrén manifiesto; y dice Pompo-
nio en el libro décimo noveno de Sabino, que éste
no puede ser demandado con la accién de hurto
manifiesto, porque el origen del hurto cometido es-
tando en esclavitud no fué de hurto manifiesto.

§ 1.—Alli mismo escribi6 discretamente Pompo-
nio, que por el descubrimiento se hace manifiesio
el ladron, Pero si al hacerte yo un hurto en tu casa
te escondiste para que yo no te matars, aunque ha-
yas visto cometer el hurto, éste, sin embargo, no
es manifiesto. ‘

§ 2,—Pero Celso afiade esto al descubrimiento,
que si cuando hubieres visto al que hurtaba, g hu-
bieses corrido para cogerlo, ¢l huyo arrojando lo
hurtado, el ladrén es manifiesto.’

§ 3.—Y opina que poco importa que lo prenda el
duefio, 6 un vecino, 6 cualquier transeunte.

8. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, libro
XUI. — Se echa de ver cusl sea el hurto no mani-
fiesto; porque el que no es manifiesto es por cierto
no manifiesto.

8. PoMronio; Comentarios & Sabino, libro VI, —
Al que tiene la accién de hurto no le puede nacer
ya otra accion de hurto por el continuado apodera-
miento del ladr6n, ni ciertamente por lo que la cosa
hurtada hubiese aumentado después.

§ 1.—Pero si yo la hubiese reivindicado de! la-
drén, me qucdara la condiceién; mas se puede de-
cir que en el ministerio del juez, que conoce de la
propiedad, se comprende que no mande que sea
restituida de oira suerte, 8ino si el demandante re-
mitiese ia condiccion; pero si, condenado antes el
reo por virtud de Ia condiccion, hubiere pagado la
estimacion del litigio, 6 que absuelva de todos mo-
dos al reo, 6, lo que parece mejor, si el demandan-
te estuviese dispuesto & resiituir la estimacién, y 4
¢l no le fuese restituido el esclavo, que el poseedor
sea condenado 4 favor de ¢l 4 cuanto hubiese jura-
do para el litigio.

10. Urriano; Comentarios ¢ Sabino, libro XXIX.
— Tiene la aceion de hurto aquel & quien le impor-
16 que no se hurtase. '

11. Pauro; Comentarios & Sabino, libro IX.—

Tiene Ia accién de hurio aquel 4 quien le interesa,
8i le interesa por causa honesta.

(3} Quin tmmo por Tum in, Hal,
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12, Urrianus libro XXLY. ad Sabinum.—Itaque
fullo, qui curanda, polienda vesiimenta accepit,
semper agit, praestare enim custodiam debet; si
autem solvendo non est, ad dominum actio redit;
nam qui non habet, quod perdat (1), eius periculo
nihil est. -

§ 1.—Sed furti actio malae fidei possessori non
datur, quamvis interest eius, rem non surripi,
quippe quum res periculo eius sit. Sed nemo de
improbiiate sua consequitur actionem; et ideo soli
bonae fidei possessori, non etiam malae fidei furti
actio datur. )

§ 2.—Sed et 8i res pignori data sit, creditori quo-
que damus furti actionem, quamvis in bonis eius
res non 8it, Quin imo non solum adversus extra-
neum dabimus, verum et contra ipsum quoque, do-
minum furti actionem; et ita Iulianus scripsit. Nec-
non et ipsi domino dari placet, et sic fit, ut non
teneatur furti, et agat; ideo autem datur utrique,
quia utriusque interest. Sed uirum semper credi-
toris interest, an ita demum, si debitor solvendo
non est? Et Euta.t Pomponius, semper eius inter-
esse pignus habere; quod et Papinianus libro duo-
decime Quaestionum probat; et verins esi, ubique
videri creditorie interesse; et ita et Iulianus saepis-
sime scripsit,

18. Pavrus libro V., ad Sabinum. — Is, cui ex
stipulatu res debetur, furti actionem non habet, si

ea surrupta sit, quum per debitorem stetisset, quo-
minus eam daret.

14. Urrianuvs Lbro XXIX, ad Sabinum.—Eum,
qui emit, si non tradita est’ el res, furti actionem
non habere, sed adhuc venditoris esse hanc actio-
nem, Celsus scripsit. Mandare eum plane oportebit
emtori furti actionem, et condictionem, et vindica-
tionem; et 8i quid ex his actionibus fuerit consecu-
tus, id praestare eum emtori oportebit; quae sen-
tentia vera est, et ita et Iulianus. L. sane periculum
rei ad emiorem pertinet, dummodo custodiam ven-
ditor ante traditionem praestet.-

§ i.—Adeo autem emior ante traditionem furii
non habet actionem, ut sit quaegitum, an ipse sur-
ripiendo rem emtor furti teneatur. Et Iulianus libro
vicesimo tertio 32') Digestorum scribit: si emtor
rem, cuiua custodiam venditorem praestare opor-
tebat, soluto pretio surripuerit, furti actione non
tenetur; plane si, antequam pecuniam solveret (8),
rem subtraxerit, furti actione teneri, perinde ac si
pignus subtraxisset,

§ 2.—Praeterea habent furti actionem coloni,
quamvis domini non sint, quia interest eorum.

§ 3.—Is autem, apud quem res deposita est, vi-
deamus, an habeat furti actionem. Et quum dolum
duntaxat praestet, merito placet, non habere sum
furti actionem; quid enim eius interest, si dolo ca-
reat? Quodsi dolo fecit, iam quidem periculum

ipsivs est, sed non debet ex dolo suo furti quaere-

re actionem.

(l; reddat, Vulg.
(2) vieesimo secundo, Hal.
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12. ULeiano; Comentarios @ Sabino, libro XXI1X,
—Y asi, el lavandero que recibi¢ vestidos para cui-
darlos y lavarlos, ejercita siempre la aceion, por-
que debe responder de la custodia; mas si no es
solvente, la accion vuelve al dueiio; porque el que
na tiene que perder, no tiene nada 4 su riesgo.

8§ 1.—Pero la accién de hurto no se le da & un
poseedor de mala fe, aunque le interese que no gea
substraida la cosa, porque ciertamente la cosa esta
& su riesgo. Mas nadie consigue accién por su 1m-

robidad; y por esto la accion de hurto se le da so-
amente al poseedor de buena fe, no también a.
de mala fe. : '

§ 2.—Mas aun si la cosa hubiera sido dada en
prenda le damos también al aereedor la accién
de hurto, aunque la cosa no haya esiado en sus bie-
nes. Y daremos la accién de burio no solamente
contra un extrafio, sino también conira el mismo
duefio; y asi lo escribi6 Juliano. Y esta determina-
do 3ue se le dé también al mismo dueiio, y de este
modo se hace que no esté suljeto 4 la accion de hur-
to, y que la ejercite; mas se les da 4 ambos, porque
4 ambos les interesa. Pero %le interesa siempre al
acreedor, 6 solamente &i el deudor no es solvenie?
Y opina Pomponio, que siempre le interesa tener
la prends; lo que aprueba también Papiniano en el
libro duodécimo de las Cuestiones; y es més verda-
dero que se considera que siempre le interesa al
acreedor; y asi lo escribié también muchisimas
veces Juliano. '

18. Pauro; Comentarios & Sabino, libro V., —
AcLuel,- 4 quien por virtud de lo estipulado se le
debe una cosa, no tiene la accion de hurto, si aque-
Ila hubiera sido substraida, cuando en el dendor hu-
biese consistido no darla.

14, Urpiano; Comentarios d Sabino, libro XXIX.—
Esceribié Celso, que el que compro no tiene, si no se
le entrego la cosa, la accién de hurto, sino que esta
accion es tedavia de] vendedor. Pero convendrsd
ciertamente que éste le ceda al comprador la ac-
ci6n de hurto, Ia condiccion y la reivindicacion; y
si en virtud de estas acciones hubiere conseguido
alguna cosa, convendra que ¢l se la entregue al
comprador; cuya opinién es verdaders, y asilo dice
también Juliano. chiertamente que el riesgo de ls
cosa le corresponde al comprador, con tal que el com-
prador responda de la custodia antes de la entrega.

§ 1.—Mas de tal modo no tiene el comprador an-
tes de la entrega la accion de hurto, que se pregun-
t6, 81, substrayendo el mismo comprador la cosa, es-
taria sujeto 4 la accion de hurto. Y escribe Juliano
en el libro vigésimo tercero del Digesto: si el com-
prador hubiere substraido, pagado el precio, la
cosa, de cuya custodia debia responder el vendedor,
no esta sujeto & la aceién de hurto; mas si anles de

“pagar el dinero hubiere substraido la cosa, esta su-

jeto & la accion de hurto, lo mismo que 8i hubiese
substraido una prenda. : ‘
§ 2.—Ademas tienen la accién de hurto los colo-
nos, aunque no sean duefios, porque les interesa.
8.—Mas veamos si tendrd la accién de hurto
aquel en cuyo poder- fué depositadas una cosa. Y
como responde solamente del dolo, con razén estd
determinado que no tiene él la accion de hurto
orque zqué le importa, si estuviera exento de dolo?
ero si obré con dolo, ya ciertamente es de i el
riesgo, mas no debe adquirir por su propio tolo la
accidon de hurto. o

(8) Taur.segun la men dal cddica FL,; solverat, la
sscritura original, Br.
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§ 4.—lulianus quoque libro vicesimo secundo 1)
tgestorum seribit: quia in omnium furum perso-
ha constitutum est, ne eius rei nomine furti agere
possint, cuius ipsi fures sunt, non habebit %urti
actionem is, apud .quem res deposita est, quam-

vis pericuio -eius esse res coeperit, qui (2} eam
contrectavit,

§ 5.—Papinianus tractat: si duos servos ob de-
cem aureos pignori acceperim, et alier surripiatur,
quum alter quogue, qui sit retentus, non minoris
decem valeret, utrum usque ad quinque tantum
habeam furti actionem, quia in alio habeo salvos
_ gumque, an vere, quia mori potest, dici debeat in

ecem fore actionem, etiamsi magni pretii sit is,
qui retinetur. Kt ita (3) putat; non enim respicere
debemus pignus, quod surreptum non est, sed id,
quod subtractum est,

§ 6.—Idem scribit, 8i, quum 1mihi decem debe-
rentur, servus pignori datus subtractus sit, si actio-
ne furti consecutus fuero decem, non competere
mihi furti actionem, si iterum surripiatur, quia
desiit mea interesse, quum semel sim consecutus.
Hoc ita, si sine culpa mea surripiatur; nam si cul-
Pa mea, quia interest, eo, quod teneor pignoraticia
actione, agere potero; quogsi culpa abest, sine du-
bio domino competere actio videtur, quae creditori
nen competii; guam sententiam Pomponius quoque
libro decimo ad Sabinum (4) probat,

_ & 7.—ldem dicunt (5), et =i duo servi surrepti
sint simul, competere uiriusque nomine furti actio-
hem creditori; sed non in totum, sed pro qua parte,
In singulos diviso eo, quod ei (6) debetur, eius in-
terest; separatim autem duobus surreptis, si unius

nomine solidum consecutus sit (7), alterius nihil
consequetur,

- § 8.—ltem Pomponius libro decimo ex Sabino (8)
seripsit, si is, cui commodavi, dolo fecerit circa
rem commodatam, agere eum furti non posse.

§ 9.—ldem Pomponius probat et in eo, qui rem
maandato alicuius aceepit perferendam,

§ 10.——An pater, cuius filio commodais res est,
furti actionem habeat, quaeritur; et Iulianus ait,
patrem hoe nomine agere non posse, quia cusio-
diam praestare non ebeat, sicuti, inquit, is, qui
qul pro eo, cui commodala res est, fideiussit, non
habet furti actionem. Neque enim, inquit, is, cuivs-
cunque intererit, rem non perire, habet furti actio-
nem, sed qui ob eam rem tenetur, quod ea res
culpa eius perierit; quam sententiam Celsus quo-
que libro duodecimo Digestorum probat.

- § N.~Is, qui precario servum (9) rogaverat,
surrepto eo potest quaeri, an habeat furti actio-

vem. Et quum non est contra eum civilis actio,
quia simile donato precarium esi, ideoque et inter-
dictum necessarium visum est, non habebit furti
actionem. Plane post interdictum redditum puto

1) Xy, yulg,
&) Boia, ral "Vuly.

MPOntiua, .
4} ex Sabinc:aﬂ‘rff"m Vulg
(8) dieit, Vuip.
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§ 4.-—También escribe Juliano en el libro vigési-
mo segundo del Digesto: como respecto 4 la perso-
na de todos los ladrones se establecis que no pue-
dan ejercitar la accién de hurto por razén de la cosa
de que eilos mismos son ladrones, no tendra la ac-
cién de hurto aquel en cuyo poder fué depositada
una cosa, aunque la cosa Kubiere comenzado 4 es-
tar 4 riesgo del que se apodero de ella.

5.—Examina Papiniano esta cuestion: si, ha-
biendo yo recibido dos esclavos en prenda por diez
aureos, y sienda substraido uno, no valiendo el otro,
que hubiera sido retenido, menos de diez, tendré
la accion de hurto solamente hasta cinco, porque

h el otro tengo 4 salvo cin 0, 0 si, porque puede mo-

rir, se debera decir que la accion habra de ger por
los diez, aunque sea de grande precio el que es rete-
nidg. Y asi lo cree; porque no debemos mirar 4 la
prenda que no fud hurtada, siro s la que fué hurtada.

6.—Escribe el mismo, que =i, debidndoseme
diez, hubiera sido substraido el esclavo dado en
prenda, si con la accién de hurto hubiere vo con-
seguido los diez, no me compete la accidn de hur-
1o, 8i otra vez fuera substraido, porque dejé de in-
teresarme, habiendo ya una vez conseguido yo lo
mio. Esto asi, si fuera substraido sin culpa mia;
porque si por mi culpa, como quiera que hay inte-
rés porque esto?( sujeto & Ia accién pignoraticia,
podré ejercitar la accion; pero si no hay culpa, se
considera que sin duda le compete al duefio l1a ac-
cién, que no le compete al acreedor; cuya opinidn
aprueba también Pomponio en el libro décimo de
los Comentarios 4 Sabino,

'§ 7.—Dicen los mismos, que también si dos es-
clavos hubieran sido substraidos al mismo tiempo,
le compete al acreedor la accion de hurto por razén
de ambos; pero no por la totalidad, sino por la parie
3ue le interesa, dividido entre cada uno lo que se le

ebe; mas habiendo sido substraidos los dos sepa-
radamente, si lo hubiera conseguido todo por razén
de uno solo, no conseguira nada por la del otro.

§ 8.—Asimismo escribio Pomponio en el libro dé-
cimo de Sabing, que si aguel 4 quien le di una cosa
en comodato hubiere obrado con dolo respecto 4 la
cosa dada en comodato, no puede &l ejercitar la ac-
cion de hurto,

§ 9.—Lo mismo aprueba Pomponio también res-
pecto al que recibié por mandato de uno una cosa
para llevarla 4 otros.

§ 10.—Se pregunta, si tendra la accién de hurto
el padre, & cuyo hijo se le dié en comodato una
cosa; y dice Juliano, que el padre no puede ejerci-
tar accién por tal motivo, porque no debe responder
de la custodia, asi como, dice, na tiene la accién de
hurto el que sali6 fiador por aquel 4 quien se le dié
en comodato Ia cosa, Porque, dice, aquel 4 quien le
interesaria que la cosa no perezca no tiene la ac-
cién de hurto, sino el que por causa de esta cosa
esld obligado, porque Ia cosa hubiere perecido por
80 culpa; cuya opinion aprueba también Celso en
el libro duodécimo del Digesto.

§ 11.—Se puede preguntar, si tendra la aceion
de hurto el que en precario habia rogado un escla-
vo, habiendo sido éste subsiraido. Y como no hay
contra él Ia accion civil, porque el precario es se-
mejante & una donacién, y por ello se considers
necesario tamhién el interdicto, no tendrd la ac-

{6) eis, Hal Vulg., .

(1) ait, considérase asiadida por anliguos copistas.
(8) ad Babinum, Vulg.

(9 Hal. Vulg.; serva, el codice Fs.
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eum etiam culpam praestare, et ideo et fui il age-
re posse. .

§ 12.—Quodsi conduxerit quis, habebit furti actio-
nem, si modo culpa eius surrepta sit res.

§ 13.—Si filiusfamilias surreptus sit (1), patrem
haberé furti actionem, palam est.

§ 14.—8i res commodata est, et is, cui commo-
data est, decesserit, quamvis hereditati furtum fieri
noh possit, et ideo nec heres eius, cui commodata
est, possit agere, tamen commodator poterit furti
agere. ldemque et in re pignorata vel in re locata;
licet enim hereditati furtl actio non acquiratur, ta-
men alii, cuins interest, acquiritur,

§ 15,—Non solum autem in re commeodata com-
petit ei, cui commodata eat, furti actio, sed etiam
In ea, quae ex oa agnata (2) est, quia et huius ou-
stodia ad enm pertinet; nam et gi servum tibi com-
modavero, et vestis eius nomine furti ages, quamvis
vestem, qua (3) vestitus est, tihi non commodave-
rim. Item si ijumenta tibi commodavero, quorum
sequela erat equuleus (4), puto competere furti
actionem etiam eius nomine, quamvis ipse non sit
commodatus.

§ 16.— Qualis ergo furti actio detur ei, cui res
commodata est, quaesitum est, Et puto omnibus,
3uorum periculo res alienae suni, veluti commo-

ati, item locati pignorisve accepti, si hae surreptae
sint, omnibus furti actiones competere; condictio
autem ei dernum competit, qui dominium habet,

§ 17.—Si epistola, quam ego tibi misi, intercepta
git, quis furti actionem habeat? Et primum quae-
rendum est, cuius sit epistola, utrum eius, qui mi-
sit, an eius, ad quem missa est, Et si quidem dedi
servo eius, statim ipsi quaesita est, cui misi, si
vero procuratori, aeque, quia per liberam perso-
nam possessio guaeri potest, ipsius facta est, maxi-
me 8i efus interfuit eam habere; quodsi ita misi
epistolam, ut mibi remittatur, dominium meum
manet, quia eius nolui amittere vel {ransferre do-
minium, Quis ergo furti aget? Is, cuius interfuit
eam non surripi, id est, ad cuius uiilitatem perti-
nebant ea, quae scripts sunt. Et ideo quaeri potest,
an etiam is, cui data est perferenda, furti agere
gossit. Et 8i custodia eins ad eum pertineat, potest.

ed et 8i interfuit eius epistolam reddere, furti ha-
bebit actionem; finge eam epistolam fuisse, quae
continebat, ot ei quid redderetur, fieretve, potest
habere furti actionem, vel si custodiam eius rei re-
cepit, vel mercedem perferendae accepit (5); et
erit in-hunc casum similis causa eius et cauponis,
aut magistri navis; nam his damus furti actionem,
8i sint solvendo, quoniam periculum rerum ad eos
pertinet.

1) Esto ss, furtum passus sit; 81 fillofamilias surreptum
sit, conjetura Godofr.
L)

nata, .
) Hal; ql:‘l‘.gl, el oddice FL,
Towuo IIT— 8t
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cién de hurto. Mas después de haber sido dado ei
interdicto opino que él responde también de la cul-

pa, y que por lo tanto puede ejerciiar también la
aceion de hurto.

§ 12.— Pero si alguno hubiere tomado en arren-
damiento alfuna cosa, tendra la accion de hurto,
si por su culpa hubiera sido substraida la cosa.

§ 13.—S8i se hubiera substraido & un hijo de fami-
lia, es evidente que tiene su padre la accion de hurto.

14.---Si se di6 una cosa en comodato, y hubiere .
fallecido aquel 4 quien fué dada en comodato, aun-
que no se le pueda hacér hurto &4 una herencia, y
por ello no pueda ejercitar la accién el beredero
de aquel 4 quien la cosa fué dada en comodato, po-
dré, sin embargo, ejercitar la aceién de hurto el
comodante. Y lo mismo es también tratindose de
cosa dada en prenda 6 en arrendamiento; porgue
aunque no se adquiera para la herencia la accién

.de hurto, se adquiere, gin embargo, para otro &

quien le interesa.

§ 15.—Mas 4 aquel 4 quien le fué dada en como-
dato le compete la accién de hurto no solamente
sobre la cosa dada en comodato, sino también so-
bre la que de ella nacié, porque 4 &l le pertenece

_también la custodia de ésta; pues también si yo te

hubiere dado en comodalu un esclavo, ejercitaras la
aceion de hurto también por razén de su vestido,
aunque yo no te hubiere dado en comodato el ves-
tido con que estd vestido. Asimismo, si yo te ha-
biere dado en comodaio caballerias, de las que fue-
ra gecuela un potro, opino que compets la accion
de hurio también por razén de éste, aunque éste
no haya sido dado en comodato, .

§ 16.—Se preguntd, qué accidn de hurto se le
dard 4 aquel 4 quien fué dada una cosa en como-
dato. Y opino que 4 todos aquellos & cuyo riesgo
esiin cosas ajenas, 6 por comodato, 6 también por
locacién, 6 por prenda recibida, les competen para
todas las acciones de hurto, si ellas hubieran sido
substraidas; pero la cendiceién le compete sola-
mente al que tiene el dominio. :

§ 17.—5i hubiera sido intercepiada la carta que
yo te envié jquién tendrd la accién de hurto? Y
primeramente gse ha de averiguar de quién sea la
carta, si del que la envié, 6 de aquel & quien fué
enviada. Y 8i verdaderamente se Ia di &) esclavo
de éste, fu¢ adquirida inmediatamente para el mis-
mo 4 quien la envié, y si 4 su procurador, se hizo
igualmente del mismo, porque ss puede adquirir la,
posesion por medio de una persona libre, princi-
palmente 8i le interess tenerla; pero si envié la
epistola para gue me fuese remitida, permanece
siendo mio el dominio, porque no quise perder ¢
transferir su dominio. Luego gcluién ejercitard la
acciéon de hurto? Aquel 4 quien le interesé que no
fuera substraida, esto es, aquel 4 cuya utilidad co-
rrespondian las cosas que se escribieron. Y por
esto se puede preguntar, si podra ejercitar la ap-
cién de hurto también aquel & quien fué dada para
Nlevarla. Y puede, 8i su custodia le pertenecia, Rias
gi también le interesé devolver la carta, tendri la
accién de hurto; supén 41ue fué una carta que con-
tenia que 4 &l se le devolviese, 6 se le hiciera, algu-
na cosa, O 8i recibié encargo de su - custodia,. ¢ sj
percibié retribucion por llevarla; y en este caso se-
ran semejantes su condiciéon y la del mesonero, 4
la del patrén de una nave; pues & éstos les damos
In accién de hurto, si fueran solventes, porque #
eilos les corresponde ol riesgo de las cosas.

4) Hal.; eculeus, ¢l codice FL.; vel pullus, mihi et ¢,
inserta Vulg.
(6) Hal.; sccipit, el cddice FL.
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16. Pavrus libro V. ad Sabinum, — Creditoris,
cuius pignus surreptum est, non credito tenus in-
terest, sed omnimoSD in solidum furti agere potest;
sed et Eignoraticia actione id, quod debitum exce.
dit, debitori praestabit. ) ’

§ 1.—~Dominus, qui rem surripuit, in qua usus-
fructus alienus est, furti usufructuario tenetur,

§ 2.—Sed eum, qui tibi commodaverit, si sam
rem surripiat, non teneri forti placuisse, Pompo-
nius scripsit, quoniam nihil tua interesset, utpo-
te (1) quum nec commodati tenearis: ergo si ob
aliquas impensas, quas in rem commodatam fecisti,
retentionem ejus habueris, etiam cum ipso domino,
si eam surripiat, habebis furti actionem, quia eo
casu quasi pignoris loco (2) ea res fuit.

18. Ioen Lbro ViI. ad Sabinum.— Ne cum filio-
familias pater furti agere possit, non iuris consti-
tutio, setr natura rei impedimento est, quod non
magis cum his, quos in potestate habemus, quam
nobiscum ipsi agere possumus.

17. Urrianus libro XXXIX. ad Sabinum.— Servi
et filii nostri furtum quidem nobis faciunt, ipsi au.
tem furti (3) non tenentur; neque enim qui potest
in furem statuere, necesse h et adversus furem
.itigare; idcirco nec actio ei a veteribus prodita est.

§ 1.—Unde est quaesitum, si fuerit alienatus vel
manumissus, an furti actione teneatur. Et placet,
lon teneri; neque enim actio, quae non fuit ab ini-
tio nata, oriri potest adversus hunc furem, Plane
si manumissus contrectavit, dicendum erit, teneri
eum furti iudicio, quia hodie (4) furtum fecit.

§ 2.—Quum autem servus, quem emi, traditus-
que mihi est, a me redhibeatur, non est in ea cau-
8a, ut perinde habetur, atque i meus nunquam
fuisset; sed et fuit, et desiit; idecirco dicit Sabinus,

eum, si furtum fecit, in ea esge causa, ut furti eius’

nomine is, qui redhibuit, agere non possit; sed etsi

" non possit, attamen ratio haberi debet eius, quod
fecit, quum redhiberi coeperit; idque actione red-
hibitoria continetur,

§ 8.—Illud quaesitum est, i, quum in fuga esset
servus, furtum domino fecisset, an aeque posset
habere actionem adversus eum, qui in potfesta-
tem (5) domini non regressum bona fide possiders
cosperit; movet quaestionem, quod, quamvis pos-
sidere servam eo tempore, quo in fuga est, vi eor,
attamen furti actione non teneor, quasi non sit in
mea potestaie; quod enim videor possidere, ad usu-
capionem tantum mihi ’Lroﬁcere"lulianus scribit.
Dicit igitur Pomponius libro septimo decimo ex Sa-
bino (6), competere furti actionem huic domino,
cuius servus in fuga fuit,

(1) Tarw seguin el oddice FL. e dice upntots, Br.
() commodatario, rocrry Vuly. v
(®} nobis, insersn v,

®) Hal. Vulg.; otio, ¢f oddies Fi,

16. Pavro; Comentarios 4 Sabino, libro V., — Al
acreedor, cuya prenda fud substraida, no le intere-
sa hasta el importe de su crédito, sino que en todos
casos puede ejercitar la accién de hurto por la to-
tolidad; mas tambidn le entregara al deudor por la
aceidn plx;ﬁnoraticia lo que excede de la deuda,

§ 1.—El duerio, que substrajo la cosa, sobre la
cual es de oiro el usufructo, estd obligado al usu-
fructuario por la accion de hurto,

2.—Pero escribié Pomponio, que se determiné
que no estuviera sujeto 4 la accién de hurto el ue
te hubiere dado en comodato una coss, si la subs-
trajera, porque nada te interesaria, puesto que no
estarias obligado ni por la accién de comodato; fue-
8o si tuvieres derecho para retenerla por causa de
algunos gastos, que hiciste para la cosa dada en
comodato, tendras la accion de hurto también con-
tra su mismo dueiio, si la substrajera, porque en este
ca80 estuvo la cosa asi como en luger de prenda.

16. Ei amisno; Comentarios ¢ Sabino, libro VII,
— Para que el padre no pueda ejercitar la accion
de hurto conira el hijo de familia no sirve de im-
pedimento una disposicion del derecho, sino la na-
turaleza de la Co8a, porque nosotros no podemos
ejercitar accidn contra los que tenemos bajo noes-
tra potestad, no de otra suerte ‘que contra nos-

. otros mismos,

17. ULrrano; Comentarios dSabino, libro XXXIX.
— Ciertamente que nuestros esclayv s & hijos nos
hacen hurto, pero ellos no estin sujetos 4 la accion
de hurto; porque el que puede tomar determina-
cién contra el ladrén, no tiene necesidad de litigar
conira el ladron; y por esto no se le dis por los an-
tiguos accion, ,

1.—Por lo cual se preguntd, si, habiendo sido
enajenadod manumitido, estara sujeto 4 )a accionde
hurto. Y ests determinado, que no estd sujeto; por-
que no puede nacer contra este ladrén la aecién
que no naci6 al principio. Pero si manumitido se
apoderd de la cosa, se habra de decjr que eata él suje-
to 4 la accion de hurto,!POrc}ue él hurts al presente.

2.—Pero cuando el esclavo que compré, y que
me fué entregado, fuera devuelto por mi, no esta en
el caso de que sea considerado 0 mismo que si
runca hubiese sido mio; sino que lo fué, y dejé de
serlo; y por esto dice Sabino, que si é1 hizo un hur-
to, estg en el caso de por razon de este hurto no
pueda ejercitar accion el que hizo la devolucion del
esclavo; pero aunque no ueda, debe, sin embargo,
ienerse cuenta de lo que hizo cuando hubiere co-
menzado 4 ser devuelto; y esto se contiene en la
accién redhibitoria.

8.—Se pregunts, si habiéndole hecho un hurto
4 su sefior el esclavo estando fugitivo, podria tener
igualmente contra ¢l accion el que de buena fe hu-
biere comenzado 4 poseerlo, no habiendo regresados
la potestad de su duefio; motiva la duda, que aunque
se considera que poseo el esclavo durante el tiempo
en que estd fugitivo, no estoy, sin embargo, sujeto
4 la accion de hurto, como si no estuviera bajo mi
potestad; porgque escribe Juliane, que, si se conside-
ra que lo poseo, esto me aprovecha solamente lpara
la usucapion. Asi, ues, dice Pomponio en el libro
décimo séptime de Sabino, que le compete la ac-
cién de hurto al sefior cuyo esclavo estd fugitivo.

(6) Taur. segin la escritura original; potestate, la eo.
rreocion del e Fi,, Br,

8} Véase la pdgina 645, nota 3.
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18. Pauvrus libro IX, ad Sabinum.— Quod di-
citur, noxam caput sequi, tunc verum est, ut quae
initio adversus aliquem nata est, caput nocentie
sequatur; ideogue 81 servus tnus furtum mibi fece-
rit, et dominus eius effectus eum vendidero, non
posse me agere cum emtore (1), Cassiani putant.

L]

19. UrpiaNus libro XL. ad Sabinum.—In actio-
ne furti sufficit rem demonstrari, ut possit intelligi.

§ 1.—De pondere autem vasorum non est neces-
se loqui; sufficiet igitur, ita dici: lancem (2), vel
discum, vel pateram. Sed adscribenda etiam mate-
ria est, utrum argentea, an aurea, an alia quae sit.

§ 2.—Quodsi quis_argentum infectum petat, et
massam argenteam dicere, et pondusdebebitponere.

§ 3.—Signati argenti numerum debebit comple-
cti, veluti aureos tot, pluresve (3) furto ei abesse.

§ 4.—De veste quaeritur, an color eius dicendus
sit. Et verum est, colorem eius dici oportere, ut,
quemadmodum in vasis dicitur paters aurea, ita et
in veste color dicatur. Plane si quis iuret, pro cer-
to se colorem dicere non posse, remitti ei huius rei
nacessitas debet.

§ 5.—Qui rem pignori dat, eamque surripit, furti |

actione tenetur.

§ 6.—-Furtum autem rei pignoratae dominus non
tantum tunc facere videtur, quum possidenti, sive
tenenti creditori aufert, verum et si eo tempore
abstulerit, quo non possidebat, utputa si rem pi-
gnoratam vendidit; nam et hie furtum eum facere
constat; et ita et Iulianus scripsit.

20. Paurvs lbro 1X. ad Sabinum.— Quum aes
gignori datur, etiam si aurum esse dicitur, turpiter

t, furtum non fit; sed si datum est suram, deinde
quum dixisset, se ponderare aut obsignare velle,
aes subiecit, furtum fecit; rem enim pignori datam
intervertit. '

& 1.—Si bona fide rem meam emeris, eamgue
ego surripuero, vel etiam tuus ususfrucins sit, et
eam contrectavero, tenebor tibi furti actione, et 8i
dominus rei sum, Sed his casibus usucapio quasi
furtivae rei non impedietur, quoniam et si alius
gurripiat, et in meam potestatem (4) reversa res
fuerit, usucapiebatur (5).

21, Urpianus libro XL. ad Sabinum.— Vulgaris
est quaestio, an is, qui ex acervo frumenti modium
sustulit, totius rei furtum faciat, an vero eius tan-
tum, quod abstulit. Ofilius totius acervi furem esse

utat; nam et qui aurem alicuius tetigit, inquit Tre-

atius, totum eum videri tetigisse; proinde et gui
dolium aperuit, et inde parum (6) vini abstulit,
non tantum eius, quod abstulit, verum totius vide-
‘tur far esge. Sed verum est, in tantum eos furti
actione teneri, quantum abstuierunt; nam et s8i
quis armarium, quod tollere non poterat, aperue-
rit, et omnes res, quae in eo erant, contrectaverit,
atque ita discesserit, deinde reversus unam ex his

absiulerit, et antequam se réciperet, quo destina~.

verat, deprehensus fuerit, eiusdem rei et x_nanii‘a-

(1) Vulg.; debitors, el eddice Fl.

(2) vel huam, inserta Vuig.
(3) Segiin Hal. plureisve —; plurisve, &l eédice FL.
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18. Pauro; Comentarios ¢ Sabino, tibro IX.— Lo
que 8e dice, que la accién noxal sigue al individoo
es verdad, de modo que la que al principio nacio
contra alguno siga al individuo qune cavss el dafio;
¥ por esto, si tu esclavo me hubiere hecho un hurto,
y habi¢ndome hecho Cyo dueiio de él lp hubiere
vendido, opinan los Cassianos que yo no puedo
ejercitar accion contra el comprador.

.19. UrrianNo; Comentarios ¢ Sabino, libro XL. —
En la accién de hurto basta que se designe la cosa
de modo l;}ue se pueda conocer. .

§ 1.—Mas no es necesario hablar del peso de los
vasos; bastara, pues, que se diga asi: un plato, una
fuente, 6 una taza, Pero se ha de expresar también
la materia, si fuera plata, 4 oro, 0 otra cualquiera.

§ 2.—Pero si alguno pidiera plata sin labrar, de-
bera decir una masa de plata, y expresar el peso.

8§ 3.—Deber4 consignarse el namero de la plata

- gcuitada, esto es, que por el hurto le faltan tantos

Aureos, O mAs,

§ 4.—Respecto al vestido se pregunta si se habra
de decir su color. Y es verdad que se debe decir su
color, de suerte que, as{ como tratdindose de vasos
se dice una taza de oro, asi también se diga tratan-
dose de un vestido su color. Mas si alguno jurase
3ue no podia decir con certeza el color, se le debe

ispensar la necesidad de ello.

§ 5.—E! que da una cosa en prenda, y Ia subs-
trae, esti sujeto 4 la accién de hurto,

§ 6.—Mas se considera que el duefio de la cosa

- pignorada comete hurto no solamente cuando se la

quita al acreedor, que la posee ¢ la tiene, sino tam-
bién si la hubiere quitado 4 tiempo en que no la po-
seia, por ejemplo, si vendio la cosa pignorade; por-
que es sabido que también en este cago él comete
hurto; y asf lo escribio también Juliane. .

20. Pavro; Comentarios & Sabino, libro IX. —

-Cuando se da en prenda bronce, aunque se diga

que es oro, 8e obra torpemente, pero no se comete
hurto; mas si se di6 oro, y después, diciendo uno
que queria pesarlo 6 sellarlo, substituyo bronce, co-
metié hurto; porque cambi6 la cosa dada en prenda,

§ 1.—Si de buena fe hubieres comprado una cosa
mia, y yo la substrajere, 6 también si fuera tuyo el
usufructo, y yo la hurtare, te estaré obligado porla -
accion de hurto, aunque soy dueiio de la cosa. Pero
en estos casos no se impedira la usucapion como si
fuera de cosa hurtada, porque también si otro la
substrajera, y la cosa hubiere vuelto & mi poder,
seria usucapida. :

21. Urrmano; Comentarios & Sabino, libro XL.—
Hay de ordinario la duda de si el que de un mon-
tén de trigo quité un modio hizo hurto de todo el
montén, 6 solamente de lo que quité. Ofilio opina,que
es ladron de todo el monton; porque dice Trebacio,
3ue se considera que también el que ‘tocé la oreja

e alguien, toco 4 todo él; por consiguiente, tam-
bién el que abrié una tinaja, { uito de ella un peco
de vino, se considera que es ladrén no solamente
de lo que quit6, sino de la totalidad. Pero la ver-
dad es, que ellos quedan sujetos 4 la accién de hur-
to Eor tanto cuanto quitaron; porque también si une
hubiere abierto un armario, que no se lo podia lle-
var, ly hubiere puesto mano en todas las cosas que
en &l habia, y asi se hubiere marchado, y habigngy

. Hagl, Vulg.;1n testal i &
§) gl eyl o ol .
(6) Hal. Vuly.; parvom, ¢i oddos F1,
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stus, et nec manifestus fur erit, Sed et qui segetem
luce (1) secat, et contrectat, eius, quod secat, ma-
nifestus, et nec manifestus fur est.

§ 1.—Si is, qui viginti numorum saccum depo-
suisset, alium saccum, in quo secit, triginta esse,
errante eo, qui dabat, a.cceperit, putavit autem illic
sua viginti esse, teneri furti decem nomine placet,

§ 2.—Si quis aes surripuit, dum aurum ae surt i-
pere putat, vel conira, —ex libro octavo Pomponii
ad Sabinym,-—aut minus esse, quum plus esset,
eius, quod surripuit, furtum committit; idem Ul-
pianus (2), L L

§ 3.—Sed et si quis surripuit furto duos saccu-
los unum decem, alterum viginti, quorum alterum
suum putavii, alterum scit alienum, profecto dice-
mus, tantum unius, quem putavit alienum, furtum
eum facere, quemadmodum si duo pocula abstule-
rit, quorum alterum suum putavit, alterum scit
alienum; nam et hic unius 8t furtum,

§ 4,—Sed si ansam in poculo suam putavit, vel
vere fuit, totius poculi eum furtum facere Pompo-
nius scripsit.

§ 5.—Sed si de navi oneraia furto quis sextarium

frumenti tulerit, utrum totius oneris, an vero sex-
tarii tantum furtum fecerit? Facilius hoc quaeritur
in horreo pleno; et durum eat dicere, totius furtum
fieri. Et quid, si cisterna vini sit, quid dicet? aut
aquae cisterna? Quid deinde, si nave vinaria, ut
sunt muitae, in quas vinum effunditur, quid_dice-
mus de eo, qui vinum hausit, an totius oneris fur
sit? Et magis est, ut et hic non totius dicamus.

§ 6.—Certe si proponas, in apotheca amphoras
esse vini, easque subtractas, singularum furtum
fit, non totius apothecae, quemadmodum si ex plu-
ribus rebus moventibus in horreo reclusis unam
tulerit.

§ 7.—Qui furti {aciendi causa conclave intravit,
nondum fur est, quamvis furandi causa intravit,
Quid ergo, qua actione tenebitur? Utique iniuria-
rum, aut de vi acecusabitur, si per vim introibit.

§ 8.—ltem si maioris ponderia quid aperuit, _aut
refregit, quod tollere non possit, non est eomnium
rerum cum eo furti actio, sed earum tantum, quas
tulit, quia totum tollere non potuit; proinde si in-
volucrum, quod tollere non potuit, solvit, ut con-
trectet, deinde contrectavit quasdam res, quamvis
singulas res, quae in eo fuerunt, tollere potuerit,
si tamen totum involucrum tollere non potuerit,
singularum rerum, quas tulerit, fur est, ceterarum
non est; quodsi totum vas tollere potuit, dicimus,
eum totius esse furem, licet solverit, ut singulas,
vel quasdam tolleret; et ita et Sabinus ait,

& 9.—Si duo pluresve unum tignum furati sunt,
quod singuli tollere non potuerint, dicendum est,

- . omnes eos furti in solidum teneri, quamvis id con-

traare, nec tollere solus posset; et ita- utimur,_n'e-
que enithvotest dicere, pro parte furtum fecisse

*

(1) ante loeem, Hal Vuly.
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vuelio después hubiere quitado una sola de aqué-
llas, y antes de llegar é| 4 donde habia determina-
do hubiere sido descubierto, ser ladron manijfiesto,
¥ no manifiesto, de la misma cosa. Mas también el
que de dia siega mieses, y se apodera de elias, es
ladrén manifiesto, y no manifiesto, de lo que siega.

§ 1.—5i el que hubiese depositado un saco con
veinte monedas hubiere recibido otro saco en ele
que sabe que hay ireinta, por error del que ae lo
daba, que creyo que alli estaban sus veinte, estd
determinado que queda sujeto 4 la accion de hurto
por razon de diez,

§ 2.—Si alguno hurto bronce, creyende que hur-
taba oro, 6 al contrario, —segun el libro octavo de
los Comentarios de Pomponio 4 Sabino-—, ¢ que
habia menos, habiendo mas, comete hurto de lo
que substrajo; y lo mismo dice Ulpiano.

§ 3.—Pero también si alguno substrajo por hur-
to dos sacos, uno con diez, y otro con veinte, y cre-
Yo que uno de ellos era suyo, y sabe que el otro era
ajeno, diremos ciertamente que éste comete hurto
solamente del que crey6 que era ajeno, 4 la mane-
raque si hubiere quitado dos vasos, de los que creyo
que uno erasnyo, ysabe que el otro es aé‘eno; porque
también en este caso se comete hurto de uno solo,

§ 4.—Mas si crey6 que era suya' el asa de un
vaso, 0 8i verdaderamente lo era, escribi6 Pompo-
nio que é! cometia hurto de todo el vaso,

§ 5.—Pero si de una nave cargada hubiere al-

len tomado por hurto un sextario de trigo, sha-

ra cometido hurto'de toda la carga, ¢ solamente
del sextario? Esto mas bien se pregunta tratandose
de un granero lleno; y es duro decir que se comete
hurto de la totalidad. 3 ¥ qué se dir4, si fuese una
cisterna de vino, 6 de agua? 4Qué, finalmente, si
fuese una nave para vino, como hay muchas, en
las que 8e echa el vino? §Qué diremos del que saca
vino? jSerd acaso ladrén de toda la cargat Y es
mds cierto ?ue también en este caso digamos que
no lo es de la totalidad. .
§ 6.—Ciertamente que #i dijeras que en la des-
gensa habia anforas de vino, y que fueron substrai-

as, se comete hurto de cada una, no de toda la des-
pensa, & la manera que si de muchas cosas muebles
encerradas en el almacén hubiere tomado una sola.

§ 7.—El que para cometer hurto entré en un a
sento, no es todavia ladrén, aunque haya entrado

ara hurtar. Luego a4 qué accion estard syjeto?

iertamente 4 la de injurias, 6 sers acusado de vio-
lencia, si entrare por fuerza. - ,

.—Asimismo, si abrié 6 quebranté una cosa

“de mayor peso, que él no se pudiera llevar, no hay
" contra él accion de hurto

r todas las cosas, sino
solamente por las que se llevo, porque no se lo pudo

‘llevar todo; por consiguiente, si para hurtar desaté

un envoltorio, que no se pudo lievar, y después hur-
t6 algunas cosas, aunque se hubiere “podido llevar
cada una de las cosas que en él habfa, si no obs-
tante no hubiere podido ilevarse todo el envoltorio,
es ladron de cada una de las cosas que se hubiere
llevado, y no de las demas; pero si se pudo llevar
todo el envoltorio, decimos que es ladrén de todo
él, aunque lo hubiere desatado para llevarse cada

cosa, dalgunasdeellas; y asi lo dice también Sabino.
8 9.—Si dos 6 mas hurtaron una viga, que cada
uno de ellos no se la hubiere podido evar, se ha

de decir, que todos ellos quedan sujetos solidaria-
mente 4 la accién de hurto, aunque uno sole no la
pudiera coger, ni llevarsels; y asi lo observamos,

(1), ulianus, Hal,




DIGRET0,—LIBRO XLVIE: TiTULO IT

singulos, sed totius rei universos; sic fiet, singulos
furti teneri.

§ 10,—Quamvis autem earum quoque reruum,
quas quis non abstulit, furti teneatur, atla.ucn con<
dici ei non potest, idcirco, quia condici ea res, quae
ablata est, potest; et ita et Pomponius scribit.

22. PauvLus lbro 1X. ad Sabinum.—Si quid fur
fregerit, aut ruperit (1), quod non etiam -furandi
causa contrectaverit, eius nomine cum eo furti
agere non potest. '

§ 1.—Si eo consilio arca refracta sit, ut uniones
puta tollerentur, hique furti faciendi causa contre-
ctati sint, eorum tantummodo furtum factum videri;
quod est verum, nam ceterae res, quae seponun-
tur, ut ad uniones perveniatur, non furti faciendi
causa contrectantur,

§ 2.—Qui lancem rasit, totius fur est, et furti te-.

netur ad id, quod domini interest.

28. Urrianus libro XL1. ad Sabinum. — lmpu-
berem furtum tacere posse, si iam doli capax sit,
Iulianus libro vicesimo secundo Digestorum scri-
psit. Item posse cum impubere damni iniuria agl,
quia et (2) furtum ab impubere fit; sed modum esse
adhibendum ait, nam in infantes id non cadere;
nos putamus, cum impubere culpae capace Aqui-
lia agi posse. Item verum est, quod Labeo ait, nec
ope impuberis furto facto teneri eum;

24. Paurus libro IX, ad Sabinum. — nec minus
etiam condici ei posse lulianus scripsit (3).

"26. Urranus libro XLI. (4) ad Sabinum.— Ve-

rum est, quod plerique probant, fundi furti agi non

a. .

§ 1.—Unde quaeritur, si guis de fundo vi deie-
ctus sit, an condici ei possit, qui deiecit. Labeo ne-
gat, sed Celsus putat posse condici possessionem,
quemadmodum potest re mobili surrepta,

§ 2.—Eorum, quae de fundo tolluntur, utputa (5)
arborum, vel lapidum, vel arenae, vel fructuum,
quos quis fraudandi (6) animo decerpsit, furti agi
posse, nulla dubitatio est,

"26. Paurus libro 1X, ad Sabinum. — Si apes fe-
rae in arbore fundi tui apes fecerint, si quis eas,
vel favum abstulerit, eum non teneri tibi furti, guia
non fuerint tuae; easque constaf captarum terra,
mari, coelo numero esse, -

§ t.—Item constat, colonum, qui numis cola,

1) Hal. Vu .; rumperit, 8l eddice Fi,
) ulg uperlt

@ Hal;id, el .
3 ?mun doll eapax sit, adicionan Hal. Vuig.
&) L, considérase aiadida por antiguos copisias.
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orque no puede decir que cada uno cometio 1
urto respecto a su parte, sino que todos lg come
tieron de toda la cosa; y asi resultard, que cada 'u:;
esia sujeto a la accion de hurto.

& 10.—Mas aunque uno esté sujeto 4 la aceion de
hurio también por aquellas cosas que no quits, no
se puede sin embargo ejercitar contra él la condic-
cién, por esto, porque se puede reclamar por la
condiccion aquella cosa que fué quitada; y asi lo
escribidé también Pomponio.

‘82. Pauro; Comentarios 4 Sabino, libro IX,—Si
el ladr6n hubiere quebrado 6 roto alguna cosa, que
hubiere tocado ne también para. hurtarla, no se
puede ejercitar contra éi por causa de ella In ac-
ciéon de hurto.

§ 1.—Si hubiera sido quebrantado un cofre para
quitar, por ejemplo, sartas de perlas, y se hubiere
puesto mano en ellas para hurtarlas, se considera
que solamente de ellas se hizo hurto; lo que es ver-
dad, porque las dema&s cosas que se sacaron para
llegar 4 las sartas de perlas no fueron tocadas con
animo de huriarlas.

§ 2.—El que raspé un plato es ladrén de tode &I,
y estd obligado por la accion de hurto & Jo que a.
duefio le interesa. - - : .

28. Urrano; Comentarios 4 Sabino, libro XLI,—
Escribio Juliano en el libro vigésimo segundo del
Digesto, que el impibere puede cometer hurto, si
ya fuera capaz de dolo. Asimismo se puede ejerci-
tar contra el impibero la accién de dafio con inju-
ria, porque tambidn por el impubero se coiete
hurto; pero dice que se ha de poner limitacién, por-
que esto no es aplicable 4108 que aun no hablan; nos-
otros creemos que se puede ejercitar la aceion de la
ley Aquilia contra el impabero capaz de culpa. Tam-
biénes verdad loque dice Labeon, queporel hurto he-
cho con ayuda de un impahbero no ests éste obligado;

24. Pavro; Comentarios d Sabiro, libro 1X. —y
escribié Juliano, que tampoco se puede ejercitar
contra él la condicecién.

28, Urriano; Comentarios & Sabing, libro XLI. —
Es verdad lo que admiten los mas, que no se puede
ejercitar la accion de hurto por un fundo.

§ 1.—Por lo cual se pregunta, si, habiendo sido
uno echado de un fundo 4 la fuerza, se podria ejer-
citar la condiccion contra el que lo eché. Labeon
dice que vo, pero Celso opina que se puede recla-
mar por la condiccién la posesion, 4 la manera que
se puede ejercitar por cosa mueble que fué hurtada.

§ 2.—No hay duda alguna que se puede ejercitar
la accion de hurto por las cosas que se quitan de un
fundo, por ejemplo, por los drboles, 6 piedras, 6 are-
na, 6 por los frutos que uno cogidé con intencién de

" hurtarlos.

28. Pavro; Comentarios 4 Sabino, libro IX.—Si
abejas silvestres hubieren-criado abejas cn uu arbol
de tu fundo, y alguno hubiere quitado ¢ las abejas,
6 el panal, no te esta ¢l obligado por la aceidn de

. hurto, por?ue no fueron tuyas; y ea sabido que ellas

esian en el nimero de las cosas que se cogen en la
tierra, en el mar, y en el aire.

& 1,—Asimismo es sabido, que el colono, que cul-

(8) Eorum, guae de fundo tolluntur, atputa, considéranss
adadidas por antiguos copistas. .
(6) forsadi, Vulg. - .
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cum eo, qui frucius siantes surripuerit, acturum

furti, quia, ut primum decerptus esset, eius esse
coepisset. .

27. Urrianus libro XLI. ad Sabinum.—Qui ta-
bulas vel cautiones amovet, furti tenetur non tan-
tum pretii ipsarum tabularum, verum eius, quod
interfuit; quod ad aestimationem refertur eius (1)
summae, quae in his tabulis continetur, scilicet si
tanti interfuit; utputa si chirographa aureorum de-
cem tabulae fuerint, (2) dicimus hoc duplicari.
Quodsi iam erant inanes, quia solutum proponeba-
tur, numquid ipsarum tantum tabularum pretii
videatur esse aestimaltio facienda? Quid enim in-
terfuit huius? Sed potest dici, quia nonounquam
debitores tabulas sigf restitui petant, quia nonnun-
quam calumniantur debitores, guasi indebito so-
luto ab his, interesse creditoris tabulas habere,
ne forte controversiam super ea re patiatur. Et
seneraliter dicendum est, in (3) id, quod interest,

uplari (4). ‘

§ 1.—Inde potest quaeri, si quis, quum alias pro-
bationes mensaeque (5) scripturam haberet (6),
chirographi furtum passus-sit, an aestimari duplo
chirographi quantitas debeat; et numquid non,
quasi nihil intersit? Quantum enim interest, quum

asit debitum aliunde probare? quemadmodum si
1n binis tabulis instrumentum scriptum sit; nam
nihil videtur deperdere, si futurum est, ut alio chi-
rographo salvo securior sit creditor.

§ 2.—Apocha (7) quoque si fuerit surrepta, ae-
que dicendum est, furti actionem in id, quod inter-
est, locum habere; sed nihil mihi videtur interesse,

si sint et aliae pro’bationes solutae pecuniae,

~ § 3.—Sed si quis non amovit huiusmodi instru-
menta, sed interlevit, non tantum furti actio locum
habet, verum etiam legis Aquilise; nam rupisse
videtar, qui corrupit.

28. Pauvius lLibro IX. ad Sabinum.—Sed si sur-
ripuit, priusquam deleat, tanto tenetur, quanii do-
mini interfait non surripi; delendo enim nihil ad
poenam adiicit.

20. Urrianus libro XL1. ad Sabinum. — Hoc
amplius et ad exhibendum agi potest, et interdicto
quorum bonorum agi poterit,

80. IneM libro I1X. ad Sabinum. — si hereditate
tabulae deletae sint. :

81, IveM Lbro XLl ad Sabinum. — Sed et si
imaginem quis vel librum deleverit, et hic tenetur
damno iniuriae, quasi corruperit (8).

§ 1.—S8i quis tabulas instrumentorum rei publi-
cae municipii alicoius, aut surripuerit, aut interle-

eire

. {1} quod nterfuit; guod ad aestimationem refertur eius,

conlderanse anadidas por antiquos copistas.

(2), Tawr. segdn la escritura original; nam, inserta la co-
rreceion del codice Fi., Br.

(3, In, omiiela Vuig.

(4) dupleari, Vulg. ]

(5. Taur.; mensae ques, ¢! cddice Fl., Br.; mensas quem,
Hal. Vulg, .
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tiva por dinero, ejercitar4 la accion de hurto contra
el que hubiere hurtado los frutos pendientes, por-

que tan pronto como los hubiese ¢l cogido babrian
comenzado & ser suyos. .

27. Uvrpiano; Comentarios ¢ Sabino, libro XLI.—
El que quita tablas 6 cauciones esta obligado por
la accién de hurto no solamente por el precio de las
mismas tablas, sino también por 0 -que importd; lo
que se refiere 4 la estimacion de aquells suma que
86 contiene en estas tablas, por\supuesto, si impor-
t6 tanto; por ejemplo, si las tablas fueren quirégra-
fos de diez dureos, dacimos que esta suma se du-
plica. Pero si ya eran sin valor, porque se hacia
constar el pago, jse considerara acaso que se he de
hacer la estimacién solamente del precio de las
mismas tablas? Porque jqué le importé? Mas se
puede decir, que como 4 veces piden los dendores
que se les restituyan las tablas, porque 4 veces ca-
lumnian les deudores, como si por ellos se hubiera

agado lo no debido, le importa al acreedor tener
as tablas, para no sufrir acaso controversia sobre
este particular. Y en general se ha de decir, que 8e
duplica lo que imporia. '

5’ 1.—Por lo cual se puede preguntar, si, tenien-
do uno otras pruebas y una escritura de banca, su-
fri6 hurto de un quirégrafo, se debera estimar en
el duplo 1a cantida% del quirégrafo; y, ;acaso no,
como si nada importara? Porque jqué importa, pu-
diendo probar la deuda de otra manera? A la ma-
nera que si el instrumento estuviera escrito en dos
tablas; porque no parece que pierde nada, si ha de
resultar que el acreedor estd seguro habiéndose
salvado uno de los quirografos.

§ 2.—También si hubiere sido substraida un &po-
ca se ha de decir igualmente que tiene lugar la ac-
cién de hurto por lo que interesa; pero parece que
nada me interesa, si adem4as hubiera otras pruebas
de haber sido pagado el dinero.

§ 3.—Pero si uno no quité tales instrumentos,
sino zue los borré, tiene lugar no-solamente la ac-
cion de hurto, sino también Ia de la ley Aquilia;
porque se considera que los rompié el que los borré,

28. PauLo; Comentarios ¢ Sabino, libro IX. —
Pero si los hurté antes de borrarlos, ests obligado
4 tanto cuanto le interesé al duefic que no fue-
sen borrados; porque borrandolos no afiade nada
para la pena,

29. UrriaNo; Comentarios ¢ Sabino, libro XLI.
— Ademads de esto se puede ejercitar la accién de
exhibicion, y se podra interponer el interdicto quo-
rum bonorum, .

80. EL mismo; Comentarios & Sabino, libro IX .~
si hubieran sido borradas Ias tablas de Ia herencia.

81. EL mismo; Comentarios & Sabino, libro XLI.
— Pero si uno hubiere borrado una imigen 6 un
libro, también éste estara obligado al dafio de Ia
injuria, como si hubiere roto. .

§ 1.—Si alguno hubiere hurtado ¢ borrado las ta-

. blas de los instrumentos de negocios ptablicos de

R S ST

(6: Taur segun la éscritura original; haberent, ia 60
rreceion del cddice 1., Br.

(1) Taur, sc?t'm correccidn del cédice Fl.; apotheca, la es-
eritura original, Br. : :

8) -rppodt, Hal
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verit, Labeo ait, furti eum teneri. Idemque scribit
et de ceteris rebus publicis, deque societatibus.

82. PaviLus (libro IX. ad Sabinum, - Quidam
tabularum duntaxat aestimationem faciendam in
furti actione existimant; quia (1) si iudici, apud
quem furti agatur, possit probari, quantum debi-
tum fuerit, possit etiam apud eum iudicem eadem

robare, apud quem pecuniam petat, Si vero in
urti iudicio probare non potest, ne illud quidem
posse ostendi, quanti eius intersit; sed potest (2)
post furtum factum tabulas pactus esse actor, ut
ex 8o probet, quanti sua intertuerit, si tabulas na-
ctus non esset,

§ 1.—De lege Aquilia maior quaestio est, quem-
admodum possit probari, quanti eius intersit; nam
8i potest alias probare, non patitur damnum. Quid
ergo, si forte pecuniam sub conditione credidit, et
interim (3) {estimonia, quorum probationem ha-
beat, qui (4) possunt mori pendente conditione?
Aut puta me petiisse creditum, et quia testes ef si-

gnatores, qui rem communissent (5), praesentes

non haberem, victum non amisisse (6); nunc vero,
zuum furti agam, eorum memoria et praesentia ad
dem creditae pecuniae uti possum.

838. Urrianvs Lbro XLI. ad Sabinum. — Tutor
administrationem quidem rerum pupillarium ha-
!)et, lqtercidpiendi autem potestas el non datur; et
ideo 8i quid furandi animo amoverit, furtum facit,
nec usucapi res potest; sed et furti actione tenetur,
quamvis et tutelae agi cum eo possit. Qued in tu-
tore scriptum est, idem erit et in curatore adole-
scentis ceterisaque curatoribus.

84. Pavrus libro IX, ad Sabinum.—Is, qui opem
furtum facienti fert, nounquam manifestus est; ita-
que accidit, ut is quidem, qui opem tulii, furti neec
manifesti, is autem, qui deprehensus est, ob ean-
dem rem manifesti teneatur.

85. Pomronus libro XIX. ‘ad Sabinum.— Si
quis perferendum acceperit, et scierit furtivum
esse, constat, si deprehendatur, ipsam duntaxat
furem” manifestum esse, si nescierit, neuirum;
hune, quia fur non sit, furem (7), quia deprehen-
gus non sit.

& 1.—Si unus servus tuus hausisset et abstulis-
set, alter hauriendo deprehensus esset, prioris no-
mine nec manifesti, alterius manifesti (8) teneberis.

88. Urrianus libro XLI. ad Sabinum. — Qui
servo persuasii, ut fugeret, fur non est; nec enim
qui alicui malum consilium dedit, furtum facit,
non magis, quam si ei persuasit, ut se praecipitet,
aut manus sibi inferat FQ); haec enim turti non ad-

1y Hal. 1’;;#11.,' quou, ¢l cddice FL.
($) nee pot or sed potest, otros en Hal.
(8) sunt, inseria Hal.
- (&) Egto es, testes; quae, Hal.
“(8) Taur. segin la esoritura original;, meminissent —ha-
bers, la correacidén del cddiocs FL., Br.
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algin municipio, dice Labeon, que esta él obligado 4
la accion de hurto. Y lo mismo escribe también res-
pecto 4 las demés cosas pablicas, y 4 las sociedades.

82. PavuLo; Comentarios & Sabino, libro IX.—
Algunos opinan que en:la accion de hurto se ha de
hacer la estimacion solamente de las tablas; porque
si se le pudiera probar al juez ante quien se ejerci-
te la aceion de hurto cuanto importare la deuda, se
podra probar también lo mismo ante ei juez ante
quien se pida el dinero. Mas si no puede probarlo
en la accién de hurto, tampoco se puede demostrar
ciertamente lo que le interesa; pero puede el actor
haber conseguido las tablas después de cometido
el hurto, para probar con esto cuanto le habria im-
portado, si no hubiese conseguido las tablas,

1.— Respecto 4 la ley Aquilia es mayor la duda
sobre como se pueda probar cuanto le interesa;
porque si puede probario de otro modo, no sufre
Eerjuicio. Luego zqué se dira si acaso presté dinero

ajo condicién, y mientras tanto pueden morir es-
tando pendiente la condicion los testimonios con
cuya prueba cuenta? O supon, que yo pedi un cré-
dito, y que porque yo no tuviera presentes los tes-
tigos y los que firmaron, que hubiesen dado fuerza
al negocio, hubiere yo perdido, siendo vencido, el
negocio; pero ahora, al ejercitar yo la accién de
hurto, puedo utilizar su memoria y su presencia
para la prueba de haber sido prestado el dinero.

98. Ureiano; Comentarios & Sabino, libro XLI.
— El tutor tiene ciertamente la administraciéon de
los bienes del pupilo, pero no se le concede facul-
tad para apropiarselos; por esto, 8 con Animo de
hurtarla hubiere cambiado de sitio alguna cosa,
comete hurto, y la cosa no puede ser usucapida;
pero estd sujeio también 4 la accion de hurto, aun-
que ademas se pueda ejercitar contra él 1a de tute-
tela. Y lo mismo que se ha escrito respecio al tu-
tor ser4 también respecto al curador del adolescen-
te y 4 los deméas curadores.

84. Pauvro; Comentarios & Sabino, libro IX.—El
que presta a%uda; al que hace un hurto, nunca es
ladrén manifiesto; y asi acontece, que el que prest6
ayuda esta sujeto 4 la accién de hurte no manifies-
10; y que el que fué descubierto esté sujeto por razén
de [a misma cosa 4 la accién de hurto manifiesio.

85. Powmponio; Comentarios & Sabino, libro XIX.
— Si alguno hubiere recibido una cosa para llevar-
la, y.supiere que era hurtada, es sabido, que, 8i
fuera descubierto, séio &l es ladrén manifiesto, y si
no lo hubiere sabido, ninguno de los dos; éste,

orque &l no es ladrén, y el ladrén, porque no
ué descubierto.

§ 1.—Si un esclavo iuyo sacase y se llevase, y
otro hubiese sido sorprendido sacando, por razon
del primero estards su{eto 4 la accion de hurto no
manifiesto, y por la del otro 4 la del manifiesto.

86. UrrianNo; Comeniarios 4 Sabino, libro XLI.
— E! que persuadi6 4 un esclavo para que huyera
no es ?adrén; porque tampoco el que da un mal
consejo & otro comete hurto, no de ojra suerte que
8i le persuadié para que se echase 4 un precipicio,

(8) remansisse, Hal. Vulg.
(1) alium por furem, Hal. - . ,
{8) slteriug’manifestl, considéranss anadidas por anti
guos copistas. . .
7 0y Segin enmienda Br, inferet, el oddice Fi.; inferret,
aur.
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mittunt actionem. Sed si alius of fugam persuase-
rit, ut ab alio surripiatur, furti tenebitar is, qui
Persuasit, quasi ope, consilio eius furtum factum
sit. Plus Pomponius seripsit, eum, qui persuasit,
quamvis interim furti non teneretur, tunc tamen
inciper:e leneri, quum quis fugitivi (1) fur esse
coeperit, quasi videatur ope, consilic eius furtum
factum,

§ 1.—ltem placuit, eum, qui filio, vel servo, vel
uxorl opem fert furtum facientibus, furti feneri,
quamvis ipsi furti actione non conveniantur.

_§ 2.—Idem Pomponius ait, si cum rebus a.ufuge-.

rit fugitivus, posse furti actione sollicitatorem con-
veniri rerum nomine, quia opem, consilium con-
trectatori tulit; quod et Sabinus significat.

§ 3.—8i duo servi invicem sibi persuaserunt, et
ambo simul aufugerunt, alter alterius fur non est.
Quid ergo, si invicem se celaverunt? fieri enim
potest, ut invicem fures sint. Ft potest dici, aite-
rum alterius furem esse, quemadmodum si alii
singulos surripuissent, tenerentur, quasi alter al-
terius nomine opem tulissent, quemadmodum re-

Tum quoque nomine teneri eos furti, Sabinus
scripsit, -

LY

87. Powmronius lbro XIX. ad Sabinum. — Si
pavonem meum mansuetum, quum de domo mea
effugisset, persecutus sis, quoad is periit (2), age-
re tecum furti ita potero, si aliquis eum habere
coeperit. :

88. [89. V.) Paurus (3) libro IX. ad Sabinum.
—Mater filii surrepti furti actionem non habet.

§ 1.__—Libera.rum personarum nomine licet furti
actio sit, condictio tamen nusguam est.

89. [40. V. H.] Urrianus (4) bGbro XLI. ad
Sabinum. — Verum est, 8i meretricem Alienam an-
cillam rapuit quis, vel celavit, furtum non _esse;
nec enim factum quaeritur, sed causa faciendi;
causa autem faciengi libido feit, non furtum. Et
ideo etiam eum, qui fores meretricis effregit libidi-
_ nis causa, et fures non ab eo inducti, sed alias in-

gressi meretricis res egesserunt, furti non teneri.

An tamen vel Fabia (5) teneatur, qui suppressit -

scortum libidinis causa? Et non puto teneri; et ita
etiam ex facto quum incidisset, dixi; hic enim tur-
pius facit, quam qui surripit, sed secum facti igno-
miniam compensat, certe fur non est.

40. [41.) PavLus libro IX, ad Sabinum. — Qui.

iumenta sibi commodata longius duxerit, alienave
re invito domino usus sit, furtum faeit.

(1) fagitivos, Hal. i
(2) Hal. Vuéf.' perit, el oddice FI. .
@) Pauius, 8] Aliusfamilias sorreptus sit, patrem habere
{inrﬁ t:ettiltol}em,:pnlnn est. inserta Vulg, segun el fr. 14. § 13,
e s ulo,

DIGESTO.—LISRO XLVIN: THULO 11

6 para que se suicide; porque estos actos no dan lugar
4 la accién de hurio, Pero 8i uno le hubiere per-
suadido 4 la fu%a para que por otro fuera hurtado,
estara sujeto 4 la aceidén de hurto el que le persua-
di6, como si el hurto hubiera sido hecho con 80
airuda consejo, Ademas escribi6 Pomponio, que
el que le persuadi6, aunque mientras tanto no es-
tuviese obligado por la aceion de hurto, comienza,
sin embargo, 4 estarlo cuando alguno hubiere co-
menzado & ser ladrén de! fugitivo, como si parecie-
rs que el hurto se hizo con su ayuda ¥ consejo.

§ 1.—~También se determiné, que el que presia
ayuda al hijo, 6 al esclavo, 6 4 la mujer, que hacen
un hurto, est4 sujeto 4 laaccién de hurto, s&unque
aquellos mismos no sean demandados con la ac-
cién de hurto.

§ 2.—El mismo Pomponio dice, que si un escla-
vo hubiere huido con cosas, podia ser demandado
por razén de las cosas con la accion de hurto el se-
ductor, porque dié ayuda y consejo al ladron; lo
que también indica Sabino.

§ 3.—Si dos esclavos se persuadieron reciproca-
mente,f ambos huyeron juntos, el uno no es la-
drén del otro. Luego jqué se dira, si reciprocamen-
te se ocultaron? Porque puede suceder que reci-

- procamente el uno sea ladrén del otro. Y se puede

decir, que el uno no es ladron del oiro, 4 la mane-
ra é;ue, si otros los hubiesen hurtado, estaran obli-
gados, como si el uno hubiese prestado ayuda para
el otro, segin escribi6 Sabino que ellos estaban su-

i'etosala accion de hurtc también por razén de
a8 COSsas, ’

87. Pouronio; Comentarios & Sabino, libro XIX,
— Si persiguieras 4 un pavo real mio domesticado,
cuancro hubiese huido de mi casa, hasta que 86 per-
diera, podré ejercitar contra ti la accién de hurto,
8i alguien hubiere comenzado 4 tenerlo. ‘

. 88. [89. V.] Pauro; Comentarios & Sabino, li-
bro I1X.~La madre no tiene la accién de hurto por
el hijo hurtado.

§ 1.—Aungque haya la accién de hurto por razén
de personas libres, no hay, sin embargo, nunca la
condiccidn.

38, [40. V. H.] Urpuno; Comentarios & Sabi-
Rro, libro XLI. - Es verdad, que si alguno hurté u
oculté 4 una esclava de otro, meretriz, no hay hur-
to; porque no se trata del hecho, sino de la causa
de ejecutarlo; pero la causa de ejecutarlo fué la li-
viandad, no el hurto. Y por esto no esta sujeto 4 Ia
aceion de hurto tampoco el que por causa de livian-
dad quebranté las puertas de una meretriz, si los
ladrones no introducidos por &I, pero que entraron
de otro modo, se llevaron cosas de la meretriz. Mas
iestara-sujeto por lo.metios 4 la ley Fabia el que
por causa de liviandad tuvo escondida & una mere-
triz? Y no creo que esté obligado; y asi lo dije tam-
bién en un caso que ocurri6; porque éste obra mas
torpemente que el que hurts, pero lleva consigo la
ignominia del hecho, y no es ciertamente ladrén.

£40. [41.] Pauvro; Comentarios ¢ Sabino, libro 1.X.
— El que hubiere conducido mas lejos caballerias
que se le dieron en comodato, 6 uso contra la volun-
tad de su dueiio de una coss ajena, comete hurto.

4) Hal. inserta Ulpianus. 81 filins swrrepti — palam ost,
oéase la nota anterior,
(8) Favia vel vi, Vuig.
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41. [42.] Uvranus libro XLI. ad Sabinum.—
Si, quum quis in hostium potestate esset, furtum ei
factum sit, et postliminio redierit, poterit guis dice-
re, eum furti habere actionem.

§ 1.—Arrogatorem posse furti agere, scilicet eins
furti nomine, quod factum est ei, quem arrogavit,
antequam eum arrogaret, certum est; ceterum
si (1) postea, nulla erit dabitatio.

§ 2.—Quamdin vivit is, qui furtum fecit, non

erit (2) furti actio; aut enim sui iuris est is, qui
?urtum fecit, et cum ipso actio est, aut alieni iuris
esse coepit, et actio furti cum eo est, cuids potestati
subiectus -est; et hoc esi (3), quod dicitur: noxa ca-
put sequitur. ‘

§ 3.—Si quis post noxam admissam hostium ser-
vus fuerit factus, videndum est, an extinguatur
actio. Et Pomponius scripsit, extingui actionem, et
8i fuerit reversus postliminio, vel quo alio iure, re-
nasci (4) eam actionem debere; ot lta utimur, :

42. [48.] Pauvrvs libro IX. ad Sabinum.— Si
servus navem exerceat non voluntate domini, de
eo, quod ibi periit (5), vulgaris formula in domi-
num danda est, ut quod alter admisit, duntaxat de
peculio, %uod ipse exercitor, adiiciatur, ut noxae
dederet (6). Igitur si manumissus sii, persecutio
quidem in peculio manebit adversus dominum in-
ira annum, noxalis ipsum segquetur.

§ 1.—Interdum et manumissus, et qui eum ma-
numisit, ob furtum tenetur, si ideo manumisit, ne
furti cum 80 agi possit; sed 8i cum domino actum
fuerit, ipso iure manumissum liberari Sabinus re-
spondit, quasi decisum sit.

48. [44.) Urpriaxuos libro XL1. ad Sabinum.—
Falsus creditor, hoc est is, qui se simulat credi-
torem, si quid acceperit, furtum facit, nec numi
eius flent. : N

1.—Falsus procurator furtum quidem facere
videtur; sed Neratius videndum esse ait, an (7)
haec sententia cum distinctione vera sit, ut, si, hac
mente ei dederit numos debitor, ut eos creditori
perferrei, procurator autem eos intercipiat, vera
8it; nam et manent numi debitoris, quum procura-
tor eos non eitus nomine accepit, cnius eos debitor
fieri vult; et invito domino eos conirectando sine
dubio furtum facit; quadsi ita det debitor, ut numi
procuratoris fiant, nullo modo eum furtum facere
ait, voluntate domini eos aceipiendo.

§ 2.—8i is, qui indebitum accipiebat, delegaverit
solvendum, non erit furti actio, 8i (8) quum ep ab-
sente golutum sit; ceterum ai praesente, alia causa
est, et furtum fecit.

§ 3.—Si quis nihil in persona sua mentitus est,
sed verbis fraudem adhibuit, fallax est wmagis,

{1} si. considérase anadida #or anliguos copisias.
(8) competit por non perit, Vulig.
i (t::)s et hoe est, considéranse aradidas por antiguos oo~
islas.
? ) Taur. segin ln escritura original; nasci, Ila correc-
oidn del cddice FL., Br. :
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41. [42.] Urpiano; Comentarios d Sabino, libro
XLI —Si estando uno en poder de los enemigos se
le hubiera hecho un hurto, y hubiere vuelto por el
postliminio, cualguiera podra decir que tiene é1 la
accion de hurto, .

& 1.—Es cierto que el arrogador puede ejercitar
Ia accidn de hurto, 4 saber, por razén del hurto que
se le hizo 4 guien él arrogd, antes que lo arrogase;
mas si después, no habra duda alguna.

§ 2.—La accion de hurte no se extingue mientras
vive el Tle hizo el hurto; porque 6 es de derecho
propio el que hizo el hurto, y hay contra él la ac-
cién, 6 comenzé 4 ser de derecho ajeno, y hay la
accidn de hurto contra aquel 4 cuya potestad estd
sujeto; y esto es lo que se dice: la aceion noxal si-
gue 4 la cabeza.

§ 3.—5i alguno hubiere sido hecho esclavo de
los enemigos después de cometida la noxa, se ha
de ver si se extinguira la accion. Y escribio Pom-
ponio, que se extinguia la accién, y que si hubiere
vuelto por el postliminio, ¢ por algiin otro derecho,
debia renacer esta accion; y asi lo observanios.

42. [48.] Pavro; Comentarios ¢ Sabino, libro IX,
— Si un esclavo explotasce nna nave sin la volun-
tad de su sefior, se ha de dar contra el sefior la ac-
cién vulgar por lo que en ella se perdi6, de suerte
que por lo que otro hizo se dé solamente en cuanto
al peculio, y que por lo que hizo el mismo esclavo
administrador se agregue que lo dé por la noxa.
Asi, pues, si hubiera sido manumitido, la accién
persecutoria respecto al peculio subsistird contra
el sefior dentro del afio, yla accién noxal seguira
4 éste mismo.

§ 1.—A veces estd gujeto 4 la accion de hurto
ademas del manumitido también el que lo manumi-
tid, si lo manumitié para que contra &l no se pudie-
ra ejercitar la aceion de hurto; pero si se hubiera
gjercitado la aceion contra el sefior, respondi6é Sa-
bino, que de derecho quedaba libre el manumitido,
como 8i se hubiera transigido.

43. [44.} ULpiano; Comentarios ¢ Sabino, libro
XLI. — El falso acreedor, eato s, el que se finge
acreedor, si recibiere alguna cosa, comete hurto, y
el dinero no ge hara de él.

§ 1.—Se congidera que el falgo procurador come-
te ciertamente hurio; pero dice Neracio, que se ha
de ver si esta opinion es verdadera con alguna dis-
tincion, de modo que sea verdadera, si el deudor
le hubiere dado el dineéro con la intencién de que se
lo lleve al acreedor, pero el procurador se lo apro-

iara; porque aun permanece siendo del deudor el

inero, cuando el procurador no lo recibié 4 nom-
bre de aquel de quien el deudor quiere que se haga;
y apropidndoselo contra la voluntad del duefio co-
mete sin duda hurto; pero si el deudor lo diera de
manera que el dinero se hiciese del procurador,
dice que de ningun modo é] comete hurio, recibién-
dolo con la voluntad del dueiio.

£ 2.—Si el que recibia lo no debido hubiere he-
cho delegacién para el pago, no habra la accién de -
hurto habiéndose pagado estando él ausente; pero
si estando presente, es otra cosa, y cometié hurto.

§ 3.—Si alguno no minti6 en nada respecto & su
persona, pero cometié fraude en las palabras, mas

(8) Vulg.; perit, el eddioe Fl.

{8} sut noxae dedere por ut noxae dederet, Hal. Vulg.

(1) Taur. sequn correccion del oddice FY.; nam por an, la
escritura original; num, conjetura Br.

(8) =i, considérase agul palabru supérfiua.
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quam furtum facit; utputa si dixit se locupletem, si

in mercem se collocaturum, quod accepit, si fide-

iussores idoneos daturum, ve(1 pecuniam confestim

se soluturum; nam ex his omnibus magis decepit,

quam furtum fecit, et ideo furti non tenetur; sed

3uis. dolo fecit, nisi sit alia adversus eum actio, de
olo dabitur. '

§ 4.—Qui alienum quid iacens lueri faciendi cau-
&8s sustulit, furti obstringitur, sive scit, cuius sit,
sive ignoravit; nihil enim ad fortum minendum
facit, quod cuius sit, ignoret.

§ 5.—Quodsi dominus id dereliquit, furtum non
fit eius, etiam si ego-furandi animam habuero; nec
enim furtum fit, nisi sit, cui fiat; in roposito au-
tem nulli fit, quippe quum placeat Sabini et Cassil
sententia existimantium, statim nostram esse de-
sinere rem, quam derelinquimus,

§ 6.—Sed et (1) si non fuit derelictum, putavit
tamen derelictum, furii non tenetur.

§ 7.—Sed si neque fuit, neque putavit, iacens ta-
-men talit, non ut lucretur, sed redditurus ei, cuius
fuit, non tenetar furti,

§ 8.—Proinde videamus, si nescit, cuius esset,
sic tamen tulit, quasi redditurus ei, qui. desideras-
set, vel qui ostendisset rem suam, an furti oblige-
tur. Et non puto obligari eum. Solent plerique
etiam hoc facere, ut libellum proponant continen-
tem, invenisse (2) et redditurum ej, qui desiderave-
rit; hi ergo ostendunt, non furandi animo se fecisse.

§ 9.~Quid ergo, si sbperpz finventionis praemiaf,
quae dicunt, petat? Nec hic midetur furtum facere,
etsi non probe petat dliguid.

§ 10.--Siquis sponte rem iecit vel iactavit, non (3)
quasi pro derelicto habiturus, tuque hanc rem tu-
leris, an furti tenearis, Celsus libro duodecimo
Digestorum quaerit. Et ait: si quidem patasti pro
derelicto habitam, non teneris; quodsi non putasti,
hic dubitari posse ait; et tamen magis defendit,
non teneri, quia, inquit, res non intervertitur ei,
qui eam sponte reiecit,

- § 11,—8Si iacam ex nave factum alius tulerit, an
furti teneatur? Quaestio in a0 est, an pro derelicto
habitum sit. Et si quidem derelinquentis animo
ianctavit, quod plerumque credendum est, quum
geiat periturum, qui invenit, suuw fecit, nec furti
tenetur. Si vero non hoc animo, sed hoc (4), ut, &i
salvam fuerit, haberet, ei, qui invenit, auferen-
dum est; et si scit hoc, qui- invenit, ot animo fu-
randi tenet, furti tenetur. Enimvero si hoc animo,
ut salvum faceret domino, furti non tenetur; quod-
. 8i putans simpliciter isctatum, furti similiter non
tenetur.

~ § 12.—Etiamsi partis dimidiae nanciscar domi-
piem in servo, qui mihi antea furtum fecerat, ma-

(1) Eleddice Fl., Br.; ot, omitela Taur.
) Tc;:‘r.' an I;? caﬁrrimra original; se, inserta la co-
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bien es falaz, que no que comete hurto; por ejem-
plo, si dijo que él era rico, que emplearia en mér-
cancias lo que recibio, 6 que daria fiadores abona-
dos, 6 que inmediatamente pagaria el dinero; por-
gue con todo esto mis bien engafi6, que cometio

urto, y no estd por lo tanto sujeto &4 la accion de
hurto; pero como obré con dolo, si no hubiera oira
accion contra él, se dara la de dolo.

§ 4.—El que para realizar lucro quité alguna
CoBa ajena que elta.ba'zacente, estd sujeto 4 la ac-
cion de hurto, ya si sabe de quién es, ya siloigno-
ro; por%ue nada importa para atenuar el hurto que
ignore de quién es.

& 5.—Pero si 8u duefio la abandond, no se comete
hurto de ella, aunque yo hubiere tenido intencion
de hurtarla; porque no se comete hurto, si no hay
) tLuien se lo haga; mas en el caso propuesto nose
le hace 4 nadie, porque esth ciertamente admitida
la opinién de Sabino y de Cassio, que creen que
inmediatamente deja de ser nuesira la cosa que
abandénameos,

§ 6.—Pero aunque no haya sido abandonada, si
no obstante la creyo abandonada, no estd sujeto 4
la accion de hurto.

§ 7.—Mas si ni lo-estuvo, ni lo creyé, sino que
la tomé estando yacente,” no para lucrarse, sino
para eniregirsela 4 aquel de quien era, no esta su-

‘jeto & la accién de hurto.

8.—Por lo cual, veamos si estard obligado por
la accion de hurio, si no sabe de quién es, pero la
c0gi6é como para entregérsela al que la reclamase, ¢
al que probase que la cosa era suya, Y no creo que
quede ¢l obligado. Suelen los mias hacer también
esto, exponer un cartel expresando que la han en-
contrado y que la devolveran al que !a reclamare;
luego éstos demuesiran que no obraron con 4ni-
mo de hurtar.

§ 9.—Luego jqué se dird, si pidiera lo que dicen
premio del hallazgo? Que tampoco se considera que
este comete hurto, aunque sin probidad pida algo.

§ 10.——Si espontdineamente tiré 6 arroj6 alguien
una cosa, no ¢omo para tenerla por abandonada, y
ta ie la llevares, pregunta Celso en el libro duodé-
cimo del Digesto 8i estaris sujeto & ia accion de
hurto. Y dice: si verdadéramente creiste que fué
tenida por abandonada, no estis sujeto; pero si no
lo creiste, dice que en este caso se puede dudar; y
sin embargo, defiende m4s bien que no estas suje-
to, porque, dice, no se le quita cosa al que espon-
tineamente la arrojo.

§ 11.—Si alguno se llevare lo que fué echado de
una nave, jestard sujeto &4 la accion de hurio? La
cuestion estriba en esto, en si haya sido tenido por
abandonado. Y si verdaderamente uno lo echo con
la intencioén del que lo abandona, lo que de ordina-
rio se ha de creer, sabiendo que ha de perderse, lo
hizo suyo el que lo encontrd, y no esta sujeto 4 la
accién de hurto. Pero si no con esta intencion,
sino con la de tenerlo si e salvare, se le ha de qui-
tar al que lo encontrd; y si esto lo sabe el que lo
halls, ? lo retiene con 4nimo de hurtarlo, estd su-
jeto 4 la accidén de hurto. Pero si con la intencién
de salvarlo para su duefio, no estd sujeto & la ac-
cién de hurto; mas si creyendo que fué simplemen-
te echado, tampoco igualmente esid sujeto & la ac-
cion de hurto,

g 12.—Aunque yo adguiera el dominio de la mi-
tad sobre un esclavo, que antes me habia hecho un

58) I}gn, omitela zu!g . @
[} aur, seguin la escrilura original; eo gcorreovidn
del cudtioe Fi. B dhad
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gis est, ut extinguatur actio etiam parte redemia,
uia, etsi ab initio quis partem in servo habebat,
urti agere non poterat. Plane si ususfrucius meus
in eo Bervo esse coeperit, dicendum est, furti
actionem non extingui, quia (1) fructuarius domi-
nus non est.

44. [46.) Powrponius lidro XIX. ad Sabinum.—
Si iussu debiforis ab alio falsus procurator credi-
toris accepit, debitori iste tenetur furti, et numi
debitoris erunt.

8§ 1.—Si rem meam quasi tuam tibi tradidero
scienti meam esse, magis esi, furtum te facere, si
luerandi animo id feceris.

§ 2,.—8i servus hereditarius nondum adita here-
ditate furtum heredi fecerit, qui testamento domini
manumissus est, furti actio adversus eum com-
petit, quia nullo tempore heres dominus eius fa-
ctue est.

45. [46.] Urrmanus lidro XLI. od Sabinum.—
Si socius communis (21) rei furtum fecerif, —potest
enim communis rei furtum facere—, indubitate
dicendum est, furti actionem competere.

486, [47.] loem libro XLII. ad Sabinum.—Inter
omnes constat, etiamsi extincia sit res furtiva, at-
tamen furti remanere actionem adversus furem.
Proinde mortuo quoque homine, quem quis furto
abstulit, viget furti actio. Sed ne¢ manumissio fur-
ti actionem extinguit; nec enim dissimilis eat morti
manumissio, quod ad subtrahendum domino ser-
vum. Apparet itaque, qualiterqualiter domino sit
servus subtractus, attamen superesse adversus fu-

‘rem furti actionem; eojue jure utimur; competit
enim actio non ideo, quia nunc abest, sed guia un-
guam (8) beneficio (4) furis abfuerit. Hoc idem in
condictione quogue placet; nam condici furi potest,
etiamsi res sit aliqua ratione extincia, Hoc idem
dicendum, si res in potestatem (5) hostium perve-
nerit; nam constat, e de ea furti agi, Sed et si

ro derelicto sit postea a domino habita, furti nihi-
ominus agi poterit.

§ 1.—Si servus fructuarius surreptus est, uter-
que, et qui fruebatur, et dominus, actionem furti
‘habet, Dividetur igitur actio inter dominum et fru-
ctuarium; fructuarius aget de fructibus, vel quan-
ti interfuit eius, furtum factum non esse, eius du-
pli (6); proprietarius vero aget, quod interfuit eius,
proprietatam non esse subtractam (7).

. § 2.—Quod dicimus dupli, sic accipere debemus,

etiam quadrupli competere actionem, si manife~
stum furtum sit,

§ 3.—Haec actio, etsi sit, qui in eo servo habeat
usum tantum, poterit ei competere.

Hal. Vulg.; qua, sl eddice FL,
g} T:ur.;‘:loymn‘}ngi. ol eddice FL, Br.
B e A o s ' D. ds damno inf. XXXIX. 2.
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hurto, es mas cierto que se extingue también la ac-
c¢ién habiéndose comprado la parte, porque, aun- -
que desde el principio tenia alguien una parte en
el eaclavo, no podia ejercitar la accién de hurto.
Mas si habiere comenzado & ser mio el usufructo
sobre este esclavo, e ha de decir, que no se extin-
gue la accion de hurto, porque el usufructuario
no es duefio, '

44. {46.] Pomronio; Comentarios & Sabino, libro
A1X.—Si por orden del deudor cobré de otre un
falso procurador del acreedor, éste se halla sujeto
respecto al deudor 4 la accién de hurto, y el dinero
sera del deudor,

§ 1.—5i yo te hubiere entregado como tuya una
cosa mia sabiendo ti que era mia, es mas cierto
gue cometes hurio, si esto lo hicieres con 4animo

e lucrarte.
2.—8i un esclavo.de la herencia le hubiere, no
habiendo sido adida todavia la herencia, hecho hur-
to al heredero, que fué manumitido por tesiamento
desuseiior, competecontra éllaaccion de harto, por-
gueen ningan tiempose hizo duefio suyo ¢l heredero.

45. [46.] ULriano; Comentarios & Sabino, libro
XLI. — Siun condueito hubiere hecho hurto de
una cosa comun,— porque puede hacer hurto de
una cosa comGn—, indudablemente se ha de decir
que compete la accion de hurto.

46. [47.] EL misMo; Comentarios ¢ Sabino, libro
XL1I.—FEs sabido de todos, que, aunque haya pere-
cido la cosa hurtada, subsiste, 8in embargo, la ac-
cion de hurto contra el ladréon. Por consiguiente,
también habiendo fallecido el esclavo, que uno qui-
16 por hurto, subsiste 1a accion de hurto. Pero tam-
poco la manumisién extingue la accion de hurto;

rque la manumision no es diferente de la muer-
te, en cuanto A substraer del duefio al esclava, Y
asi se ve, que de cualquier manera que el esclavo

baya sido substraido de su sefior, subsiste, sin em-

bargo, la accion de hurto contra el ladrén; y este
derecho observamos; pues compete la accion, no
orque ahora le falta, sino porque nunca le habria
?altado, 4 la utilidad de! ladrén. Esto mismo se ha-
lla también determinado en cuanio 4 la condiceitng
rque se puede ejercitar contra el ladrén la con-
iceién,aunque la cosa haya perecido por cualquiera
razén. Lo mismo se ha de decir, si la cosa hubiere
ido & poder de los enemigos; porque es sabido que
se puede ejercitar reapecto de ella 1a accion de hur-
to. Mas aunque después haya sido tenida por el
duefio como abandonada, se podri, sin embargo,
ejercitar la accién de hurto. '
§ 1.—Si fué substraido un esclavo usufructuario,
tienen la accién de hurto ambos, asi el que lo usu-
fructuaba, como su seiior. Se dividira, pues, la ac-
cion entre el duefio y el usufructuario; el usufruc-
tuario la ejercitara por los frutos, 6 ﬁor el duplo de
cuanto le import6 que no se hubiese hecho el hurto;
y el propietario la ejercitara por lo que le importé
que no hubiese sido substraida la propiedad.
2.—Lo que hemos dicho del duplo debemos en-

‘tenderlo de modo que competa accion también por

ol cuadruplo, si el hurto fuera manifiesto.
8 3.—Aunque haya quien sobre este esclavo ten-
ga solamente el uso, podra competerle esia accion,

. (8) Vuig.; potestate, el cddice Fi,
(6) furtom eius factum non esse dopli, Hal,
('l; Vulg.; subtractum, ¢l oddics
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§ 4.—Et si quis proposuerit, hunc servum etiam
pignoratum esse, eveniet, ut etiam is, qui pignori
accepit, habeat furti actionem, Hoc amplius etiam
debitor, 81 modo plus valeat, quam pro pignore de-
betur, habet furti actionem. \

§ 5.—Usque adeo autem diversae sunt actiones,
quae iis competunt, ut, si quis eorum pro fure da-
mnum deciderit, diei oporteat, selummodo actio-
nem sibt competentern amisisse eum, ceteris vero
superesse. Nam et si proponas communem ser-
vum surreptum, et alium ex dominis pro fure da-
mnum decidisse, i8, qui non decidit, habebit furti
actionem. .

§ 6.—Propristarius quoque agere adversus fru-
ctuarium potest iudicio furti, si quid celandae pro-
prietatis vel supprimendae causa fecit.

§ 7.—Recte dictum est, qui putabit, se domini
voluntate rem attingere, non esse furem. Quid
enim dolo facit, qui putat, dominum consensurum
fuisse, sive falso id, sive vere putei? Is ergo solus
fur est, qui attrectavit, quod invite domino se face-
re scivit.

§ 8.—Per contrarium quaeritur, si ego me invito
domino facere putarem, quum dominus vellet, an
furti actio sit. Kt ait Pomponius, furtum me facere;
verum tamen est, ut, quum ego velim eum uti, li-
cet ignoret, ne furti sit (1) obligatus.

§ 9.—Si furtiva res ad dominum rediit, et iterum
contrectata est, competit alia farti actio.

47. [48.] Pauvrus libro IX. ad Sabinum. - Si
dominium rei surreptae quacunque ratione muta-
tum sit, domino furti actio competit, veluti heredi,
et bonorum possessori, et patri (2) adoptivo, et le-
gatario.

48. {49.] Ucpianus libro XLIIL ad Sabinum.—
Qui vas argenteum perdiderat, eoque nomine furti
egerit, de pondere vasis confroversia quum esset,
et actor maius fujsse diceret, fur vas protalit; id is,
cuius erat, abstulit ei, qui surripuerat; duphli nihi-
ilominus condemnatus est; rectissime iudicatum
est, nam in actionem poenalem non venit ipsa res,
quae surrepta esi, sive manifesti furti, sive nec
manifesti agatur.

& 1.—Qui furem nbvit, sive indicet eum, sive non
indicet, fur non est, quum multum intersit, furem
quis celet, an non indicet; qui novit, furti non te-
neiur, qui celat, hoc ipso teneiur, ) '

§ 2.—Qui ex voluntate domini servum recepit,
quin neque fur, neque plagiarius sit, plus quam
manifestum est; quis enim voluntatem domini ha-
bens fur dici potest?

§ 3.—Quodsi dominus vetuit, et ille suseepit, si
quidem non celandi animo, non est fur, si celavit,
tunc fur esse incipit. Qui igitur suscepit, nec cela-
vit, etsi invito domino, fur non est, Vetare autem
dominum accipimus etiam eum, qui ignorat, hoc
est ennn, qui non consensit.

§ 4.—Si ego tibi poliendum vestimentum loca-
verc, tu vero inscio aut invito me commodaveris
Titio, et Titio furtum factum sit, et tibi competit

(1) velim, tu licet ignores, ne furto sis obligatus. Vulg.

* va80; aquél,
‘bia hurtado; elio no obstante, fué éste condenado
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§ 4.—Y =i alguno expusiere, que fambién este
esclavo habia sido pignorado, sucedera que tam-
bién el que lo recibié en prenda tendra la accion
de hurto. Ademas de esto también el deudor tiene
la accién de hurto, si valiera mas que lo que se
debe por la prenda,

§ 5.—Mas de tal manera son diversas las accio-
nes, que competen & éstos, que si alguno de elios

hubiere transigido con el ladrén respecto al dafio,

e deberd decir que é] pérdié solamente la aceion
g'ue le competia, pero que subsiste para los demas.
orque también =i propusieras que habia sido hur-
tado un esclavo comun, y que uno de los dueiios
habia transigido con el ladrén respecto al dafioy
tendra la accién de hurto el que no transigié.

§ 6.— También el propietario puede ejercitar la
accién de hurto contra el usufructuario, si hizo al-
guna cosa para ocultar 6 quitar la propiedad.

§ 7.—Con razén se dijo, que el que creyo que to-
maba una cosa con la voluntad de su duefio, no es
ladrén. Porque jqué hace con dolo el que cree que
el duefic habra de consentir, ya si esto lo creyera
falsamente, ya si con verdad? Luego sélo es ladron
el que tomé lo que sabia que ¢l tomaba contra la
voluntad de su duefio. | :

§ 8:—Por el contrario, se pregunta, si habri la
accién de hurto, 8i yo creyera obrar conira la vo-

- luntad del dueiio, queriendo el dueiio. Y dice Pom-

ponio, que yo cometo hurto; pero es verdad que
cuando yo quiera que él se sirva de la cosa, aunque
lo ignore, no esta sujeto & la aecion de hurto,

§ 9.—Si la cosa hurtada volvié & su dueiio, y fué
de nuevo hurtada, compete otra accién de hurto.

47. [48.] Pauro; Comentarios & Sabino, litro 1X.
—35i por cualquiera razén hubiera sido cambiado el
dominio de la cosa hurtada, le compete al duefio la
accion de hurto, asi como al heredero, y al posee-

‘dor de los bienes, y al padre adoptivo, y al legatario.

48. [49.] Urriano; Comentarios & Sabino, libro
XLII — Habiendo uno perdido un vaso de plata, ¥
ejercitando por tal motivo la accién de hurto, como
hubiese controversia sobre el peso del vaso, y el
actor dijese que era mayor, el-iadrén presentd el
quien era, se lo quit6 al que lo ha-

en el duplo; se fallé con muchisima razén, porque
en la aceién penal no viene comprendida la misma
cosa, que fué subsiraida, ora se ejercite la accion
de hurto manifiesto, ora la de no manifiesto.

? 1.=El que conocié al ladrén no es ladrén, Ea
si lo indica, ya si no lo indica, porque hay mucha
diferencia entre s8i alguno oculta ¢ no indica al la-
drén; y el que lo conoci6 no esta sujeto 4 la accién
de hurto, y el que lo oculta esth sujeto por ello mismo,

§ 2.—El que con la voluntad del duefio acogié 4
un esclavo, es més que evidente que no es ni la-
drén, ni plagiario; porque gcluién ue tenga la vo-
luntad del dueilo puede ser llamado ladron?

§ 3.—Pero si el dueiio se lo vedd, y él lo acogio,
no es ladrén, si ciertamente no lo hizo con animo

de ocaultarlo, pero si Jo oculté, comienza entonces 4

ser ladrén. Asi, pues, el que lo acogid, aunque con-
tra la voluntad del duefio, y no lo ocults, no es la-

drdén. Pero entendemos que lo veda también el due-

fio que lo ignora, esto es, el que no lo consintié.

§ 4.—8i yo te hubiere dado en arrendamiento un
vestido para que lo limpiaras, y ta ignorandolo
yo 6 contra mi voluntad lo hubieres dado en como-

(2) et patri, considéranse anadidas por antiguos copisias.
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furti actio, quia custodia rei ad te pertinet, et mihi
adversus te (1), quia non debueras rem commoda—
re, et id (2) faciendo furtum admiseris; ita erit ca-
sus, quo fur furti agere possit.

§ 5.—Ancilla si sarripiatur praegnans, vel apud
furem concepit, partus furtivus est, sive apud fu-
rem edatur, sive apud bonae fidei possessorem;
sed in hoc posteriore casu furti actio cessaf; sed
si concepit apud bonae fidei possessorem, ibique
pepererit, eveniet, ut partus furtivas non sii, ve-
rum etiam usucapi possit. Idem et in pecudibus
gervandum est, et in foetu earum (3), qued in partu.

§ 6.—Ex furtivis equis nati statim ad bonae fidei
emtorem pertinebunt; merito, quia in fructu nu-
merantur; at partus ancillae non numeratur (4)
in fructu. .

§ 7.—Quum far rem furtivam vendidisset, eique
numos pretii dominus rei per vim extorsit, furtum
eurn numorum (5) fecisse recte responsum est

.idem etiam vi bonorum raptorum actione tenebi-
tur; quod enim ex re furtiva redigitur, furtivum
non esse nemini dubium est; numus ergo hie,
qui redactus est ex pretio rei furiivae, non est
furtivus. '

49, [60.] Gaws libro X. ad Edictum provincia-
le.—Interdum accidit, ut non habeat furti actionem
is, cuius interest rem salvam esse. Ut ecce creditor
ob rem debitoris surreptam furti agere non potest,
etsi alinnde ereditum servare non possit; lmﬂ:imur
autem scilicet de ea re, quae pignoris iure o
non sit. :

§ 1.—ltem rei dotalis nomine, quae periculo mu-
lieris est, non mulier furti actionem habet, sed
maritus. :

50. {61.] Urpianus libro XXX VII. ad Edictum.,
—In furti actione non quod interest quadruplabi-
tur, vel duplabitur (6), sed rei verum pretium. Sed
et 8i res rebus humanis esse desierit, quum  iudi-
catur, nihilominus condemnatio (7) facienda eat.
Idemque etsi nunc deterior sit, aestimatione relata
in id tempus, quo furtum factum est; quodsi pre-
tiosior facta sit, eius duplum, quanti tune, quum
pretiosior facta sit (8), fuerit, aestimabitur, quia et
tunc furtum eius factum esse verius est.

§ 1.—Ope consilio furtum factum Celsus ait, non
solum &i ideirco fuerit factum, ut socii furarentur,
sed etsi non ut socii furarentur, inimicitiarum ta-
men causa fecerit.

§ 2.—Recte Pedius ait, sicut nemo_furtum facit
sine dolo malo, ita nec consilium, vel opem ferre
sine dolo malo posse.

3.—Consilium autem dare videtur, qui persua-
det et impellit, atque instruit consilio ad furtum
faciendum; opem fert, qui ministerium atque adiu-
torium ad surripiendas res praesbet.

(1) nihilominus, inseria Vulg.

(2) gquod por etid, Hal.

(8) Hal.; eorum, el codice Fi.

(8) La correcoidn del eddice Fi.; numerantur, Taur. segin
la esoritura original, Br. : :
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dato 4 Ticio, y le hubiera sido hurtado & Ticio, te
compete la ‘accién de hurto, porque te corresponde
la custodia de la cosa, y & mi contra ti, porque no
habrias debido dar en comodato la cosa, y hacién-
dolo habras cometido hurto; y este serd caso en que
el ladron podra ejercitar la accién de hurto.

§ 5.—Si fuera hurtada una esclava embarazada,
6 8i concebié en poder del ladrén, el parto es furti-
vo, ora sea dado 4 luz en poder del ladrén; ora en
el de un poseedor de buena fe; pero en este ultimo
caso deja de tener lugar la accion de hurio; massi
concibié en poder del poseedor de buena fe, y alli
pariere, sucederd que el parto no sera furtivo, gino
que también podra ser usucapido. Lo mismo que
en el pario se ha de observar también en cuanto 4
los ganados y 4 sus fetos.

§ 6.—Los nacidos de caballos huriados pertene-
cerin desde luego al comprador de buena fe; y con
razon, porque son contados entre los frutos; mas el
parto de una esclava no es contado como fruto.

§ 7.—Cuando el ladron hubiese vendido la cosa
hurtada, y el dueiio de la cosa le arrancé 4 la fuer-
za ¢l dinero del precio, con razén se respondié que
éste cometié hurto del precio; y él mismo estara
sujeto también 4 la accion de bienes arrebatados
con violencia; porque para nadie es dudoso, que no
es furtivo lo que se obtiene de una cosa huriada;
luego este dinero, que se obtuvo con el precio de la
cosa hurtada, no es furtivo.

49, [60.] Gavo; Comentarios al Edicto provin-
cial, libro X.—A veces acontece que no tiene la ac-
cion de hurto aquel 4 quien le interesa que la cosa
esté 4 salvo. Por ejemplo, el acreedor no puede
ejercitar la accion de hurto por razéon de cosa del
deudor que fué hurtada, aunque no pueda cobrar
de otro modo su crédito; pero hablamos, por su-
puesto, de cosa que no haya sido obligada por de-
recho de prenda.

§ 1.—Asimismo, por razén de bienes dotales, que
estan 4 riesgo de la mujer, no tiene la accion de

hurto la mujer, sino el marido.

60. [61.) Uwriano;, Comentarios al Edicto, libro
XXXV]I!.—En la accion de hurto no se cuadrupli-
card ¢ duplicara lo que importa, sino el verdadero
precio de la cosa. Pero saunque la cosa hubiere de-
jado de existir cuando se juzga, se ha de hacer, sin
embargo, !a condenacién. Y o misme aunque gho-
ra sea peor, refiriéndose la estimacion al tiempo en
3ue se cometio e! hurto; pero si se hubiera hecho
de més precio, se estimar4 el duploe de cuanto valie-
re cuando se hubiera hecho de mas precio, por-
que es mas verdadero que tamhién entonces se

- hizo su hurto.

§ 1.—Dice Celso, que se hizo hurto con ayuda y
consejo, no solamente si 8e hubiere hecho de modo
que hurten como sécios, sino aunque no hurten
como s6cios; pero lo hubiere hecho por razén de
enemistad. : ‘

§ 2.—Con razén dice Pedio, que asi como nadie
comete hurto sin dolo malo, asi tampoco puede dar
consejo 6 ayuda sin dolo malo. _ ' ‘

§ 3.—Pero se considera que da consejo el que
persuade é impele, é instruye con su consej¢ para
cometer el hurto; da auxilio 2l que presta servicio
y ayuda para substraer las cosas.

(8) non, inserta Hal.

(6) quadruplicabitur vel duplicabitur, Hal.

{7) iudicatio, Vuly

(8) Taur, segiin la escritura original; est, la correcoidn

" del eddice Fl., Br.




662

§ 4.—-Cum ec, qui pannum ruobrum ostendit fu-
gavitque pecus, ut in fures incideret, si quidem
dolo malo fecit, furti actio est; sed etsi non furti
faciendi causa hoc fecit, non debet impunitus esse
lusus tam perniciosus; idcirco_ Labeo scribit, in fa-
ctum dandam actionem;

. Bl. [Bb2.] Gavs lbro XIII. ad Edictum provin-
¢iale. — nam et 8i (1) praecipitaia sint pecora, uti-
lis actio damni iniuriae, quasi ex lege Aquilia
dabitur. '

'62. [68.] Urrianus libro XXXVII. (2) ad Edi-
¢ium, — Si quis uxori res mariti subtrahenti opem
consiliumve accommodaverit, furti tenebitar,

§ 1.—Sed et gi furtum cum ea fecit, {enebitur
furti, quum ipsa nonh teneatur. ~

§ 2.—Ipsa guoque, si opem furi tulit, furti non
tenebitur, sed rerum amotarum.

§ 3.—Servi vero sui nomine furti eam teneri,
nequaquam ambigendum est.

§ 4.—ldem dicendum est et in filiofamilias mili-
te; nam ipse patri furti non tenebitur; servi autem
sui nomine casirensis tenebitur, si patri servus
- furtum fecerit. o

§ 5.—Sed si filius meus, qui habet castrense pe-
culium, furtum mihi fecerit, an possim actione uti-
li (3) adversus eum agere, videndum est, quum
habeat, unde satisfaciat; et potest defendi agendum.

§ 6.—An autem pater filio teneatur, si rem eius
castrensis peculii subtraxerit, videamus; et putem
teneri; non tantum igitur fortum faciet filio, sed
etiam furti tenebitur.

§ 7.—Eum creditorem, qui post solutam pecu-
niam pignus non reddat, ieneri furti Mela ait, si
cela.mﬁ animo retineat; quod verum esse arbitror.

8 8.—Si sulphurariae (4) sunt in agro, et inde
aliquis terram egessisset, abstulissetque, dominus
furti aget; deinde colonus conducti actione conse-
quetur, ut id ipsum sibi praestaretur.

§ 9.—Si servus tuus vel filius polienda vestimen-
ta susceperit, an furti actionem habeas, quaeritur;
et 8i uiltiem peculium servi solvendo sit, potes ha-
bere furti actionem, i non fuerit solvendo, dicen-
dum est, non competere furti actionem.

§ 10.—Sed et si rem furtivam imprudens quis
emerit, et ei surrepta sif, habebit furti actionem.

§ 11.—Apud Labeonem relatum est, si siligina-
rio quis dixerit, ut, quisquis nomine eius siliginem
petiisset (5), ei daret, et quidam ex transeuntibus,
‘quum audiisset, petiit eius nomine, et accepit, fur-
ti actionem adversus eum, Tlxi suppetet (6); siligi-
nario (7) competere, non mihi; non enim mihi ne-
gotium, sed sibi siliginarius (8) gessit.

3 g ';'l! Y %ﬂulﬁmﬁhpﬁmooﬂn Br
el cddics vo, Br.
g fu‘r"l g)r atill, &l cddice citado por Geb. !
(4) Hal. Vulg.; sulpuarise, el oddioe Fi,
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§ 4.—Hay la accion de hurto contra el que pre-
senta un paiio rojo y pone en fuga el ganado, de
modo que caiga en poder de los iadrones, si verda-
deramenie lo hizo con dolo malo; pero aunque esto
no lo haya hecho para que se cometa hurto, no debe
quedar impune juego tan pernicioso; y por esto es-
cribe Labeon, que se ha de dar la accién por el hecho;

b1, [BR.] Gavo; Comentarios al Edicto provin-
cial, libro XI1I. — porque también si el ganado se
hubiera echado por un precipicio, se dard como por
la ley Aquilia la accién atil de dafio con injuria.

b62. [68.] Urrianc; Comentarios al Edicto, libro
XXXVII —8i alguno le hubiere prestado ayuda
¢ consdjo 4 la mujer, que substrae cosas del mari-
do, estard sujeto 4 la accién de hurto. .

§ 1.—Pero si con ella hizo el hurto, también es-
tara sujeto 4 la accion de hurtd, no estando ella
misma sujeta.

§ 2.—Ella misma, si le presté ayuda al ladrén,
tampoco estard sujeta 4 la accién de hurto, sino 4
la de cosas amovidas.

§ 3.—De ninguna manera se ha de dudar, que 4,
nombre de un esclavo suyo estd ella sujeta 4 la ac-
¢ion de hurto. :

§ 4.—Lo mismo se ha de decir también respecto
4 un hijo de familia militar; porgque él mismo no
estara obligado 4 su padre por la accién de hurio;
sero estara obligado en nombre de un esclavo lulylo

el peculio castrense, si el esclavo le hubiere hecho
hurto al padre. .

§ b.—Pero 8i mi hijo, que tiene peculio casirense,
me hubiere hecho hurio, se ha de ver si podré uti-
lizar contra é! la accion atil, teniendo con qué pa-
gar; g se puede defender ?ue se ejercitard la accion.

§ 6.—Mas veamos si e gadre estard obligado al
hijo, si le hubiere subsiraido cosa de su peculio cas-
trense; y yo opinaria gue estd obligado; asi, pues,
no solamente le haré hurto al hijo, sino que tam-
bién estard obligado por la accién de hurto,

§ 7.—Dice Mela, que el acreedor, que después de
pagada la deuda no devolviera la prenda, estd su-
jeto 4 la accion de hurto, si la retuviera con Animo
de ocultarla; lo que opino que es verdad.

8.—Si en un campo hay minas de azufre, y de
ellas hubiese alguno sacado tierra, y se la llevase,
el duefio ejercitara la accién de hurto; y luego el
colono conseguira con la accién de conduccion, que
4 ¢l se le pague esto mismo. ' :

§ 9.—Si tu esclavo 6 hijo se hubiere encargado
de vestidos para limpiarlos, se pregunta si tendris
la aceion de hurto; y si verdaderamente fuera sol--

- vente el peculio del eaclavo, puedes tener la accion

de hurio, y si no fuere solvenite, se ha de decir, que
no compete la accion de hurto.

§ 10.—Pero también si, ignoradndolo, alguien hu-
biere comprado una cosa ’hurta.da, ¥ le hubiera sido
subsiraida, tendra la accién de hurto,

E 11.—Se halla escrito en Labeon, que, si alguno
le hubiere dicho 4 un vendedor de trigo candeal que
4 cualquiera que en su nombre le hubiese pedido tri-
go candeal se lo diera, y si habiéndolo oido cuslquie-
ra de los transeuntes lo pidié en nombre de aquél,
lo recibid, le compete al vendedor de irigo candeal,
no 4 mi, la acciéon de hurto contra el que pidiere
substituyéndose & otro; porque el vendedor de trigo
candeal no hizo negocio para mi, sino para él. -

{8) petilsset, considérase afadida por antiguos copistas.
(8) suppetiit, Vulg.. sic petet por an , Hal,

() Hal Vulg.# 0, i 0odice

{8 Hal. Vulg.; silignarius, ¢! cddice FI.
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§ 12.—Sj fugitivam meum quis quasi suum a
duumviro, vel ab aliis, qui potestatem habent, de
carcere vel custodia dimitteret (1), an is furti te-

neatur? Et placet, si fideiussores dedit, in eos do-. .
mino actionem dandam, ut hi actiones suas mihi.

mandent. Quodsi non accel_aerint fideiussorem, sed
tanquam suum accipienti el tradiderint, dominum
furti actionem adversus plagiarium (2) habiturum.

% 13.—Si quis de manu alicuius numos aureos
vel argenteos, vel aliam rem excusserit, ita furti
tenetur, si ideo fecit, ut alius tolleret, isque sus-
tulerit.

8 14.—Si quis massam meam argenteam surri-
puerit, et pocula fecerit, rossum vel poculorum,
vel massae furti agere, vel condictione. ldem est
et in uvis, et in musto, et in vinaceis; nam et uva-
rum, et musti, et vinaceorum nomine furti agere
potest; sed ei condici,

§ 15.—Servus, qui se liberum affirmavit, ut sibi
pecunia crederetur, furtum non facit; namque hie
nihil amplius, quam idoneum se debitorem affir-
mat. Idem est et in eo, qui se patremfamilias finxit,
quum esset filiusfamilias, ut sibi promtius pecu-
nia crederetur.

§ 18,—lulianuslibro vicesimosecundo Digestorum
scripsit, si pecuniam quis 8 me acceperit, ut credi-
tori meo solvat, deinde quum tantam pecuniam
eidem creditori deberet, suo nomine solverit, fur-
tum eum facere.

§ 17.—Si Titius alienam rem vendidit, et ab em-
tore accepit numos, non videtur numorum furtum
fecisse.

§ 18.—Si ex. duobus sociis omnium bonorum
unus rem pignori acceperit, eaque surrepta sit,
Mela scripsit, eum solum furti habere actionem,
qui pignori accepit, socium non habere.

§ 19.—Neque verbo, neque scriptura quis fur-
tum facit; hoc enim iure utimur, ut furtum sine
contrectatione non fiat; quare et opem ferre, vel
conliltium dare tunc nocet, quum secuta contrecta-
tio est.

§ 20.—Si_quis asinum meum codgisset, et in
‘ ezuas 8UBS i youlls [geniturae] duntaxat yipw fgratial

admisisset, furti non tenetur, nisi furandi quoque
animum habuit; quod et Herennio Modestino, stu-
dioso (3) meo, de Dalmatia consulenti rescripsi cir-
ca equos, quibus eiusdem rei gratia subiecisse quis
equas suas proponebatur, furti ita demum teneri,
i furandi animo id fecisset, si minus, in factum
agendum.

§ 21.—Quum Titio, honesto viro, pecuniam cre-
dere vellem, subiecisti mihi alium Titium egenum,
iuasi ille esset locuples, et numos acceptos cum eo

ivisisti; furti tenearis, quasi ope tua consilioque
furtum factum sit; sed et Titius furti tenebitur.

§ 22.—Maiora quis pondera tibi commodavit,
quum emevres ad pondus; furti eum venditori tene-
ri Mela scribit, te quoque, s8i scisti; non ex volun-
tate venditoris accipis, quum erret in pondere.

v habent de carcere vel custodia dimitiere, acceperit,
't,‘.ﬁ' Hal. Vulg.; piagiarum, ol codice Fi.
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8 12.—Si alguno echase de la carcel ¢ de la pri-
si6n por medio del duunviro, 6 de otros que tienen
potestad, 4 un esclavo mio fugitivo, como si_fuese
suyo, jestara ¢l sujeto & la accién de hurto? Y esté
determinado, que si dié fiadores, se le ha de dar
contra éstos al dueiio.la accién, de suerte que ellos
me cedan las acciones. Pero si no hubieren recibi-
do fiador, sino que como suyo se lo hubieren en-
tregado al que lo recibe, el duefio habrd de tener
contra el plagiario la accién de hurto.

§ 13.—Si alguno hubiere hecho caer de manos
de otro monedas de oro ¢ de plata, G otra Cosa,
esth sujeto 4 la accion de hurtoe, si lo hizo para que
otro las quitara, y éste las quito.’

§ 14.—Si alguno me hubiere substraido una masa
de plata, y hubiere hecho vasos, puedo ejercitar la
accion de hurto 6 la condicei6n, 6 por los vasos, ¢
por la masa. Lo mismo es también en cuanto 4 las
uvas, y al mosto, {al orujo; porque se puede ejer-
citar 12 accién de hurto por razén de las uvas, del
mosto y del orujo; pero también se puede ejercitar
la condicei6n.

& 15.—El esclavo que afirmé que era libre, para
que 4 6l se le prestase dinero, no comete hurto;
porque éste no hace nada mdas que afirmar que es
dendor abonado. Lo mismo es iambién en cuanto
al que se fingié padre de familia, siendo hHo de fa-
milia, para que mas pronto se le prestase dinero.

§ 16.— Escribi¢ Juliano en el libro vigésimo se-
gundo del Digesio, que si alguien hubiere recibido

e mi dinero, para que pagase 4 un acreedor mio,
y luego, debiéndole él oira tanta cantidad al mismo
acreedor, se lo hubiere pagado en su propio nom-
bre, &l cometia hurto.

17.—Si Ticio vendi6é una cosa ajena, y recibié
del comprador el dinero, no se considera que hizo
hurto de este dinero.

18.—Si de dos consécios de tedos los bienes uno
hubiere recibido una cosa en prenda, y ella hubie-
ra sido substraida, escribié Mela, que tiene la ac-
cion de hurto 86lo el que la recibi¢ en prends, y
que no la tiene su consocio.

§19.—Ni de E_alabra, ni por escrito comete nadie
hurto; porque observamos el derecho de que.no se’
hace hurto sin apoderamiento; por lo cual, prestar
ayuda, 6 dar consejo es perjud,icial siempre y cian-
do s%lié el apoderamiento,

& 20.—Si alguno hubiese llevado & juntar un asno
mio, y lo hubiese echado 4 sus yeguas solamente
para tener cria, no esta sujeto & la accién de hurto,
8i no tuvo también intencién de hurtarlo; lo que le
respondi también 4 mi afectuoso Herennio odes-
tino, de Dalmacia, que me consultaba respecic 4
unos caballos, 4 los que se decia que uno les echd
sus propias yeguas con el mismo objeto, que estaba
4] sujeto 4 1a accion de hurto solamente si esto lo
hubiese hecha con intencién de hurtar, ue, 8i
no, se habia de ejercitar 1a aceién por el hecho.

8§ 21.—Queriendo yo prestarle dinero & Ticio,
hombre honrado, me lo substituiste por otro Ticio,
gobra, como si &l fuese rico, y dividiste con él el

inero recibido; estaras sujeto 4 la accion de hurto,
como si el hurto hubiera sido hecho con tu ayuda
}r consejo; pero también Ticio estard obligado por

a accion de hurto.

§ 22.—Uno te prest6 mayores, cuando to
comlprabas al peso; escribe Mela, que ¢l esta obliga-
do al vendedor poriaaccién de hurto, y qlue también
ta, si lo supiste; porque no recibes con la voluntad
del vendedor, puesto que él yerra en cuanto al pesc

{3) consuli, el cddiee citado por Geb.
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§ 23.—Si quis servo meo persuaserit, ut nomen
suum ex instrumento, puta emtionis, iolleret, ot
Mela scripsit, et ego puto, turti agendum.

& 24.—Sed si servo persuasum sit, ui{ tabulas

meas describeret, puto, si 3uidem 8ervo persua-
sum 8it, servi corrupti agendum, si ipse fecit, de
dolo actionem dandam.

§ 25.—Si linea margaritarum surrepta sit, dicen-
dus est numerus. Sed et si de” vino furti agatur,
necesse est dici, quod amphorae surreptae sint. Si
vasa surrepta sint, numerus erit dicendus. -

§ 26.—Si servus meus, qui habebat peculii admi-
nistrationem liberam, pactus sit cum eo non dona-
tionis cauga, qui rem eins peculiarem surriguerat,
recte transactum videtur; quamvis enim domino

guaeratur furti actio, attamen in peculio servi est. -

ed et si tota poena furti dupli servo soluta sit, non
dubie fur liberahitur. Cui consequens est, ut, si
forte a fure acceperit servus, quod ei (1) rei satis
esse videatur, similiter recte transactum videatur.

§ 27.—8i quis iuraverit, se furtum non fecisse,
deinde rem furtivam (2) contrectet, furti quidem
actio perimitur, rei tamen persecutio domino
servatur, ’

§ 28.—Si servus surreptus heres institutus fue-
rit, furti iudicio actor consequetur etiam pretium
hereditatis, si modo servus, antequam iussu domi-
ni adeat, mortuus fuerit; condicendo quogue mor-
tuum idem consequetur.

§ 20.—Si statuliber surreptus sit, vel res sub
conditione legata, deinde antequam adeatur, exti-
teril conditio, furti iam agi non potest, quia desiit
interesse heredis. Pendente autem conditione tanti
aegtimandus est, quanti emtorem potest invenire.

§ 30.—[b4.] (3) Idem libro trigesimo octavo: si
: 3uis ex domo, in qua nemo erat, rapuerit, actione

e bonis raptis in quadrupluin convenietur, furti
non manifesti, videlicet si neiro eum deprehende-
rit tollentern (4}.

68. [66.] Paurus libro XXXIX. ad Edictum.—
Qui iniuriae causa ianuam effregit, quamvis inde
per alios res amotae sint, non tenetur furti; nam
maleficia voluntas et propositum delinquentis di-
stinguit. '

§ 1.—Si servus commodatoris rem surripuerit,
et solvendo sit is, cui surreptum est, Sabinus ait,
posse et commodati agi cum eo, et contra dominum
furti servi nomine. Sed si pecuniam, quam domi-
nus exegit, reddat, evanescere furti actionem, Idem
ei 8i remittat commodati actionem.

. § 2.—Quodsi servus tous rem tibi commodatam

(1) eius, Hal,
(8) nom, inserta Vulg.
f8) Hal Vulg. comienian agui otro fragmento.
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§ 23.—Si alguno hubiere persuadido 4 un_escla-
Vo mio para que quitase su nombra de un instru-
mento, por ejemplo, de compra, escribié Mela, y
opino yo, que se ha de ejeicitar la accién de hurto.

§ 24.—Pero si al esclavo se le hubiera parsuadido
para que copie mis tablas, opino, que & verdade-
ramenie se le hubiera persuadido & mi esclavo, se
habra de ejercitar la accion de esclavo corrom-
pido, dy %ue si él mismo lo hizo, se ha de dar la ac-
cién de dolo. :

§ 25.—8i hubiera sido substraida una sarta de
margaritas, se ha de decir su numero. Pero tam-
bién si se ejercitara la accion de hurta de vino, es
necesario que se diga cuantas Anforas fueron subs-
traidas. Si hubieran sido substraidos vasos, se ha-
bra de decir el ntimero,

§ 26.—Si mi esclavo, que tenia la libre adminis-
tracion de su peculio, hubiera pactado, no por causa
de donacion, con el que habia substraido una cosa
de su peculio, se considera gue transigié bien; por-
que aungue se adquiera para el sefior Ia accion de
hurto, se halla, sin embargo, en el peculio de! es-
clavo. Pero también si toda la pena del duplo por
hurto se le hubiera pagado al esclavo, sin duda que
quedard libre el ladron. A lo cual es consiguiente,
que si acaso el esclavo hubiere recibido del ladrén
lo que le parece que es bastante para la cosa, se
considerara igualmente que se transigié bien.

§ 27.—Si alguno hubiere jurado, que no cometié
hurto, y después cogiese la cosa hurtada, se extin-
gue ciertamente la accién de hurto, pero se le re-
serva al duefio la persecucién de la cosa.

§ 28.—Si un esclavo substraido hubiere sido ins-
tituido heredero, el actor conseguira con la accion
de hurto también el precio de ia herencia, si el es-
clavo hubiere fallecido antes de adirla por orden
de su sefior; lo mismo conseguira también ejerci-
tando la condiccion respecto al esclavo muerto.

§ 29.—Si hubiera sido substraido el instituido li-
bre bajo condicion, 6 una cosa legada bajo condi-
cion, y luego antes que se adiera la herencia se
hubiere cumplido la condicién, no se puede ejerci-
tar ya la accién de hurto, porque -dej6 de interesar-
le al heredero. Pero estando pendiente la condi-

_cién ha de ser estimado en tanto por cuanto puede

encontrar comprador,

§ 30.—[64.] Dice el mismo en el libro trigésimo
octavo: si aiguno hubiere hecho rapifia en casa en
3ue no habia nadie, serd demandado por el cua-

ruplo con la accién de bienes arrebatados, y con
la de hurto no manifiesto, por supuesto, si nadie lo
hubiere descubierto llevandose cosas.

63. &1:55.] Pavre; Comentarios al Edicto, libro
XXXIX.— El que por causa de injuria quebranto
una puerta, aungue por virtud de ello hayan sido
3uitadas cosas por oiros, no estd sujeto 4 la aceion

¢ hurto; porque la voluntad y el propésito del de-
lincuente distinguen los delitos.

§ 1.—8i el esclavo del comodante hubiere subs-
traido la cosa, y fuera solvente aquel 4 quien se le
hurtd, dice Sabino, que se puede ejercitar también
la accién de comodato contra él, y contra el dueiio
la de hurto 4 nombre del esclavo. Pero si devolvie-
ra el dinero que el dueiio cobré, se extingue la ac-
cion de hurto Lo misme también si remitiera la
accién de comodato.

§ 2.—Pero si tu esclavo te hubicre hurtado la

) forti nec manifesti videlicet setione, sf nemo eum de-
prehenderit, tollenda. Hal. -
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surripuerit, furti tecum actio non est, quia tuo pe-
riculo res sit, sed tantum commodati.

§ 3.—Qui alienis negotiis gerendis se obtulit,
sctionem furti non habet, licet culpa eius res per-
ierit, sed actione negotiorum gestorum ita damnan-
dus est, si dominus actione ei cedat. FEadem sunt
in eo, qui pro tutore negotia gerit, vel in eo tuto-
re, qui diligentiam praestare debeat, veluti qui ex
pluribus tutoribus testamento datis oblata satisda-
tione solus adminisiraiionem suscepit,

§ 4.—85i ex donatione alterius rem meam teneas,
et eam surripiam, ita demum furti te agere mecum
posse Iulianus ait, si intersit tua retinere posses-
sionem, veluti 8i hominem donatum noxali iudicio
defendisti, vel aegrum curaveris, ut adversus vin-
dicantem iustam retentionem habiturus sis.

b4. [66.] Gaws lLbro XIII, ad Edictum provin-
ciale.— Si pignore creditor utatur, furti tenetur.

§ 1.—Eum, qui quod (1) utendum accepit, ipse
alii commodaverit, furti obligari responsum est.
Ex quo satis apparet, furtum fieri, et 81 quis usum
alienae rei in suum lueram convertat; nec movere

uem debet, quasi (2) nihil lueri sui gratia faciat.

pecies enim lucri est, ex alieno largiri, et benefi-
cii debitorem sibi acquirere. Unde et is furti tene-
tur, qui ideo rem amovet, ut eam aiii donet.

§ 2.—Furem interdiu deprehensum non aliter
occidere Lex duodecim tabularum permisit, quam
si telo se defendat; teli autem appellatione et fer-
rum, et fustis, et lapis, et denique omne, quod no-
cendi causa habetur, significatur.

§ 3.—Quum furti actio ad poenae persecutionem
pertineat, condictio vero et vindicatio ad rei recu-
perationem, apparet, recepta re nihilominus sal-
vam esse furti actionem, vindicationem vero et
condictionem tolli, sicut ex diverso, post solutam

dupli aut quadrupli poenam, salva est vindicatio et
condictio.

4,—Qui ferramenta sciens commodaverit ad
efiringendum ostium vel armarium, vel scalam
sciens commodaverit ad ascendendum, licet nul-
lum eius consilium principaliter ad furtum facien-
dum intervenerit, tamen furti actione tenetur.

§ 5.—8i tutor, qui negotia gerit, aut curator
transegerit cum fure, evanescit furti actio.

66. [67.] Urmanus (8) libro III, Disputationum.
--Quum creditor rem sibi pignoratam aufert, non
videtur contrectare, sed pignori suo incumbere.

56. [68.]) lurianus ULbro XXII. Digestorum. —
Interdum fur etiam manente poenae obligatione in
quibusdam casibus rursus obligatur, ut eum eo
saepius einsdem rei nomine furtl agi possit. Pri-

(1) Hal.; quid, &l cddice FL.
{8 Taur se dn la escritura original; s, inserta la co-
rrecoidn del codice FL., Br.
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cosa que se te habia dado en comodato, no hay
contra ti la accién de hurto, porque la cosa ests &
tu riesgo, sino solamenie la de comodato.

8.—El que se ofrecié 4 administrar negocios
ajenos no tiene la accién de hurto, aunque la cosa
haya perecido por su propia culpa, sino que ha de
ser condenado por la accion de gestion de nego-
cios, si el duefio ie cediera la acerdn, Lo mismo es
también en cuanto al que en lugar de tutor admi-
nistra negocios, 6 respecto al tutor, que debe res-
ponder de su diligencia, como el que de los varios
tutores nombrados en testamento se encargé &l golo
de la administracién, habiendo ofrecido fianza.

§ 4.—Si por virtud de donacién de otro tuvieras
una cosa mia, y yo te la huriase, dice Juliano, que
puedes gjercitar contra mi ia accién de hurto, so-
lamente si te interesara retener la posesién, por
ejemplo, 8i en el juicio noxal defendiste al esclavodo-
nado, 6 si lo cuidaste enfermo, de suerie que hayas
de tener justa retencion contra el que lo reivindica.

654. [68.] Gavo; Comentarios al Edicto provin~-
cial, libro XII1. — Si el acreedor usara la prenda,
estd sujeto -4 la accién de hurto.

§ 1.—Se respondid, qu< ¢l que hubiere dado en
comodato 4 otro lo que recibi¢ para usarlo, se obli-
ga & la accién de hurto. Por lo que claramente se ve
quesecomete hurto también si alguno aplicara en lo-
cro snyo el uso de una cosa ajena; y no debe hacer
vacilar 4 alguien que no haga nada por luero suyo
propio. Portiue es una especie de lucro hacer libe-
ralidad con lo ajeno, y adquirir para si al deudor

‘de un beneficio. Por lo cual también estd sujeto 4

la accién de hurto el que toma una cosa ajena para
donérsela & otro.

§ 2.—La ley de las Doce Tablas no permite ma-
tar al ladron que fué sorprendido de dia, en otro
caso gino si se defendiera con arma; mas con la
denominacién de arma se significa la de acero, y
también palo, piedra, y finalmente todo lo que se
tiene para causar daiio.

. § 3.—Como quisra que la accion de hurto corres-
ponde para la persecucion de la pena, y la condie-
cién y la reivindicacién para la recuperacion de la

- cosa, es evidente que recobrada la cosa queds, sin

embargo, 4 salvo la accion de hurto, pero se extin-
guen la reivindicacién y la condiccién, asi como
por el contrario, después dejpagada la pena del du-
plo 6 del cuadruplo, quedan & salvo la reivindica-
ci6én y la condiceion.

§ 4.—E] que 4 sabiendas hubiere prestado he-
rramientas para quebraniar una pueria 6 un arma-
rio, 6 &4 sabiendas hubiere prestado escala para es-
calar, aunque principalmente no haya mediado nin-
gun consejo suyo para hacer el hurto, esia, sin
embargo, sujeto 4 la accién de hurto. . :

8 5.—8i el tutor, que administra los negocios, 6
el curador hubiere transigido con el ladrén, se ex-
tingue la accion de hurto. .

656. {B7.] Urriano; Disputas, libro 111, — Cuan-
do el acreedor quita la cosa que le habia sido dada
en prenda, no se considera que la hurta, sino que
detenta su prenda.

66. {58.] Juriano; Digesto, libro XXII, — A ve-
ces el ladrdn, aun subsistiendo la obligacion de la
peua, se obliga de nuevo en algunos casos, de suer-
te que ge puede ejercitar muchas veces contra él

(8) Paulus, Hal. Vulg.
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mus casus oceurrit, si possessionis causa mutata
esset, veluti si res in domini potestatem rediisset
eandemque idem surriperet vel efdem domino, ve
ei, cuj is commodasset, aut vendidisset. Sed et si
persona domini mutata esset,altera poena obligatur,

§ 1.—Qui furem deducitad Praefectum vigilibus,
vel (1) ad Praesidem, existimandus est elegisse
viam, qua rem persequeretur; et si negotium ibi
terminatum, et damnato fure recepta est pecunia
sublata, in stmplum videtar furti quaestio sublata,
maxime si non solum rem furtivam fur restituere
iussus fuerit, sed amplius aliquid in eum judex
constituerit. Sed etsi nihil amplius, quam furtivam
rem restituere iussus fuerit, nec amplius aliguid in
eum judex constituerit, (2) ipso quoed in periculum
maioris poenae deductus est fur, intelligendum
eat (8), quaestionem furti sublatam esse.

§ 2.—Si res peculiaris surrepta in potestatem
servi redierit, solvitur furti vitium, et incipit hoc
casu in peculio esse, et a domino possideri.

§ 8.—Quum autem servus rem suam peculiarem
furandi consilio amovet, quamdiu eam retinet, con-
ditio eius non mutaetur, mhil enim domine abest;
sed si alii tradiderif, furtum faciet.

§ 4.—Qui tutelam gerit, transigere cum fure pot-
est; ot 8i in potestatem suam redegerit rem furti-
vam, desinit furtiva esse, quia tutor domini loco
habetur. Sed et e¢irca curatorem Puriosi eadem di-
cenda sunt, qui adeo persenam domini sustines, ut
etiam tradendo rem furiosi alienare existimetur.
Condicere autem rem furtivam tutor et curator fu-
riosi eorum nomine possunt, '

§ 5.—Si duo servi tui veatem et argentum surri-
uerint, et alterius nomine tecum de veste actum
uerit, alterius de argento sgetur, nulla exceptie

;lari debebii ob eam rem, quod iam de veste actum
uerit.

57. [69.] AvpuExUs gl) libro IV. Digestorum o
Paulo epitomatorum. — Si cretae fodiundae causa
specim quis fecisset, st cretam abstulisset, fur est,
non quia fodisset, sed quia abstulisset,

68. [60.) luriaNus (5) libro IV, ad Urseium Fe-
rocem. ~ 3i filiofamilias furium factum esset, recte
is paterfamilias factus eo nomine aget. Sed et si
res ei locata surrepta fuerit, paterfamilias factus
itidem agere poterit,

59. [81.] Ipem libre III. ex Minicio.—Si is, qui
rem commodasset, eam rem -clam abstulisset, furti
cium eo agi non potest, quia suum reeepisset, et
ille commodati liberatus esset; hoe tamen ita aeci-
piendum est, si nulias retinendi () causas is, cui

(1) vel, considérase afadida per antiguos copistas.
(8) o0, inzerta Hal. (omitiendo nec ampline - constitaerit).
(3) intelligendum est, omitelas Hal.

(4} Africanus, {as Bas.

DIGESTO.—~LIBRO ILVII! TITULO 1

la accién de hurto por razén de una misma cosa,
Ocurre el primer caso, si hubiese sido cambiada la
causa de la posesion, por ejemplo, si la cosa hubie-
se vuelto & Foder de su duefio, y aquel migmo la
hurtase 6 al mismo dueiio 6 4 aquel & quien éste la
hubiese dado en comodato, 6 sacla hubiese vendido.
Pero también si hubiese sido cambiada la persona
del duefio, se obliga 4 otra pena.

§ 1.—Se ha de estimar, que el que lleva un la-
drén al Prefecto de los vigilantes, 0 al Presidente,
eligié la via por ia que perseguiria la cosa; y si el
negocio fué alli terminado, y condenado el ladrén’
fué recobrado el dinero quitado, se considera ex-
tingaida la cuestion del 1’1(1!1»0 respecto al simple
imgorte; mayormente, si no sélo se le hubiere man-
dado al ladron restituir la cosa hurtada, sino que
6l juez hubiere determinado alguna cosa mas con-
tra ¢l. Pero aunque no se le hubiere mandado res-
tituir nada mas que la cosa hurtada, ni el juez hu-
biere determinaﬂo ninguna cosa mas contra él, por
lo mismo que el ladrén fué puesto en peligro de ma-
yor pena, 8¢ ha de entender que se extinguié la
cueetion del hurto.

§b2.——Si la cosa del peculio, que fué substraida
hubiere vuelto 4 poder del esclavo, se extingue el
vicio del hurto, y comienza en este caso 4 estar en
el peculio, y 4 ser posefda por su duefio.

§ 3. - Mas cuando el esclavo toma con &nimo de
hurtaria una cosa de su peculio, no se cambia la
condieién en ella, mientras é| la retiene, porque
nada le falta 4 su sefior; pero si se la hubiere entre-
gado 4 otro, cometera hario, ’

§ 4.—El que administra la tutela puede transigir
con el ladrén; y si hubiere hecho volver 4 su poder
la cosa huriada, deja de ser hurtada, porque el tu.
tor es considerado en iugar del duefio. Pero lo mis-
mo se ha de decir también en cuanto al curador
del furioso, quien de tal modo representa la perso-
na del duefio, que se considera que también entre-
gando una cosa de! furioso la enajena. Mas el tutor
y el curador del furioso pueden reclamar por la
condiccién 4 nombre de ellos la cosa huriada.

§ 5.—Si des esclavos tuyos hubieren hurtado un
vestide y plata, y, 4 nombre de uno se hubiere ejer-
citado contra ti L aacidn por razéon del vestido, y
en el de otro se ejercitare por la plata, no se debe-
ra dar ninguna excepcién por razén de haberse
ejercitado ya la accion en cuanto al vestido,

57. [68.] ALreno; Digesto compendiade por Pau-
lo, libro IV. — Si alguno hubiese hecho una exca-
vacién para arrancar creta, y hubiese quitado cre-
ta, es ladrén, no porque la hubiese excavado, sino
perque se la llevo,

58. ‘[/GO.] “Juriano; Comentarios & Urseyo Ferox, °
libro TV. — 8i 4 un hijo de familia se le hubiess he-

cho hurto, perfectamente ejercitara con tal motivo
la aceién, hecho él padre de familia. Pero aun si le
hubiepe sido substraida la cosa dada 4 él en arren-
damiento, pedra igualments ejercitar la aceion, he-
cho padre de familia.

59. [81.) EvL mmmo; Docirina de Minicio, libro
111.—8Si el que hubiese dado en comodato una cosa
hubiesg quitado clandestinamente esta cosa, se pue-
de ejercitar contra él la accién de hurto, porque
recobré le suyo, y el otro quedé libre de la accién

(8) Ulpianua, Hal. Vulp.
(8) Lg corrscoidn del oddice Fi.; retimendo, Taur, seégin
la escrisura original, Br.




'BIGESTO.-~LIBRO XLVII: TITULO II

commodata res erat, habuit; nam si impensas ne-
cessarias in rem commodatam fecerat, interfuit
eius potius per retentionem eas servare, quam ultro
commodati agere; ideoque furti actionem habebit.

4

60. [62.] ArFricanus Lbro Vil Quaestionum,—
Ancilla fugitiva quemadmodum sui furtum facere
intelligitur, ita partum quoque centrectando furti-
vum (1) facit.

81. [68.] Ibem libre VIII. Quaestionum. — Si
servus conmunis uni ex deminis furtum fecerit,
communi dividundo agi debere placet, et arbitrio
iudicis contineri, ut aut damnum praestet, aut par-
te cedat, Cui consequens videtur esse, ut etiam si
alienaverit suam partem, similiter et cum emtore
agi possit, ut quodammeodo noxalis actio caput se-
quatur. Quod tamen non eo usgque producendum
ait, ut, etiamsi liber sit factus, cum ipso agi posse
dicamaus, sicuti non ageretur, etiamsi proprius fuis-
set. Ex his igitur apparere, et mortuo servo Rihil
esse, quod actor eo nomine consequi possit, nisi
forte quid ex re furtiva ad socium pervenerit.

§ 1. —His etiam illud consequens esse ait, ut,
etsi is servus, quem mihi pignori dederis, furtum
mihi fecerit, agendo coniraria pignoraticia conse-
guar, uti similiter aut damnum decidas, aut pro
noxae deditione hominem relinguas.

§ 2,—Idem dicendum de eo, quem convenisset
in causa redhibitionis esse, uti, quemadmodum ac-
cessiones et fructus emtor restituere cogitur, ita et
e contrario venditor quoque vel damnum decidere,
vel pro noxae deditione (2) hominem relinquere
cogatur, nisi quod in his amplius #it,

& 3.—Quodsi sciens quis ignoranti furem pignori
dederit, smnimodo damnum praestare cogendus
est; id enim bonae fidei convenire,

§ 4.—Sed in actione emti praecipus spectandum
esse, qualem gervum venditor repromiserit (3).

§ 5.—Quod vero ad mandaii actionem atiinet,
dubitare se ait, num aeque dicendum sit, omnimo-
do damnum praestari debere. Et quidem hoc am-
plius, quam in superioribus causis servandum, ut,
atiamsi ignoraverit is, gqui certum hominem (4)
emi mandaverit, furem esse, nihilominus tamen
damnum decidere cogatur (b); iustissime enim pro-
curatorem allegare, non fuisse se id damnum pas-
surum, i id mandatum non suscepisset. Idque
evidentius 1n causa depositi apparere; nam licet
alioquin aequum videatur (6), non oportere cui-
quam plus damni per servum evenire, quam quanti
ipse servus sit, multo tamen aequius esse, nemini
officium suum, quod eius, cum quo contraxerit,
non etiam sui commodi eausa susceperit, damno-

(1) furtom, Hal Vulp.
{(3) dedito, Hal.
(3) promiserit, Hal Vuly.
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de comodate; mas esto sg ha de entender asi, si
aquel 4 quien la cosa habia sido dada en gomodato
no tuvo ninguna causa para retenerla; porque si
habia heckio gasios necesarios para la cosa dadaen
comodato, le interesd recobrarlos mediante la re-
tencion, mas bien que ejercitar voluniariamenie
la accidn de comodato; y por eato tendrad la ac-
¢ién de hurto.

60. [62.] Arricano; Cuestiones, libro VII.—Asi
como se entiende que la esolava fugitiva cemete
hurto de si misma, asi también hace hurto apode-
randose del parto.

81. [68.] Evr mismo; Cuestiones, libro V111, —Si
un esclave comin ie hubiere heche hurtio 4 uno de
sus duefios, dsta determinado que se debe ajercitar
la accion de divisién de cosa comtn, y que corres-
ponde &l arbitrio del juez, 6 que pague el dafio, ¢ que
ceda su parte. A lo cual parece que es consiguien-
te, que, tembién si hubiere enajenado su parte se
podraigualmente ejercitar la accion también contra
el comprador, para que en cierto modo la accion
noxal siga al individuo. Lo que, sin embargo, no
se ha de extender, dice, de modo que, aunque haya
sido hecho libre, digamos que se puede ejercitar
contra el mismo la aceién, asi camo no 8e ejercita-
ria, aungue hubiese sido Fropio. A sf, pues, resulta de
esto, que, aun muerto el esclavo, no hay nada que
por tal titulo pueda conseguir el aslor, & no ser
acaso que de la cosa hurtada hubiere ido algo & po-
der del condueiio.

8§ 1.—También dice que es consiguiente A esto,
que, aunque me hubiere hecho un hurto el esclavo
que me hubieres dado en pyenda, conseguire, ejer-
citando la accion pignoraticia contraria, que igual-
mente ¢ transijas respecto al dafio, 6 me dejes el
esclavo mediante ia entregs por la noxa.

§ 2.—Lo mismo se ha de decir respecto al que
uno hubiese demandado por eausa de redhikicion,
que, asi como el comprador es obligado 4 restituir
las acciones y los frutos, asktambién por el contre.-
rio sea igualmente obligado el vendedar 6 4 resar-
cir el daio, 6 4 dejar el esclavo mediante la entre-
ga por la noxa, & no ger que en ello haya alguna
COBA INAS, : .

§ 3.—Pero si 4 sabiendas uno Ic hubiere dado en
prenda & otro que lo ignoraba un esclave ladrén, ha
de ser de todos modos obligado 4 responder del
daiio; pol;;lue eato es lo conforme & la buena fe.

4.—Mas en la accién de compra se ha de con-
siderar principalmente qué esclavo haya prometido
el vendedor.

§ 5.—Pero por lo que atafie 4 la accién de man-
dato, dice que ¢l duda, si se habrd de decir igual-
mente @ue de todos modos se debe responder del
dafio. Y ciertamente que esio se ha de observar
aun con mas razén que en los casos anteriores, de
suerte que, aunque hubiere ignorado el que man-
d6 que fuese comprado cierto esclavo que éste era
ladrén, sea, sin embargo, obligado 4 resarcir el
dafio; porcgle justisimamente alega el procurador
gue no habria de haber él sufrido este dafio, si no
hubiese aceptado este mandato. Y esto aparece con
mas evidencia trathndose de un depdsito; porque
aunque por otra parte parezca justo que 4 nadie le
debe sobrevenir por un esclavo mas dafio que lo
que valga el mismo esclavo, es, sin embargo, ma-

(4) hominem, considérase aﬁadid?por antiguos copistas.
(3 Had. Vulg.; sogetur, ¢l cddice Fi,
(6) Taur. segiin 6l eddice F1., que dice, videntur, Br.




668

sum esse, Kt sicut in superioribus contractibus,
venditione, locatione, pignore, dolum eius, qui
sciens reticuerit (1), puniendum esse dictum sit,
ita in his culpam eorum, quorum causa contraha-
- tur, ipsis potius damnosam esse debere; nam certe
mandantis eulpam esse, qui talem servum emi sibi
mandaverit, et similiter eius, qui deponat, quod
non fuerit diligentior circa monendum, qualem
.servum deponeret,

§ 6.—Circa commodatum autem merito aliud
existimandum, videlicet quod tunc eius solius com-
modum, qui utendum rogaverit, versetur; itaque
eum, qui commodaverit, sicut in locatione, si @)
dolo quid fecerit (3), non ultra pretium servi quid
amissurum, quin etiam paulo remissius circa inter-
pretationem doli mali debere nos versari, quon-
1am, ut dictum sit, nulla utilitas commodantis in-
terveniat. .

§ 7.—Haec ita puto (4) vera esse, si nulla culpa
ipsius, qui mandatum vel depositum susceperit,
intercedat; ceterum si ipse ultro ei custodiarm, ar-
genti forte vel numorum, commigerit, quum alio-
quin nihil unquam dominus tale quid fecisset, ali-
ter existimandum est,

§ 8.—Locavi tibi fundum, et, ut adsolet, conve-
nit, ati fructus ob mercedem pignori mihi essent;
8i eos clam deportaveris, furt1 tecum agere posse
aiebat; sed et si tu alii fructus pendentes vendide-
ris, et emtor eos deportaverit, consequens erit, ut
in furtivam causam eos incidere dicamus; etenim
fructus, quamdiu solo cohaereant (5), fundi esse,
et ideo eolonum, quia voluntate domini eos perci-
pere videatur, guos fructus facere. Quod cerie in

roposito non aeque dicitur; qua enim ratione [
Foni fleri possint, quum emtor eos suo nomine
cogai?

- § 9.—Statuliberum, qui, si decem dederit, liber
esse iussus erat, heres noxali iudicio defenderag;
endente iudicio servus datizs decem heredi ad li-
Eert.atem pervenit; quaeritur, an non aliter absolu-
tio fieri debeat, quam si decem, quae accepisset
heres, aclori dedisset. Referre existimavit, unde
ea pecunia data esset, ut, si quidem aliunde, quam
ex peculio, haec saltem praestet, quoniam guidem
si nondum ad libertatem servus pervenisset, noxae
deditus, ei, cui deditus esset, daturus fuerit, st
vero ex peculio, quia numos heredis (6) dederit,
quos utique i8 passurus eum non fuerit ei dare,
contra statuendom. : :

62. [84.] Marcianus libro 1V. Regularum.—
Furtum non committit, qui fugitivo iter monstravit.

.

(1) retinuverit, Hal,

(2} mnom, inserta Hal. .

(3) slout in locatione, sf dolo quid fecerit, considéranse
afnadidas por antiguos copistas.
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cho mas justo que 4 nadie ie sea perjudicial el pro-
pio cargo, que acepté por causa de conveniencia de
aquel con quien contrats, no también suya. Y asi
como en los anteriorer contratos, de venta,  loca-
cion, prenda, se dijo que ha de ser casiigado el
dolo del que a sabiendas se call6, asi también en
estos la culpa de aquéllos, por cuya causa se con-
trata, debe serles perjudicial mas bien 4 ellos mis-
mos; porque ciertamente la culpa es del mandan-

-8, que mando que se comprara para é] tal esclavo,

yanalogamente, delquelo eposita, pornohabersido
mas dihﬁnte para advertir qué esclavo depositaba.

§ 6.—Mas respecto al comodato con razén se ha
de estimar otra cosa, 4 saber, porque entonces se
trata de la conveniencia de aquel soio que rogod la
C08a para usarla; y asi, el que la hubiere dado en
comodato, como en la locacion, si hubiere hecho
algo con dolo, no perdera nada mas sobre e! precio
del esclavo, antes bien debemos conducirnos con
una poca mis de lenidad en la inierpreiacién del
dolo malo, porque, como se ha .dicho, no media
ninguna utilidad del que d2 en comodato.

7.—Esto creo que es asi verdad, si no mediara
culpa alguna del mismo que hubiere aceptado el
mandato 6 el deposito; pero si é] mismo le hubiers
encomendado voluntariamente la custodia, acaso
de plata, 6 de dinero, no habiendo hecho por otra
arie nunca el dueiio ninfuna cosa semejante, se
a de estimar de otro modo.

§ 8.—Te di en arrendamiento un fundo, y, como
o8 costumbre, se convino que los frutos me estuvie-
sen piﬁnorados por la pensi6n; si clandestinamen-
te los hubieres iransportado, decia que podia ejer-
citar contra ti la accion de hurto; pero también ‘si
le hubieres vendido 4 otro los frutos pendientes, y
el comprador los hubiere transportado, ser4 consi-
guiente que digamos que caen en la condicion de

urtados; porqcse los frutos son del fundo mientras
estén adheridos al suelo, y por esto el colono, como
se considera que los percibe con la voluntad del
propietario, hace suyos los frutos. Lo que cierta-
mente no se dice del mismo modo en el caso pro-
puesto; pues ‘ipor qué razén se pueden hacer del
colono, cuando el comprador los recoge en su pro-
pio nombref

§ 9.—El heredero habia defendido en juicio no~

- Xal al esclavo, respecto del que se habia dispuesto

que fuese libre, si hubiere dado diez; pendiente el
Juicio, el esclavo llegé 4 la libertad habiéndole dado
los diez al heredero; se pregunta, si no se debers
hacer la obsolucién de otro modo, sino si los diez
que hubiese recibidodel heredero se los hubiese dado
al actor. Estimé que importaba saber de dénde ha-
bia sido dado este dinero, para que, si lo hubiese
8ido de otra parie que del peculio, entregue por lo
menos estos diez, rorque ciertamente que 8i el es-
ciavo no hubiese legado todavia 4 la li ertad, en-
tregado por la noxa los habria de haber dado &
aquel 4 quien ¢l hubiese sido entregado; pero si del
peculio, como habra dado dinero del heredero, gue
éste ciertamente no habria consentido que él lo die-
se 4 aquél, se ha de determinar lo contrario.

62. [84.]) Marciano; Reglas, libro IV.— No co-
mete hurto el que le ensefi el camino 4 un _escla-
vo fugitive.

1) ggtat, Hal.
®) Taur. segin la escritura original; suo loso haereant,
la correccidn del cddice F1., Br.

(6) heredi, Hal. Vulg,
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68. [65.]1 Macer (1) libro I1. publicorum ludi-
ciorum, — Non poterit Praeses provinciae efficere,
ut furii damnatum non sequatur infamia.

64. [66.] Neaamws (2) libro 1. Membrana-
rum.— A Titio herede homo Seio legatus anic adi-
tam hereditatem Titio furtum fecit; si adita here-
ditate Seius legatum ad se pertinere voluerit, furti
sius servi nomine aget com eo Titius, gquia neque
tunc, quum faceret furtum, eius fuit, et ut maxime

uis existimet, si servus esse coeperit eius, cui
urtum fecerat, tolli furti actionem, ut nec, si alie-
natus sit, agi possit eo nomine; ne post aditam qui-
dem hereditatem Titii factus est, quia ea, quae le-
gantur, recta via ab eo, qui legavit, ad eum, cui
legata sunt, transeunt, _

856. [87.] ULrianus libro 1. ad Edictum Aedi-
lium currulium. — Qui ea mente alienum quid con-
treotavit, ut lucrifaceret, tametsi mutato consilio
id domino postea reddidit, fur est; nemo enim tali
peccaio poenitentia sua nocens esse desiit.

86. [68.] PauLus &bro VII. ad Plautium, — Si
is, qui rem pignori dedit, vendiderit eam, quamvis
dominus sit, furtum facit, sive eam tradiderat cre-
ditori, sive speciali pactione tantum obligaverat;
idque et lulianus putat.

§ 1.--Si is, cui res surrepta sit (3), dum apud
furem sit, legaverat eam mihi, an, sl tea fur
eam contrectiet, furti actionem habeam? Et secun-
dum Octaveni sententiam mihi soli competit furti
actio, quum heres suo nomine non habeat, - quia
quacunque ratione dominium mutatum sit, domino
competere furti actionem constat.

§ 2.-—~Eum, gui mulionem dolo malo in ius vo-
casset, 8i interea mulae. periissent, furti teneri ve-
teres responderunt. .

§ 3.—lulianus respondit, eum, qui pecuniis exi-
gendis praepositus est, si manumissus exigat, furti
teneri. Quod ei consequens est dicere et in tutore,
cui post pubertatem solutum est,

§ 4.—Si tu Titium mihi commendaveris quasi
idoneum, cui crederem, ot ego in Titium inqui-
sii (42_, deinde tu alium adducas quasi Titium, fur-
tum facies, quia Titium esse hune ecredo, scilicet
8i et ille, qui adducitur, scif; quodsi nesciat, non

facies furtum, nec hie, qui adduxit (5), opem tulis-

se potest videri, quum furtum factum non sit, sed
dabitur actio in factum in eum, qui adduxit.

8 5.—Si stipulatus de te sim, per te non fieri,
quominus homo Eros intra kalendas illas (6) mihi
detur, quamvis mea interesset, eum non surripi,
quum surrepto eo ex stipulatu non teneris; si ta-

r—— A —————

{1) Mareellus, Hal. Vuig.
(#) Mareslins, Hal. Vulg.
(8) »it, considérase anadida por antiguos eopisias.
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88. [85.] Macer; De los juicios piblicos, libro
11, — Kl Presidente de la provincia no podra hacer
que al condenado por hurto no le siga la infamia.

84. [86.] Neracio; Pergaminos, libro I.—Un
esclave legado 4 Seyo & cargo del heredero Ticio
le hizo un hurto 4 Ticio antes de haber sido adida
la herencis; si adida la herencia Seyo hubiere que-
rido que el esclavo le perteneciera, Ticio ejercitara
contra é! la accién de hurto por razén de este es-
clavo, porque cuando cometio el hurto no era suyo,
¥, 8i alguno singularmente estimara que, si el es-
clavo hubiere comenzado 4 ser de aquel 4 quien le
habia hecho el hurto, se extinguia la accién de
hurto, de modo que ni aun &i hubiera sido enajena-
do se podria ejercitar por tal motivo la aceidn, cier-
tamente ni después de adida la herencia se hizo éi
de Ticio, porque las cosas que se legan pasan di-
rectamente del que las legd 4 aquel 4 quien fue-
ron legadas.

656. [67.) ULrwaNo; Comentarios al Edicto de los
Ediles Curules, libro 1. — El que eché mano 4 al-
guna cosa ajena con la intencién de realizar lucro
es ladron, aunque habiendo cambiado de designio
se la haya devuelto después 4 su duefio; porque

r su arrepentimiento nadie deja de ser culpable

e tal delito.

66. [68.] PauLo; Comentarios d Plaucio, libro
V1I. —Si el que dié una cosa en prenda la hubiere
vendido, aunque sea su dueiio, comete hurto, ya
i se la habia entregado al acreedor, ya si solamen-
te la habia obligado por pacto especial; y esto opi-
na también Juliano.

§ 1.—8i aquel & quien le hubiera sido subsiraida
una cosa, me la hubiese legado estando en poder
del ladrén, jsi después el ladeén la siguiera tenien-
do, tendré la accién de hurto? Y segun la opinidn
de Octaveno s6lo 4 mi compete la accion de hurto,
puesto que el heredero no la tiene en su propio
nombre, poryue es sabido que, cualquiera que sea
la razon por la que se haya cambiado el dominio,
la accion de hurto le compete al dueiio.

& 2.—Respondieron los antiguos, que osti sujeto
4 la accion e hurto el que con dolo malo hubiese
llamado & juicio 4 un mulatero, si mientiras tanto
se hubiesen perdido 1as mulas,

& 3.—Respondié Juliano, que el esclavo que fué
encargado de cobrar cantidades esta sujeto 4 la ac-
cion de hurto, si las cobrara habiendo sido manu-
mitido. Lo que es consiguiente decir también respec-
to al tutor, 4 quien se le pagé después de la pubertad.

& 4.—Si ta me hubieres recomendado como abo-
nado & Ticio, para que yo le prestase, y yo inquiri-
reapecto & Ticio, y luego tu presentaras & otro como
si fuese Ticio, cometeras hurto, porque creo que ¢l
es Ticio, por supuesto, 8i también lo sabe el que es

resentado; pero si no lo supiera, no cometeras
urto, ni se puede considerar que presté ayuda el
que lo presentd, no habiéndose cometita Lurto,
rero se dard la accién por el hecho contra el que
o presentd,
5,~5i de ti hubiera yo estipulado que por ti no
se haria que no se me diera el esclavo Eros dentro
de aquellas Calendas, aunque me interesara que él
no fuese hurtado, porque substraido él no estis

4) ot ignorem Titiom, quis ait, por et ego—inquisii, Hal,
O e Hat Vil S0P uistl, Ha
(8) Tulias, Vulg.
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men per te factum non sit, quominus mihi daretur,
non tamen furti actionem me habere.

67. [68.] CeLsus libro X1I. Digestorum.— Infi-
tiando deposituin nemo facit furtum; nec enim far-
tum est ipsa infitiatio, licet prope furtum est. Sed
8i possessionem eius adipiscatur intervertendi cau-
ga, facit furtum. Nec referi, in digito habeat annu-
lum, an dactyliotheca, quem, quum deposito tene-
ret, habere pro suo destinaverit.

§ 1.—Si tibi surreptum est, quod nisi die certa
dedisses, poenam promisiati, ideoque sufferre eam
necesse R]it, furti actione hoc quoque coaesti-
mabitur, )

§ 2.—Infans apud furem adolevit; tam adolescen-
tis furtum fecit ille, quam infantis; et unum tamen
fartum est; ideoque dupli tenetur, quanti unquam
apud eum plurimi fuit, Nam quod semel duntaxat
furti agi cum eo potest, quid refert propositae quae-
stioni? Quippe si surreptus furi foret, ac rursus a
fure altero eum recuperasset, etiamai duo furta fe-
cisset, non amplius, quam semel cum eo furti agi
posse. Nec dubitaverim, quin adolescentis potius,
quam infantis aestimationem fieri oporteret. Kt quid
tam ridiculum est, quam meliorem furis conditio-
nem esse, propter continuationem furti existimare?

- § 3.—Quum servus inemtus factus git, non posse
emtorem furti agere cum venditore ob id, quod
is servus post emtionem, antequam redderetur,
surripuisset,

§ 4.—Quod fari ipsi furtum fecerit furtivas ser-
vus, eo nomine actionem cum domino furem habi-
turum placet, ne facinora talium servorum non
solum ipsis impunitatem (1), sed dominis quoque
eorum quaestui erunt (2); plerumque enim eius ge-
neris servorum furiis peculia eorundem augentar.

§ 5.—8i colonus post lustrum conductionis anno-
amplius fructus invito domino perceperit, viden-
dum, ne messis et vindemiae furti cum eo agi pos-
sit. Kt wihi dubium non videtur, quin fur (8), et si
consumserit rem surreptam, repet: ea ab eo possit.

68. [70.] MarceLLus libro VIIL Digestorum.—
Hereditariae rei furtum fieri Iulianus negabat,
nisi forte pignori dederat defunctus, aut commo-
daverat,

69. [71.] ScaevoLa libro IV. Quaestionum.—
aunt in qua ususfructius alienus est;

70. [72.] MarcriLus libro VIII. Digestorum.—
his enim casibus putabat hereditariarum rerum
fieri furtum, et usucapionem impediri; idcircoque
heredi quoque actionem furti competere posse.

71. [78.] lavoLENvs (4) libro XV. ex Cassio.—

(1) praestent, insertan acertadaments Hal. Vulg.
(2) sint, Hal. Vulg.
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obligado por virtud de lo estipulado, si no obstante
no 86 hubiera hecho por ti que no se me diera, no
tengo la accion de hurto,

67. [89.] Cerso; Digesto, libro II. — Nadie co-
mete hurto negando un depésito; porque la misma
negacion no es hurto, aunque esta préxima al hur-
to. Pero si toma la posesion de é! para defraudar,
comete hurto, Y no importa que tenga en el dedo,
4 en el joyero, el anillo que, teniéndolo en deposi-
to, hubiere determinado tener como suyo.

§ 1.—8i se te hurté aquello por lo que prometiste
pena, si no lo hubieses entregado en cierto dia, y
por elio fué necesario sufrir ésta, esto sera estima-
do también en la aceién de hurto,

§ 2.—Uno que estaba en la infancia llego & fa-
adolescencia en poder del ladron; éste cometié hur-
to tanto del adolescente, como del que estaba en la
infancia; y, sin embargo, hay un solo hurto; y por
lo tanto esta sujeto 4 la pena del duplo del mayor
valor que aquél tuvo alguna vez estando en su po-
der. Porque jqué importa 4 la cuestion propuesta
que solamente una vez se pueda ejercitar contra &l
la accién de hurto? Porque si le hubiera sido subs-
traido al ladron, y de nuevo éste lo hubiese recupe-
rado de otro ladron, aunque hubiese cometido dos
hurtos, no se podria ejercitar contra &l mas que
una vez la accién de hurto. Yo no dudaria que se
deberia hacer la estimacion mas bien del adoles-
cente, que del que estaba en la infancia. Y jqué
cosa tau ridicula hay como estimar que es mejor la
condicion del ladrén, por virtud de la continuacién
del hurto?

§ 3.—Cuando el esclavo quedé como no compra-
do, no puede el comprador ejercitar contra el ven-
dedor la accién de hurto por lo que este esclavo
hubiege substraido después de la compra, y antes
que fuese devuelto,

§ 4.—Esta determinado, que por razén de lo que
el eselavo hurtado hubiere hurtado a! mismo la-
drén, habra de tener el ladron accién contra el due-
fio, & fin de que los delitos de tales esclgvos no so-
lamente no tengan impunidad para ellos mismos,
8ino tampoco utilidad para sus dueiios; l)orque las
mas de las veces se aumentan los peculios de los
mismos con los hurios de esclavos de esta especie.

§ 5.—Si el colono después del quinguenio de su
arrendamiento hubiere percibido un afio mas los
frutos contra la voluntad del duefio, se ha de ver,
8i se podra ejercitar contra é1 la accién de hurto de
las mieses y de la vendiinia. Y 4 mi no me parece
dudoso que sea ladrén, y que si hubiere consumido
la cosa hurtada se le pueda repetir.

68. [70.] MarceLo; Digesto, libro VIIl.— Julia-
no decia, que no se cometia hurto de cosa de la he-
rencia, 4 no ser acaso que el difunto la hubiese
dado en prenda, 6 en comodato,

89. [71.] ScivoLa; Cuestiones, libro IV. — ¢ que
sobre ella sea de otro e} usufructo;

70. (72.] Marcrro; Digesto, libro VIIL — por-
que en estos casos opinaba que se cometia hurto de
cosas de la herencia, y que se impedia la usuca-
Pién; y que, por lo tanto, le podia competer también
al herédero la accién de hurto.

71. [78.) Javoreno; Doctring de Cassio, libro

(8) sit, insertan Hal. Vulg.
{4) Sabinus, Hal.
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§i is, cui commodata res erat, furtum ipsius admi-
sit, agi cum eo et furli, et commodati potest; et si
furti actum est, commodati aciio extinguitur, si
commodati, actioni furti exceptio obiicitur.

’
§ 1.—Eius rei, quae pro herede possidetur, furti
actio ad possessorem pon pertinet, quamvis usuca-
are quis possit, quia furil sgere potest is, cuius
Interest rem non surripi; interesse autem eius vi-
detur, qui damnum passurus est, aon eius,’ qui lu-

crum facturus esset.

72. (74.}] Mobestinus libro VII. Responsorum.
—Sempronia libellos cowposuit quasi datura cen-
turioni, ut ad officium transmitierentur, sed non
dedit; Lucius pro tribunali eos recitavit quasi offi-
cio traditos; quaero, non sunt (1) iuventi in officio,
neque centurioni traditi, quo crimine subiiciatur,
qui ausus est libellos de domo subtractos pro tribu-
nali legere, qui non sint dati? Modestinus respon-
dit, si clam subtraxit, furium commissum.,

78. [75.} lavoLEnus (2) libro XV. ex Cassio.—
Si is, qui pignori rem accepit, quum de vendendo
pignore nihil convenisset, vendidit, aut antequam
dies venditionis veniret, pecunia non soluta, id fe-
cit, furti se obligat.

74. [76.] losm libro IV. Epistolarum. — Furti-
vam ancillam bona fide duorum aureorum (3) em-
{am quum possiderem, surripuit mihi Adttius (4),
cum quo et ego, et dominus furti agimus; quaero,
quanta (5) aestimatio pro utroque fieri debet? Re-
spondit, emtori duplo, quanti eius interest, aesti-
mari debet, domino autem duplo, quanti es mulier
fuerit; nec nos movere debet, quo duobus poena
furti praeatabitur, quippe, quum eiusdem rei nomi-
ne_praestetur, emtori eius possessionis, domino
ipsius proprietatis causa praestanda est.

76. [77.) Pourponis libro XX). ad Quintum
Mucium, — Si is, qui simulabat se procuratorem
esse, offecissset, ut vel sibi, vel cui me delegavit,

romitterem, furti cum eo agere non possum, quon-

iam nullum corpus intervenisset, quod furand ani-
mo conirectarstur,

76. [78.] Ioem lbro XXXVIII. ad Quintum
Mucium. — Qui re sibi commodata vel apud se de-
posita usus est aliter, atque accepit, 8i existimavit,
se non invito domino id facere, furti non tenetur;
sed nec depositi ullo modo tenebitur, Commodati
an teneatur, in culpa aestimatio erit, id est, an non
debuerit existimare, id dominum permissurum.

§ 1.—Si quis alteri furtum fecerit, et id, quod
surripn’t, nliug ab eo surripuit, cum posteriore fure
dominus eius roi fureti agece potest, fur prior non

1} Taur. segun la esoritura original; qu on sint, iz
oo Taur. segiin la ssorgiura original; quum non S0k
(8) Véass la nota 4., pdgina 670.
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XV.— Si aquel 4 quien habia sido dado en como-
dato una cosa hizo hurto de la misma, 8@ puede
ejercitar contra él la accién de hurto y la de como-
dato; dy si se ejercité la de hurio, se extingue laac-
cion de comodato, y si la de comodato, se opone
excepcion 4 la accién de hurto.

§ 1.—Por |a cosa que e posee como heredero no
le corresponde acciéon de hurto al poseedor, aun-
que alguno pueda usucapirla, porque puede ejerci-
tar la accion de hurto aquel 4 quien le interesa que
]a cosa no sea hurtada; pero se congidera que le in-
teresa al que ha de sufrir perjuicio, no al que hu-
biese de realizar lucro., ‘

72. [74.] Mobgstivo; Respucstas, libro V. —
Sempronia redact6 unos libelos como si se los hu-
biera de dar al centuri6n para que fuesen transmi-
tidos al oficio, pero no se los dié; Lucio los leyé
ante el tribunal como si hubieran sido entregados
al oficio; pregunto, no habiendo sido hallados en el
oficio, ni sido entregados al centurién, 4 qué ac-
cion eriminal estaria sujeto el que se atrevio & leer
ante el tribunal libelos subairaidos de una casa,
gue no habian sido dados? Modestino respondié, que
gi los substrajo clandestinamente se cometié hurto.

78. [75.] Javoreno; Doctrina de Cassio, tibro
X V.—Si el que recibio en prenda una cosa la ven-
di6, no babiéndose convenido nada respecto & la
venta de la prenda, ¢ hizo esto antes que llegase el
dia de la venta, no habiéndose pagado el dinero, se
obliga 4 la accién de hurto.

74. [76.] EL mismo; Epistolas, libro IV.— Po-
seyendo yo una esclava hurtada comprada de bue-
na fe por dos dureos, me la hurtd Accio, contra el
cual yo y el duefio ejercitamos la aceién de hurto;
pregunto, jqué estimacion se debe hacer respecto
de uno dy de otro? Respondio, que para el compra-
dor se debe estimar en el duplo de cuanto le inte-
resa, pero que para el duefio en el duplo de coanto
valiere aquella mujer; y no nos debe hacer vacilar
que se pagara 4 los dos la pena del burto, porque,
pagandose por razén de la misma cosa, al compra-
dor se le ha de pagar por causa de su posesién, y
al duefio por causa de la misma propiedad.

765. [77.] Pomponio; Comentarios d Quinto Mu-

 ¢io, libro XXI.—Si el que simulaba que él era pro-

curador hubiese hecho que yo le prometiera 6 4 él,
6 4 quien él me delegé, no puedo ejercitar laaccién
de hurto contra é], porque no habria mediado nin-
guna cosa corporal, que se hubiese tocado con 4ni-
mo de hurtarla.

76. [78.] EL mismo; Comentarios & Quinto Mu-
¢io, libro XXX V111.—El que de Ia cosa que le ha-
bia sido dada en comodato 6 en deposito uso de dis-
tinta manera que para lo que la recibi6, no estd
sujeto 4 1a accién de hurto, i creyé que esto no lo
hacia conira Ia voluntad del duefic; mas tampoco
estarh sujeto de ningun medo 4 la accién de depo-
sito. La estimacién de si estara sujeto & la de co-
modato consistira en la culpa, esto es, en 8i no haya
debido creer que aquello lo permitiria el dueiio.

§ 1.—Si uno le hubiere hecho hurto 4 otro, y otro
le substrajo lo que él hurto, el dueiio de esta cosa
puede ejercitar la accién de hurto contra el segun-

) tlo, inserta Vulg.
fﬂ mius: lVu%. ui
(6) quantl, Hal. Vuig.
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potest; ideo quod domini interfuit, non prioris tu-
ris, ut id, quod surreptum est, salvum esset. Haec
Quintus Mucius refert, et vera sunt; nam licet jn-
- tersit furis rem salvam esse, quia condictione te-

netur, tam cum eo is, cuius interest, furti habet
aclionem, si honesta ex causa interest. Nec uti-
mur Servii sententia, qui putabat, si rei surreptae
dominus nemo extaret, nec extiturus esset, furem
habere furti actionem; non mnagis enim tunc ejus
esse (1) intelligitur, (2) qui lucrum facturus sit.
Dominus igitur habebit cum utrogue furti actio-
nem, ita ut, si cum altero furti actionem inchoat,
adversus alterum nihilominus duret; sed et condi-
ctionem, quia ex diversis factis tenentur.

77. [79.] loem libro XIII. ex variis Lectionibus.
Qui saccum habentem pecuniam surripit, forti
etiam sacci nomine tenetur, quamvis non sit e
animus sacei surripiendi.

78. [80.] Parivianus libro VI, Quaestionum.
—Rem ingpiciendam quis dedit; si periculum spe-
ctet eum, qui accepit, ipse furti agere potest.

79. [81.] Ipem libro IX. Quaestionum. — Si de-
bitor pignus surripuit, quod actione furii solvit,
nullo modo recipit,

80. [82.] Ioem libro XII. Quaestionum. — Si
vendidero, neque tradidero servum, et is sine cul-
Pa mea surripiatur, magis est, ut mihi furti compe-
tat actio; et mea videtur interesse, quia dominium
apud me fuit, vel quoniam ad praestandas actiones
teneor,

§ 1.—Quum autem iure dominii defertur furti
actio, quamvis non aljas, nisi nostra intersit, com-
Eetat, tamen ad aestimationem corporis, (3) si ni-

il amplius intersit, utilitas mea referenda est.
Idque et in statuliberis, et in legato sub condilione
relicto probatur, Alioguin diversum probantibus
statui facile quantitas non potest. Quia itaque tunc
sola utilitas aestimationem facit, quum cessante
dominio furti actio nascitur, in istis causis ad aesti-
mationem corporis furti actio referri non potest.

§ 2.—Si ad exhibendum egissem optaturus ser-
vum mibi legatum, et unus ex familia servus sur-
reptus, heres furti habebit actionem; eius (4) in-
terest; nihil enim refert, cur praestari custodia (5)
debeat.

§ 3.—Quum raptor omnimedo furtum facit, ma-
nifestus fur existimandus est.

§ 4.-~Is autem, cuius dolo fuerit raptum, furti
quidem non tenebitur, sed vi bonorum raptorum.

§ 5.—Si Titius, cuius nomine pecuniam perpe-
‘ram falsus procurator accepit, ratum habeat, ipse
quidem Titius negotiorum gestorum aget, et (6) e

(1) interesse, Vulg.
(3) quam, inserta Vulg.
(3) etlam, inserta Vulg.; furti astio, et, inserta Hal,
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_do ladrén, y no puede ejercitarla el primer ladrén;

ror esto, porque le interes6 al duefio, no al primer
adrén, que estuviese 4 salvo lo que fué hurtado.
Esto dice Quinto Mucio, Y es verdad; porque aun-
que le interese al ladrén que la cosa quede 4 salvo,
porque estd sulieto 4 la condiccion, sin embargo,
aquel 4 quien le interesa tiene contra é! la accion
de hurto, si le interesa por causa honesta. Y no se-
guimos la opinion de Servio, que creia que si no
existiese, ni hubiera de existir nadie que fuera
dueiio de la cosa substraida, tenia el ladron la ac-
cion de hurto; porque no se entiende que en este
caso sea del que haya de realizar lucro. Asi, pues,
el duefio tendra contra ambos 1a accién de hurto, de
modo que, si incoara contra uno la accion de hurto,
subsistiria sin embargo contra el otro; pero tam-
bién la condiccidn, porque estan obligados por di-
versos hechos,

77. [78.] EvL mismo; Lecturas varias, libro XIII.
—El que substrajo un talego que contenia dinero
esth sujeto 4 la accion de hurto también por razén
del talego, aunque no haya tenido intencién de
substraer el talego.

78. [80.] Parmniano; Cuestiones, libro V1II.—
Uno dié una cosa para que fuese examinada; 8i el
riesgo le correspondiese al que la recibi6, éste mis-
mo puede ejercitar la accién de hurto,

79. [81.] EL mismo; Cuestiones, libro 1X.— Si ol
deudor substrajo la prenda, no recobrs de ningan
modo lo que pago por la accion de hurto.

80. [82.] Ev mismo; Cuestiones, libro XI1. — Si
yo hubiere vendido, y no entregado, un esclavo, ¥y
éste fuera hurtado sin culpa mia, es mas cierto que
me compele la accion de Igurto; Y e considera que
me interesa, porgue estuvo en mi poder el dominio,
¢ porque estoy obligado 4 ceder las acciones.

1.—Mas como la accién de hurto se defiere por
derecho del dominio, aunque no nos competa de
otra suert: sino 8i nos interesara, esto no o siante,
mi ntilidad ha de ser referida & la estimaci6n de la
cosa corpérea, si nada mais interesara, Y esto se
admite asi en cuanto 4 los instituidos libres b?iio
condicién, como en los legados dejados bajo condi-
cion. De otra suurte, admitiendo cosa diversa, no se

- puede determinar facilmente la cantidad. Y asf,

como la sola utilidad hace la estimacién siempre y
cuando dejando de haber el dominio nace la accién

" de hurio, en estos casos |a accion de hurto no se

puede referir 4 la estimacion de la cosa corporal.

d§ 2.--8i para optar por el esclavo que me habia
sido legado hubiese yo ejercitado la accién de ex-
hibicién, y hubiera sido hurtado un esclave de la
servidumbre, el heredero tendri la accién de hur-
to, pues le interesa; porque nada importa por qué
deba responder de la custodia.

3.—Como el raptor comete en todo caso hurto,
ha de ser considerado ladrén manifiesto.

§ 4.—Mas aquel por cuyo dolo hubiere sido he-
cha la rapifia no estara sujeto ciertamente 4 Ia ac-
cion de hurto, 8ino 4 la de bienes arrebatados con
violencia. :

§ 5.—Si Tirio, en cuyo nombre recibié malamen-
te un falso procurador dinero, lo ratificara, el mis-
mo Ticio ejercitars la a cién de gestion de nego-

(4) enim, insertan Hal 1ulg.
(5) quum praostare custodiam, Hai.
(8) et, considérase aqui palabra supérfua,
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vero, qui pecuniam indebitam dedit, adversus Ti-
tium erit indebiti condictio, adversus falsum pro-
curatorem furtiva durabit; electo (1) Titic non ini-
que per doli exceptionem, uti praestetur ei furtiva
condictio, desiderabitur, Quodsi pecunia fuit, debi-
ta, ratum habente Titio, furti actio evanescit, quia
debitor liberatur.

§ 6.—Falsus autem procurator iia demum fuar-
tum pecuniae faciet, si nomine quogue veri procu-
ratoris, quem creditor habuit, assumto, debitorem
alienum circumvenerit. Quod aeque probatur et in
eo, qui sibi deberi pecuniam, ut heredi Sempronii
creditoris, (2) asseveravit, quun esset alius.

§ 7.—Qui rem Titii agebat, eius nomine falso

rocuratori creditoris solvit, et Titius ratum ha-

uit; non nascitur (8) ei furti actio, quae statim,
quum pecunia soluta est, ei, qui dedit, nata est,
quum Titii numorum dominium non fuerit, neque

ossessio; sed condictionem indebiti quidem Titius

abebit, furiivam autem, qui pecuniam dedit; quae,
si negotiorum gestorum actione Titius conveniri
coeperit, arbitrio-iudicis ei praestabitur.

81, {88.) IprM libro I. Responsorum.—Ob pecu-
niam civitati subtractam actione furti, non crimine
peculatus teneiur. -

82. [84.} Pavrus libro 11. Sententiarum. (4) —
Fullo et (5) sarcinator, qui polienda vel sarcienda
vestimenia accepit, si forle his utatur, ex contre-
ctatione eorum furiom fecisse videtur, quia non in
eam causam &b eo videniur accepta.

§ 1.—Frugibus ex fundo surreptis tam colonus,

quam dominus furti agere possit (6), quia utriusque
- interest, rem persequi.

& 2.—Q.ui ancillam non meretricem libidinis cau-
s surripuit, furti actione tenebitur; et si suppres-
8it, poena legis Faviae cofrcetur.

§ 3.—Qui tabulas cautionesve surripuit, in ad-
scriptam summam furti actione tenebitur, nec re-
fert, cancellatae, nec ne sint, quia ex his debitum
magis solutum esse comprobari potest.

88. {85.] Neramius libro I. Responsorum. — Si
quis ex bonis eius, quem putabat mortuum, qui vi-
vus erat, pro herede res (7) apprehenderit, eum
furtum non facere, <

8 1,—Ei, cum quosuo nomine furti actum est, (8)
si servi nomine ae alia re adversus eum agatur,
non dandam exceptionem furti una facti.

84. [86.] PauvLus libro I1. ad Neratium,—Quam-
vis res furtiva, nisi ad.dominum redierit, usucapi
non possit, tamen si eo nomine lis sestimata fue-
rit, vel furi dominus eam vendiderit, non interpel-
lari iarh usucapionis ius dicendum est.

(1) durabit condictio, et a Titio, Hal. Vulg.
(2) Sempronil, creditori esseveravit, Hal. Vuig.

(3) Tawr. u?‘an ia esoritura original; nascetur, la correc-
cidn del ecdine L, Br

1) Véase Puwii Sentt, rec. 11, 31, § 29 —32.
‘Toxo III—85
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cios, pere el que di6 el dinero no debido tendra
contra Ticio Ja condiccién de'lo no debido, y sub-
sistird la accion de hutrto contra el falso procura-
dor; y elegido Ticio, no injustamente se pretendera

or medio de la excepcion de dolo que se le ceda
a condiccion de hurto. Mas si el dinero fué debido,
haciendo Ticio la ratificacion, se extingue la accion
de hurtoMporque queda libre el deudor.

§ 6.—Mas el falso procurador cometera hurio del
dinero, solamente si habiendo tomado también el
nombre del verdadero procurador, que tuvo el acree-
dor, hubiere engafiado al deudor de otro. Lo que
igualmente se admite también en cuanio al que
asevert que 4 ¢l se le debia dinero, como 4 here-
dero del acreedor Sempronio, siéndolo otro.

§ 7.—Uno que adminisiraba los bienes da Ticio
pago en nombre de éste 4 un falso procurador del
acreedor, y Ticio lo ratificé; no nace para él la ac-
cién de hurto, la cual, tan prento como fué pagado
el dinero, nacié para el que lo dié, porque ni el do-
minio de las monedas, ni su posesion habran sido
de Ticio; pero Ticio tendra clertamente la condie-
ci6n de lo no debido, y la de hurio el que di6 el di-
nero; la cual le sera dada 4 arbitrio del juez, si Ticio
hubiere comenzado & ser deinandado con la-aceién
de gestion de negocios.

81. [88.] EL mismo; Respuestas, libro I.—Por ra-
zén del dinero substraido 4 una ciudad se asth sujeto
4 la accién de hurto, no 4 la criminal de peculado.

82. [B4.] PauLro; Sentencias, libro 1I. — El1 ha-
tanero y el sastre, que recibieron vestidos para
limpiarios 6 componerlos, si acaso los usaran, se
considera que por virtud del apoderamiento de ellos
cometieron hurto, porque no parece que fueron
recibidos por ellos para este objeto. S

§ 1.—Por los frutos subsiraidos de un fundo pue-
den ejercitar la accién de hurto tanto el colono
como el duefio, porque 4 ambos les interesa perse-
guir la cosa.

§ 2.—El que por causa de liviandad hurté una
esclava, que no era meretriz, estara sujeto 4 la ac-
cién de hurto; y si la hizo desaparecer es castigado
con la pena de la ley Favia.

§ 3.—El que hurtd tablas 6 cauciones, estars su-
jeto 4 la accién de hurto por la suma consignada
en ellas, y no importa que hayan sido, 6 no, can-
celadas, porque con ellas se puede probar mas bien
que se ha pagado la deuda.

838. [86.] Nrracio; Rezpuestas, libro I, — Si al-
guno hubiere tomado como heredero cosas de los
bienes de uno, 4 quien creia muerto, pero que esta-
ba vivo, &I no comete hurto. .

§ 1.—A aquel contra el cval se ejercité en su pro-
pio nombre Ia accién de hurto, si en nombre de un
esclavo se ejercitara contra él porotra cosa, nosele
ha de dar la excepcion de hurto hecho juntamente.

84. [86.]] Pauro; Comentarios & Neracio, libro II,
—Aaunque la cosa huriada np:pueda ser usucapida,
sino si hubiere vuelto 4 su dwefio, sin embargo, si
por tal motivo se hubiere estimado litigio, ¢ si el due-
iio se la hubiere vendido al ladrén, se ha de decir
que no se interrumpe ya el derecho de la usucapién,

(8) vel, Hal. Vul

18) Taur. zegin t?z eseritura original; possunt, {2 correce
cidn del cddice FL., Br.

(T) hereditariag, inserta Vulg.

(8) etiam, inserta Hal.
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85. [87.] Iom kbro 11. Manualium.—Is, cuius
interest, non surripi, furti actionem habet, si et
rem tenuit domini voluntate, id est veluti is, eui
ros locata est. Is antem, qui sua voluntate, vel
etiam pro tutore negotia gerit, item tutor vel cura-
tor ob rem sua culpa (1) surreptam non habet
furti actionem. ltem is, cui ex stipulatu (2), vel ex
testamento servus debetur, quamvis intersit eius,
non habet furti actionem; sed nec is, qui fideiussit
pro colono.

86. [88.] TrypuoNNus lLibro IX. Disputationum.
—Si ad dominum ignorantem perveniret res furti-
va, vel vi (8) possessa, non videatur in potestatem
domini reversa; ideoque gﬂ nec 8i post talem do-
mini possessionem bona fide ementi venierit, usu-
capio sequitur,

87. [89.‘] PavLus Lbro 1. Decretorum. — Credi-
tori actio furti in summam pignoris, non debiti
competit; sed ubi debitor ipse subtraxisset pignus,
contra probatur, ut in summam pecuniae debitae,
ot usurarom eius, furti conveniretur.

88. [90.] Ivem libro singulari de concurrentibus
Actiontbus. — Si quis egerit vi bonorum raptorum,
etiam furti agere non potest; quodsi furti elegerit
in duplum agere, potest et vi bonorum raptorum
agere sic, ut non excederet quadruplum.

89. [91.] loxu libro singulari de Poenis pagano-
rum.—3i libertus patrono, vel cliens, vel mercena-
rius e, qui eum conduxit, furtum fecerit, furti actio
non nascitur.

80. [82.) IavoLenus libro IX. ex Posterioribus
Labeonis.—Fullo actione locati de domino liberatus
est; negaf, eum furti recte acturum Labeo. Item si
furti egiaset, priusquam ex locato cum eo ageretur,
et antequam de furto judicaretur, locati actione
liberatus esset, et fur ab eo absoivi debet; quodsi
nihil eorum ante accidisset, furem ei condemnari
oportere. Haec idcirco, quoniam furti eatenus ha-
bet actionem, quatenus eius interest.

i

§ 1.—Nemo opem aut consilium alii praestare
po:ut, qui ipse furti faciendi consilium capere non
potest.

91. {88.] Lasmo (5) libro 1. Pithanon a Paulo

itsmatorum. — Si quis, quum sciret quid sibi sur-
ripi, non prohibuit, non potest furti agere. Paulus:
imo contra, nam si qtis (6) scit sibi rapi, et quia
non potest prohibere, quievit, furti agere potest; at
si potuit prohibere, nec prohibuit, nihilominus fur-
ti aget. Et hoc modo patronus quoque liberto, et is,

) sua eulpa, omitelas Hal.
Hal, ulq.; atipulato, o oddice Fi,

(8) Taur,; velutl por vel vi, ol oddice Fi,, Br,

_ libro I
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85. [87.] Erwismo; Manual, libro II — Aquel
4 quien le interesa que no se hurte una cosa tiene
la accién de hurto, si también tuvo la cosa con la
voluntad de su duefio, esto es, como aquel 4 quien
la cosa fué dada en arrendamiento. Mas el que por
su voluntad, ¢ aun en lugar de tutor administré los
negoclos, y asimismo el tutor 6 el curador, no tiene
la accion de hurto por cosa substraida por su cul-
4. Igualmente, aquel 4 quien por virtud de estipu-
acién ¢ de testamento se le debe un eaciavo, aun-
que le interese, no tiene la accion de hurto; y tam-
poco el que sali¢ fiador por un coleno.

88. [88.] Triromno; Disputas, libre IX, — Si Ia
cosa hurtada, 6 poseida con violencia, fuese 4 po-
der del duerio que lo ignoraba, no se considera que
volvio & poder del dueiio; y por lo tanto, si después
de tal posesién del dueiio hubiere sido vendida &

un comprador de buena fe, tampoco se sigue
la usucapion, '

-87. [89.] Pauro; Decretos, Libro 1. — Al acree-
dor le compete la accién de hurto por el importe de
la.prenda, no por el de la deuda; mas cuando el
mismo deudor hubiese substraido Ia prenda, se ad-
mite, por el contrario, que sea demandado con la
accion de hurto por la suma del dinero debido, y
por sus intereses.

88. [00.] Er misuo; De las acciones concurren-

, libro dnico. —Si alguno hubiere ejercitado la
accion de bienes arrebatados con violencia, no
pudde ejercitar también la de hurto; pero si habie-
re elegido ejercitar la de hurto por el duplo, puede
ejercitar también la de bienes arrebatados con vio-
lencia, de modo que no exceda del cuiddruplo.

89. [81.) Er mismo; De las penas de los paisanos
libro tinico. — Si el liberto le hubiere hecko hurto 4
Su patrono, 6 el cliente, 6 un asalariade al que lo
tomé en arrendamiento, no nace la accion de hurto.

90. 538.] Javoreno; Doctring de las-obras pés-
tumas de Labeon, libro 1X. — EI lavandero quedé
libre respecto al duefio con la accién de locacion;
Labeon dice, que &1 no ejercitara con derecho la
accién de hurto. Asimismo, si hubiese ejercitado la
accion de hurto, antes que se ejercitase contra él
la de locacitn, y antes que se juzFue respecto al
hurto, hubiese quedado libre por [a accién de loca-
cién, también el ladrén debe ser absuelto respecto
4 él; pero 8i no hubiese acontecido antes nada de
esto, el ladrén debe ser condenado & favor de él,
Esto asi, porque tiens la accién de hurto en tanto
cuanto le interasa, a

§ 1.—Nadie puede dar ayuda 6 consejo 4 otro, 8i
4! mismo no puede recibir consejo para cometer
un hurto. -

91 }98.] Lanzon; Dichos recopilados por Paulo,

. — Si alguno, sabiendo que se le hurtaba
alguna cosa, no lo prohibi6, no puede ejercitar la
accion de hurto. Y dice Paulo: antes por el contra-
rio, porque si alguno sabe que se le hurta, y se est4
quieto porque no puede impedirlo, puede ejercitar
la aceién de hurto; mas si pudo impedirio, y no lo

(#) Eleddice FL, Br.; ideo, Taur.
(5) Iabolenus, Vulg.
) Hal. Vulg.; qui, &l oddise FI.
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cujus magna verecundia, ei, quem in praesentia
pudor ad resistendum impedit, fartum facere solet.

92. [04.] ULpianvs libro XXX VI, ad Edi-
etum.—Meminisse oportebit, nune furti plerumque
criminaliter agi, et eum, qui agit, in crimen sub-
scribere, non quasi publicum sit iudicium, sed quia
visum est temeritatem agentium etiam extraordi-
paria animadversione codrcendam; non ideo tamen
minus, si qui velit, poterit civiliter agere,

. TIT. Il
DE TIGNO 1UNCTO (1)

1. Urrianus libro XXX VII. ad Edictum.— Lex
duodecim Tabularum neque solvere permittit ti-
gnum furtivum aedibus ve) vineis iunctum (2), ne-
que vindicare; quod providenter lex effecit, ne- vel
aedificia sub hoc praetextu diruantur, vel vinea-
rum cultura turbetur, sed in eum, qui convictus
est iunxisse (3), in duplum dat actionem.

§ 1.—Tigni autem appellatione continetur omnis .

materia, ex qua aedificium constei, vineaeque ne-
cessaria, Unde quidam aiunt, tegulam quoque, et
lapidem, et teatam (4) ceteraque, si qua aedificiis
sunt utilia; tigna enim a tegendo dicta sunt; hoc
amplius et calcem, et arenam tignorum appellatio-
ne contineri. Sed et in vineis tigni appellatione
omnia vineis necessaria continentur, utpuia perti-
cae, pedamenta, '

2.—Sed et ad exhibendum danda est actio; nec

enim parci oportet ei, gui sciens alienam rem aedi-
ficio inclusit vinxitve (b); non enim sic eum conve-
nimus, quasi possidentem, sed ita, quasi dolo malo
fecerit, quominus possideat. .

2, loex libro XLII, ad Sabinum.—Sed si propo-
nas tigni furtivi nomine aedibus iuncti (6) actum,
deliberari poterit, an extrinsecus sit rei vindicatio;
et esse non dubito.

TIT. 1V

81 18, QUI (7) TESTAMENTO LIBER RSSE
1USSUS BRIT, (8) POST MORTEM
DOMINI ANTE ADITAM HEREDITATRM SURRIPUISSE, AUT
corRUPISSE (9) quip (10) picETUR

1. Urrianos libro XXXV1III. ad Edictum. — Si
dolo malo eius, qui liber esse iussus erit, post mor-
tem domini ante aditam hereditatem in bonis, quae
eius fuerunt, qui eum liberum esse iusserit, factum
esse dicetur, quominus ex his bonis ad heredem

(1) mromero, Vulg.

() inionetum, Vulg.

Y o u'v"tl&t Hal. Vulg
ecasements por testam, Hal, .

&‘3 Munxitvo}: Vulg.

(41
impidio, esto no obstante, ejercitard la accién de
hurto. Y de este modo también el patrono suele ha-

cerle hurto al liberto, y uno de gran respeto &

aquel & quien el pudor le impide hacer resistencia
en su presencia.

92. [94.] Urrwrvo; Comentarios al Edicto, libro
XXXVIII — Convendra tener presente, que hoy
se gjercita las mis de las veces criminalmente la
accion de hurto, y que el que la ejercita subscribe
acusacién criminal, no como si el juicio fuera pa-
blico, sino porque parecid -que se debia castigar
también con pena extraordinaria la temeridad de
los actores; pero esto no obstante, si alguno quisie-
ra, podra ejercitar civilmente la aceion.

TiTULO I
DEL llADll}O EMPOTRADO

1. Urriano; Comeniarios al Edicto, libro XXX VI1,
— La ley de las Doce Tablas no permite arrancar
ni reivindicar el madero hurtado que fué empleado
en una casa 6 en viiias; lo que dispuso previsoramer-
te la ley para que con tal pretexto no ae demoliesen
los edificios, 6 se perturbase el cultivo de las vifias,
pero da la accién del duplo contra el que fué con-
victo de haberio empleado.

8 1.—Mas en la depominacion de madero se

. comprende todo material de que consta un edificiv,

y el necesario para las vifias. Por lo cual dicen algu-
nos, que én la denominacion de madero se com -
renden también las tejas, la piedra, los ladrillos y
as demés cosas que son utiles para los edificios;
rque madero (kgnum) fué llamado asi de legerc
Fubrir); y ademés de esias cosas, también la cal y
a arena, Mas también tratindose de vifias se com-
prenden en la denominacién de madero todas las
cosas necesarias para las viiias, como los palos y
loa redrigones.
2.—Pero también se ha de dar la accion de ex-
hibicion; porque no se debe perdonar al que & sa-
biendas empled 6 IiFo en un edificio una cosa aje -
na; pues & éste no lo demandamos como si fuera
poseedor, sino como si con dolo malo hubiere he-
cho de modo gue no posea.

2. Ev wmismo; Comentarios & Subino, libro XLII.
— Pero si dijeras que sc ejercitd accion por razén
de madero hurtado empleado en una casa, se po
dré deliberar, si estando separado habra la reivio-
dicacién del mismo; y no dudo que ia hay.

TiITULO IV

DE §1 SE DIJERE QUE EL QUE EN TRSTAMENTO SK
HUBIERE MANDADO QUE FUERA LIBRE
HURTO O RSTROPEO ALGUNA COSA DRSPUES DR LA
MUERTE DEL DURNO,
ANTES DE ADIDA LA HERENClA -

1. ULrirano; Comentarios al Edicto, Lbro
XXXVIIL—Si se dijere que por dolo maio del que
se hubiere dispuesto que fuese libre se hizo, 3 -
pués de la muerte duefio, antes de adida ]a heren-
cia, en los hienes que fueron del que hubiere dis-

() ininneti, Vulg.

‘7) 8IQUIS, Vul&.

(8) ®T,inserta Vulg.

(9) ADT CORRUPIBSE, omitelas Hal.
(lv) DOLO MALOD, inserta Vuig.
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aliquid perveniret, in eum intra annum utilem du-~

pli iudicium datur (1).

§ 1.—Haec autem actio (2), ut Labeo scripsit,

naturalem potius in se, quam civilem habet aequi-
tatem; siquidem civilis deficit actio; sed natura
aezuu_m est, non esse impunitum eum, qui hac spe
audacior factus est, quia neque ut servum se codr-
ceri posse intelligit spe imminentis libertatis, ne-
que ut liberum damnari, quia hereditati furtum
fecit, hoc est dominae. Doeminus autern dominave
non possunt habere furti actionem cum servo suo,
quamvis postea ad libertatem pervenerit, vel alio-
natus si, nisi si postea quoque conirectaverit, E re
itaque esse Praetor putavit, calliditatem et proter-
vitatem horum, qui hereditates depopulantur, dupli
actione (3) codreere. ; , ;

§ 2.—Non {4) alias tenebitur iste libertus, quam
8i dolo quid dissipasse proponatur. Culpa autem ne-
gligentiaque servi post libertatem excusata est; sed
culpa dolo proxima dolum repraesentat. Proinde
8i quid damni dedit sine dolo, cessabit ista actio,
quamvis alias Aquilia tenetur ob hoe, quod damnum
qualiterqualiter dederit. Habet itaque certum finem
ista actio, ut et dolo fecerit iste et post mortem do-
mini, et ante aditam hereditatem, Ceterum si sine
dolo, aut dolo quidem, verum vivo domino, non
tenebitur hac actione. Quin imo etsi post mortem,
post aditamn tamen 35) hereditatem, cessabit actio,

itas est, iam quasi liber conve-
niri potest,

§ 8.—Quid tamen si sub conditione accepit liber-
tatem? Ecce nondum liber erit (6), sed ut servus
potest coéreeri; idcirco dicendum est, cessare hanc
actionem.

§ 4.—Sed ubi libertas competit, continuo dicen-
dum est, posse et debere hanc actionem dari ad-
versus eum, qui pervenit ad liberiatem.

§ 5.—8i servus pure legatus ante aditam heredi-
tatem quid admiserit in hereditate, dicendum _est,
quia dominivm in eo mutatur, huic actioni lo-

~CUm esse,

.. § 6.—Et generaliter dicimus, quo.casu in serva
dominium vel mutatur, vel amittitur, vel libertas
competit post intervallum modicum aditae heredi-
tatis, eo casu hanc actionem indulgendam.

§ 7.—8ed si fideicommissaria libertas servo data
sit, quidquid in hereditate maleficii admisit, num-
quid non prius cogatur heres manumitiere, quam
si satisfecerit? Est autem saepissime et a Divo Mar-
Co, et ab Imperatore nostro cum patre rescriptum,
non impediri fideicommissariam libertatem, quae
pure data est. Divys sane Marcus rescripsit, arbi-
trum ex continenti dandum, apud quem ratio po-
natur; sed hoc Rescriptum ad rationem ponendam

ertinet actus, quem servus adminisiravit; arbitror
igitur, et hic posse hanc actionem competere.

§ 8.—«Ante aditain hereditatemy sic accipere
B S

(1) 8i dolo —dabo, Hal.

() in factom, inserta Vulg.

(3) Taur, segiin correceidn del codice FL., que dice dupli-
Catione: depuhli%utione, la esoritura original,” Br. Viase la
NUta ante: wur., . ) )

puesto que ¢l fuese libre, de modo que alguna cosa
de estos bienes no fuese a poder del heredero, se da
contra ¢l la accién util del duplo dentro de un afio,

§ 1.—Mas esta accién, segtin escribis Labeon,
contiene en si unz equidad mas bien natural que
civil; falta ciertamente la accion civil; pero es equi-
tativo por naturaleza, que no quede impune el que
con esta esperanza se hizo més audaz, porque sabe
que no puede ser castigado como esclavo por la es-
peranza de la inmediata libertad, ni condenado
como libre, porque le hizo el hurto & la herencia,
esto es, 4 su duefia, Mas el duefio 6 la duedia no
pueden tener la accién de hurio contra su propio
esclavo, aunque después haya llegado 4 !a libertad,
0 haya sido enajenado, sino si también después
hubiere hurtado. Y asi, e! Pretor ereyob que era con-
veniente castigar con la accién del duple la malicia
Y la perversidad de los que des ojan las herencias.

§ 2.—Este liberto no estara deotra suerte obli-
gado, 8ino si se dijera que disip6 algupna cosa con
dolo. Mas la culpa y la negligencia del esélavo des-
pués de la libertad fueron excusadas; pero la culpa
préxima al dolo equivale al dolo. Por consiguiente,
8i causé algtn dafio sin dolo, dejara de tener lu-
gar esta accién, aunque por otra parte esid sujeto
4 la ley Aquilia por el dado que de cualquier modo
hubiere causado. Tiene, pues, esta accién un limi-
te cierto, que aquel haya obrado con dolo, y des-
Eués de la muerte de su sefior, y antes de adli(da la

erencia, Pero gi sin dolo, 6 ciertamente con dolo,
mas viviendo su sefior, no estara obligado por esta
accion. Ademas, aunque después de Ia muerte,
después de adida la herencia, dejard de tener lu-
gAr esta accién, porque luego que fué adida la he-
rencia puede ser ya demandado como libre.

§ 3.—Pero ;qué se dira, si recibi6 la libertad
bajo condicién? Porque he aqui que todavia no seri
libre, sino que puede ser castigado como eselavo;
y por lo tanto, se ha de decir, que deja de tener la-
gar esta accion,

§ 4.—Mas luego que compete la libertad, al pun-
to se ha de decir que se puede y debe dar esta ac-
¢ién contra el que llegé & la libertad.

9.—Si un esclavo legado puramente hubiere
hecho algo contra la herencia antes de haber sido
adida la herencia, se ha de decir, que, como respec-
to 4 éI se cambia el dominio, ha lugar 4 esta accioén.

§ 6.—Y en general decimos, que en el caso en
3ue respecto al esclavo se cambia ¢ se pierde el

ominio, 6 compete la libertad después de corto in-
tervalo de adida la herencia, se ha de conceder
esta accion.

§ 7.—Pero si al esclavo se le hubiera dado la li-
bertad por fideicomiso, & hizo &igin acto malo res-
pecto 4.1a herencia, jacaso no sera obligado el he-
redero 4 manumitirio antes que hubiere dado sa-
tisfaceion? Y muchisimas veces se respondié en
rescripto por el Divino Marco, y por nuesiro Eme
perador juntamente con su padre, que no se ponia
Impedimento 4 la libertad dejada por fideicomiso,
que fué dada puramente. Mas el Divino Marco re-
solvi6 por rescripto, que inmediatamente- se- debia
nombrar arbitro, ante el cual se expusiera la cuen-
ta; mas este rescripto se refiere 4 la presentacion
de la cuenta de la administracion, que el esclavo
llevé; asf, pues, opino que también en este caso
puede competer la accién,

§ 8.—«Antes de haber sido adida la herenciay de-

(#) Taur. segtin la escritura original; antem, inserta ig
correccidn del cddice Fi., Br.

(8} tamen, considérase afiadida éaor antiguos copistas.

(6) eat. al mdrgen interior del cidice FI. j :
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debemus: antequam vel ab uno adeatur hereditas;
nam ubi vel unus adit, competit libertas.

§ 9.—Si pupillus heres institutus sit, et a substi-
tuto eius livertas data, mediogque tempore quaedam
admittantur, si quidem vivo pupillo quid luesit fa-
ctum, locum non esse huic actioni; sin vero post
mortem, antequam quis pupilio succederet, actio-
nem istam locum habere.

§ 10.-—Haec actio locum habet non tantum in
rebus, quae in bonis fuerunt testatoris, sed et si
heredis interfuit, dolum malum admissum non
esse, quominus ad se perveniret, Et ideo Scaevola
plenius tractat, etsi eam rem surripuisset servus,
quam defunctas pignori acceperat, hanc actionem
honorariam locum babere; plenius enim causam
bonorum hic accipimus pro utilitate. Nam si in
locum deficientis furti actionis propter servitutem,
hanc actionem substituit Praetor, verisimile est,
in omnibus causis eum; in quibus furti agi potuit,
substituisse. Et in summa probatur, hane actionem
et in rebus pignoratis, et in rebus alienis bona fide
possessis locum habere. Idem et de re commodata
testatori,

§ 11.—Item si fructus post mortem testatoris per-
ceptos hic servus, qui libertatem prospicit, contre-
etaverit, locus erit huic actioni. Sed et si partus
vel foetus post mortem agnatos, tantundem erit
dicendum.

§ 12.-Praeterea si impubes post mortem patris
quaesierit rei dominium, eaque anteﬁuam impube-
ris hereditas adeatur, surripiatur, locum habere
istam actionem, dicendum est, .

8 13.—Sed et in omnibus, quae interfuit heredis
non esse aversa (1), locum habet haec actio.

§ 14.—Non tantum autem ad sola furta iata actio
ertinet; sed etiam ad omnia damna, quaecunque
Eereditati servus dedit. '

& 15.—Scaevola ait, possessionis furtum fieri;
denique si nuliue sit possessor, furtum negat fieri;
ideirco autem hereditati furtum non fieri, quia pos-
sessionem hereditas non habet, quae facti est et
animi; sed nec heredis est possessio, antequam

ossideat, quia hereditas in eum id tantum trans-
undit, quod est hereditatis; non autem fuit posses-
sio hereditatis.

« § 16,—1llud verum est, 8i potest alias heres ad
sutm pervenire, non esse honorariam hane actio-
pem tribuendam, quum (2) in id, quod intersit,
condemnatio fiat.

§ 17.—Praeter hanc actionem esse ¢t vindicatio-
nem rei constat, quumn haec actio ad similitudinem
furti competat.

§ 18:—ltem heredi ceterisque successoribus com- -

petere istam actionem dicendum est,

§ 19.--Si'plures servi libertatem (3) acceperunt,
et dolo malo quid admigerint, singuli convenien-
tar in solidum, hoc est in dupium. Et quom ex de-
licto conveniantur, exemplo furti nullus eorum
liberetur, etsi unus conventus praestiterit.

(1) everss, Hal. Vulg.
(8) ut por quum, Vulg..
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bemos entenderlo asi: antes que por une cualquie-
ra sea adida la herencia; porque luego que uno cual-
quiera la adié, compete la libertad.

§ 9.—8i un pupilo hubiera sido instituido here-
dero, y 4 cargo de su substituio fué dada la liber-
tad, y en el tiempo iniermedio se cometieran algu-
nos delitos, si verdaderamente se hubiere cometido
alguno en vida del pupilo, no ha lugar 4 esta ac-
cion; mas si después de la muerte, y antes que al-
guno le sucediera al pupilo, tiene lugar esta accidn.

§ 10.—Esta accidn tiene lugar no solamente en
cuanto 4 las cosas que se hallaron en los bienes del
testador, sino también si al heredero le interesd
que no se haya cometido dolo malo para que la cosa
no fuera & poder de él. Y por esto Scévola discute
el caso con mas amplitud, y dice, que aunque el ex-
clavo hubiese hurtado coss, que el difunto habia
recibido en prenda, tiene lugar esta accién hono-
raria; porque por razén de utilidad entendemos
aqui mas latamente la causa de los bienes. Porque
si el Protor substituyo esta accion en jugar de la

“accion de hurto que faltaba gor causa de la escla-

vitud, es verosimil que la substituy6 para todos los
casos en que #e pudo ejercitar la acciéon de hurto.
Y en suma, esta admitido que esta accion tiene lu-
f“ tanto respecto & las cosas pignoradas, como A
as ajenas poseidas de buena fe. Y lo mismo tam-
hién en cuanto 4 cosa dada en comodato al testador.

§ 11.—Asimismo habra lugar 4 esta accién, si el
esclavo que espera la libertad hubiere hurtado los
frutos percibidos después de la muerte del testador.
Mas otro tanto se habra de decir, tamBién si des-
pués de la muerte se dieron 4 luz partos o fetos.

8 12.—Ademaés, si el impabero hubiere adquiri-
do después de la muerte del padre el dominio de
la cosa, y ésta fuera hurtada antes que fuese adida
la herencia del impabero, se ha de decir que tiene
lugar esta accién. :

13.—Mas tiene lugar esta accién también ew
euanto 4 todas las cosas que al heredero le-importd
que no fuesen quitadas.

§ 14.—Pero esta accion corresponde no solamen-
te para los hurtos, sino también para todos los da-
fios, % e el esclavo haya causado 4 ia herencia.

§ 156,—Dice Scévola, que se comete hurto de la
posesion; y finalmente, si no hubiera ningan po-
seedor, dice que no se comete hurto; mas por lo mies-
mo, no se hace hurto 4 1a herencia, porque la he-
rencia no tiene la posesién, la cual consiste en un
hecho y en la intencién; pero tampoco es del here-
dero la posesién, antes c}ue ¢l posea, porque la he-
rencia transfiere 4 él solamente lo que es de la he-
rencia; mas la posesion no fué de la herencia.

§ 16.—Es verdad, que si de otro modo puede el
heredero llegar & tener lo sayo, no se ha de con-
ceder esta accién honoraria, porque la condenacién
se haré por lo que interesa, :

§ 17.—Es sabido que adem4s de esta acci6n hay
también la reivindicacion de la cosa, porque esta
accion compete 4 semejanza de la de hurto.

§ 18.—Asimismo se ha de decir, que esfa aceién’
les compete al heredero y 4 los demas sucesores.

§ 19.—Si muchos esclavos obtuvieron la libertad,
y hubieren hecho algo con dolo malo, serad cada
uno demandado por la totalidad, esto es, por el du-
plo. Y siendo demandados por virtud de un delito,
ninguno de ellos quedara libre, &4 la manera que
tratandose de un hurto, aunque demandado uno
solo hubiere pagado. .

(8. iuatam, inserta Vulg.
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2, Gaws (1) lbro XIII, ad Edictum provinciale.
—S5i paulo ante quam statuta libertas obtigerit,
amoverit aliquid servus aut corruperit, ignorantia
domini non introducit hanc actionem; ideoque licet
maxime ignoraverit heres a atatulibero, aut quili-
bet alius dominus, a servo suo amotum aliquid cor-
rumptumve esse, non impetrat post libertatem eins
ullam actionem, quamvis in pluribus aliis causis
iusts ignorantia excusationem mereatur.

8. Urpnanus libro XIII. ad Edictum. — Labeo
putavit, sub conditione manumissum res amo-
ventem, si cito conditio extitit, hac actione conve-
niendum,

TIT. V

FURTI ADVERSUS NAUTAS, CAUPONES,
STABULARIOS

ULrianvs libro XXX V111, ad Edictum.— In eos,
qui naves, cauponas, sta.i_mln exercebunt, si quid a
quoquo eorum, guosve ibi habebunt, furtam factum
esse dicetur, iudicium datur, sive furtum ope, con-
silio exercitoris factum sit, sive eorum cuius, qui
in ea navi navigandi causa esset.

§ 1.—Nawigandi autem causa accipere debemus

eos, qui adhibentur, ut navis naviget, hoc est

nautas,

§ 2.—Et esat in duplum actio. )

§ 3.—Quum enim in caupona vel in navi res
perit, ex Edicto Praetoris obligatur exercitor na-
vis, vel caupo, ita ut in potestate sit eius, cui res
surrepta sit, utrum mallet cum exercitore honora-
rio iure, an cum fure iure ¢ivili experiri.

§ 4.—Quodsi receperit salvam fore caupo vel
nauta, furti actionem non dominus rei surreptae,
sed ipse habet, qui recipiendo periculum custo-
diae subit. .

§ 5.—Servi vero sui nomine exercitor noxae de-
dendo se liberat; cur ergo non exercitor condemne-
tur, qui servum tam malum in nave admisit, et cur
liberi quidem hominis nomine tenetur in solidum,
servi vero non tenetur? Nisi forte idcirco, uod
liberum quidem hominem adhibens statuere debuit
de eo, qualis esset, in servo vero suo ignoscendum
sit ei, quasi in domestico malo, si noxae dedere
paratus sit; si autem alienum adhibuit servum,
quasi in libero tenebitur.

§ 6.—Caupo praestat factum eorum, qui in ea
caupona eius cauponae exercendae causa ibi sunt,
item eorum, qui habitandi causa ibi sunt, viatorum
autem factum non praestat; namque viatorem sibi
eligere caupo vel stabularius non videtur, nec re-
pellere potest iter agentes, inhabitatores vero perpe-
tues ipse quodammodo elegit, qui non reiecit, quo~
rum lj;ctum oportet eum praestare. In navi quoque
vestorum factum non praestatur. '

(1) Paulus, Hal. Vulp. .

. suerte que esté en la facultad de
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2. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, libro
XI111. — Si poco antes que hubiere obtenido la li-
bertad que se le dejo, hubiere el esciavo hurtado 6
estropeado alguna cosa, la ignorancia del dueiio no
da Iuﬁar 4 esta accion; y por esto, aunque el here-
dero hubiere ignorado singularmente que por el
instituido libre bajo condicion, 6 aunque otro cual-
quier dyeiio hubiere ignorado que por su propio
esclave, habia sido burtada 6 estropeada alguna
cosa, no alcanza después de la libertad de aquél
ninguna accién, aunque en otros muchos casos me-
rezca excusa la ignorancia justificada.

8. ULruno; Comentarios al Edicto, libro XI1T.—
Labeon opiné, que el manumitido bajo condicidn,
que hurta cosas, ha de ser demandado con esta ac-
¢ion, si la condicion se cumplis pronto.

TITULO V

DE LA ACCION DE HURTO CONTRA LOS CAPITANES DR
NAVES, LOS MESONEROS, Y LOS VENTEROS

ULriano; Comeniarios al Edicto, libro XXX VIII.
— Se da accion contra los que fueren capilanes de
naves, ¢ duefios de mesones, y de ventas, si se di-
jere que por alguno de ellos, 6 de los que alli tuvie-
ren, se cometié algan hurto, ia haya sido cometido
el hurto con ayuda 6 consejo del capitan 6 duefio,

a con el de cualquiera de los que en aquelia nave

ubiese K;.ra servir 4 la navegacion,

§ 1.—Mas debemos entender que estan ‘rara ser-
virdla na.ve%ncién los que estan empleados para
que navegue ia nave, esto es, los marineros.

2.—Y la accion es por el duplo.

3.—Porque cuando en un mesén 6 en una nave
8se pierde una cosa, se obliga en virtud del Edicto
del Pretor el capitan de la nave, 6 el mesonero, de
aquel, & quien le
haya sido substraida la cosa, ejercitar la accion, si
loprefiriese, por derecho honorario conira el capitan
¢ el mesonero, 6 por derecho civil contra el ladron.

§ 4.—Pero si el mesonero 6 el capitin, hubiere
recibido la cosa de modo que haya de quedar 4 sal-
v0, no tiene la accién de %urto el duefio de la cosa
hurtada, sino el mismo que recibiéndola acepta la
responsabilidad de la custodia.

- § 5.—Mas tratandose de un esclavo suyo propio
el capitin se libra dindolo por la noxa; iy por qué
no sera condenado el capitin que admiii6 en su
nave 4 un esclavo tan malo, y por ﬁué tratdéndose
de un hombre libre estd oblignﬁ solidariamente, y
no estd obligado tralindose de un esclavo?! Acaso
por esto, porque al emplear un hombre libre debio
informarse respecto 4 ¢! de como era, pero tratan-
dose de un esclavo suyo se le debe dispensar, como
si se tratase de un doméstico maulo, si estuviera dis-
puesto 4 entregarlo por la noxa; pero si empleo es-
clavo de otro, estara obligado como si se tratara de
un hombre libre,

. § 6.—El mesonero responde del hecho de los que
estan en el mesén para el servicio del mismo me-
8én, y también de los que estan en él por habitarle,
pero no responde del hecho de los pasajeros; *por-
que no se considera que el mesonero 6 el ventero
elige para si pasajero, ni puede rechazar 4 los via-
jeros, pero & los que habitan perpétuamente los
elige en cierto modo el mismo que no los rechazo; ¥
debe responder del hecho de los mismos, Tampoco
en la nave se responde del hecho de los pasajeros.
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TIT. Vi
S1 FAMILIA FURTUM FECISSE DICETUR

1. Urpianus libro XXXVIII. ad Edictum.— Uti-
lissimum id Edictum Praetor proposuit, quo domi-
nis prospiceret adversus maleficia servorum, vide-
licet ne, quum plures furtum admittunt, evertant
domiri patrimonium, 8i omnes dedere, aut pro sin-

lis aestimationem litis offerre cogatur. Datur
igitur arbitrium hoc Edicto, ut, si quidem velit di-
cere (1) noxios servos, possit omnes dedere, qui
participaverunt furtum; enimvero si maluerit aesti-
mationem offerre, tantum ‘offerat, quantum si unus
liber furtum fecisset, et retineat familiam suam,

§ 1.—Haec autem facultas domino tribuitur to-
ties, quoties ignorante eo furtum factum est; cete-
rum si sciente, facultas ei non erit data; nam et
suo nomine, et singulorum nomine conveniri pot-
est noxali indicio; (2) nec una aestimatione, quam
homo liber sufferret, defungi poterit. Is autem ac-
cipitur scire, qui scii, et potuit prohibere; scien-
tiam enim spectare debemus, quae habet et volun-
tatem; ceterum si scit, prohibuit tamen, dicendum
est, usurum Edicti beneficio.

§ 2.—Si plures servi damuum culpa dederint,
aequissimum est, eandem facultatem domino- dari,

§ 8.—Quum plures servi eiusdem rei furtum fa-
ciunt, et unius nomine cum domino lis contesiata
sit, tamdiu aliorum nomine actio sustineri debebit,
quamdiu priore iudicio potest actor consequi, quan-
tum consequetur, si liber id furtum fecisset,

¥

3. lvuanus Gibro XX111, Digestorum. — id est

et (3) poenae nomine duplum, ef condictionis
simplum.

8. Urrianus libro XXX VIII, ad Edictum.—Quo-
ties tantum praestat dominus, quantum praestare-
tur, si unus liber fecisset, cessat ceterorum nomi-
ne actio, non tantum (4) adversus ipsum (§), verum
etiam adversus emtorem duntaxat, si forte quis
eorum, qui simul fecerant, venierit (6); idemgue
et 8i fuerit manumissus. Quodsi prius fuerit abla-
tum (7) & manumisso, tunc dabitur adversus domi-
num familiae nomine; nec enim potest dici, quod
2 manumisso praestitum est, quasi a familia esse
praestitum, Plane si emtor praestiterit, puto de-
negandam in venditorem actionem; quo ammodo
enim hoc a venditore praestitum est, ad quem non-
nunquam regressus est ex hac (8) causa, maxime
si furti (9) noxaque (10) solutum esse promisit.

& 1.—Sed an, si legati servi nomine vel eius, qui
donatus est, actum sit cum legatario, vel eo, cui

(1) sddicere, Hal.; dedere, Vulg.

(%) mec mugeh alters tollitur, inserta Vulg.
(8) e 0 anadida por antiguos copiatas.

(4) tantum, considérase anadida por antiguos sopistas,
() dominam, inssria Vulg,

'
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TITULO VI

DE 51 SE DUERE QUE LA SERVIDUMBRE COMET16 HURTO

1. ULpPiaNo; Comentarios al Edicto, libro
XXXVIII. — Publict el Pretor este utilisimo Edic-
to, con el cual provee 4 favor de los duefios contra
los delitos de los esclavos, & fin de que cuando mu-
chos de ellos comeien hurto no arruinen el patri-
monio de su sefior, si éste fuera obligado & entre-
ga.rlos todos, 6 4 ofrecer por cada uno la estimacién

el litigio. Se da, pues, en este Edicto arbitrio para
que si verdaderamente quisiera decir que los escla-
vos eran culpables, pueda entregar todos los que
tuvieron participacion en el hurio; pero para que,
si prefiriere ofrecer la estimacion, ofrezca tanto
cuanto si un solo hombre libre hubiese cometido el
hurio, y retenga sus esclavos.

§ 1.—Mas esta faculiad se le concede al duefio
siempre y cuando se cometi6 el hurto ignorandolo
4l; pero i sabiéndolo, no le serd dada la facultad;
porque puede ser demandado con la accién noxa{
tanto en su propio nombre, como en nombre de
cada uno de ellos; y no podra considerarse cumpli-
do con la sola estimacion, que pagaris un hombre
libre. Mas se entiende que sabe, el que lo sabe y
pudo impedirlo; porque debemos considerar aguel
conocimiento que lleva consigo también la volun-
tad; pero si lo sabe, y lo impidio, se ha de decir
que utilizara el beneficio del Edicto. .

§ 2.—Si muchos esclavos bubieren causado dafio
con culpa, es muy justo que se le dé 4 su sefior la
misma faculiad.

§ 3.—Cuando muchos esclavos cometen hurto de
la misma cosa, ¥ 4 nombre de uno solo hubiera
sido cbntestada% demanda contra el duefio, se de-
bera sostener & nombre de los otros la accién mien-
tras que el actor puede conseguir en el primer jul-
cio cuanto conseguiria, si un hombre libre hubiese
cometido este hurto,

2. Juriano; Digesto, libro XXI11.—esto es, el du-
glo, 4 titulo de pena, y el simple importe por la con-
iceion.

8. ULp1ano; Comentarios al Edicto, libro
XXX VIH.—Siemrre que el seiior paga tanto cuan-
to pagaria si un solo hombre libre hubiese cometido
el Eurto, deja de existir la accién 4 nombre de los
dem4s, no solamente contra ¢l mismo, sino también
contra el comprador, Gnicamente si por acaso hu-
biere sido vendido alguno de los que juntos lo ha-
bian cometido; y lo mismo también si hubiere sido
manumitido. Péro si antes se hubiere cobrade del
manumitido, en este caso se dara conira el sefior
1a accion & nombre de sus esclavos; porque no se
Euede decir, que lo que se pagoé por el manumitido

aya sido como pagado por los esclavos. Mas si el
comprador hubiere pagado, opino que se debe de-
negar la accién contra el vendedor; porgue en cier-
10 modo esto fué pagado por el vendedor, & guien &
veces volvio é] por esta causa, mayormente siL pro-
meti6 que se pagaria por el hurto y por la noxa.

8 1.—Pero si 4 nombre del esclavo legado, 6 del
que fué donado, se hubiera ejercitado la accion ceon-

L]

(6) Hal. Vulg.; venierint, el cddice FI.
{7) oblatam, Hal. Vu
(8) hae, considérase a
(9) fartls, Hal. Vulg,
{10) noxiisque, Vuig.

adida por antiguos copistas,
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donatus est, agi possit etiam ¢wm domino cetero-
rum, quaeritur; quod admittendum puto,

§ 2.—Huius Edicti levamentum non tantum ei,
qui servos possidens condemnatus praestitit tan-
tum, quantum, si unus liber fecisset, datur, veram
el quoque, qui idcirco condemnatus est, quia dolo
fecerat, quominus possideret,

4. luLianus (1) lbro XXII. Digestorum. — Etiam
heredibus eius, cui plures eiusdem familiae fur-
tum fecerint, eadem actio competere debet, quae
testatori compeiebat, id est, ut omnes non amplius
Consequantur, quam consequerentur, si id furtum
liber fecisset,

5. MarceLLus (ibro V111 Digestorum.—Familia
communis sciente altero furtum fecit; omnium no-
mine cum eo, qui scit, furii agi poterit, cum altero,
ad eum modum, qui Edicto comprehensus est, quod
ille praestiterit non totius familiae nomine, ab hoc
. 8ocio partemn consequetur (2). Et si servus com-
munis alterius ivasu damnum dederit, etiam quod
Praestiterit alter, si modo cum eo guoque ex lege
Aquilia, vel ex duodecim Tabulis agi potest, repe-
tat a socio, sicuti quum communi rei nocitum est,
Si ergo duntaxat duos habuerim (8) servos com-
munes, cum €0, quo non ignorante factum est, age-
tur viriusque servi nomine, sed non amplius con-
sequetur a socio, quam si unius nomine praestiiis-
set; guodsi cum eo, quo ignorante factum est,
agere volet, duplum tantum consequetur. Et videa.
mys, an iam in socium, alterius servi nomine, non
git dandum iudicium, quemadmodum si omnium
nomine soctus dedisset (4); nisi forte hoc casu se-
verius & Praetore constituendum est, pec servo-
rum conscio (5) parcendum est.

8. Scagvora libro 1V. Quaestionum.—Labeo pu-
tat, si coheres meus, quod furtum familia cuins
fecisset, duplum abstulisset, me non impediri, quo-
minus dupli agam, eoque modo fraudem Edicto (6)
fieri, esseque iniquum, plus heredes nostros ferre,
quam ferremus ipsi; item si defunctus minus do-
glo abstulit, adhuc singulos heredes.recte experiri

caevola respondit; verius puto, paries eius here-
des persecuturos; sed et cum eo, quod defunctus
abstulit, uterque heres non plus duplo ferat.

TIT. VII
ARBORUM FURTIM CAESARUM
1. PAULus libro IX, ad Sabinum.— Si furtim ar-

bores caesae sint, et ex lege Aquilia, et ex duode-
¢im Tabularum dandam actionem Labeo ait. Sed

(1) Paulus, Hal. Vuilg.
2, Hal. Vulg.; conn}ueretur,'el eddice K.
18 habuerimus, Hal. Vulg.

tra el legatario, 6 contra aquel 4 quien fus donado,
se Xregunta, si se podria ejercitar también contra
el duefio. de los demas; lo gue opino que se ha
de admitir.

§ 2.—Se da el beneficio de este Edicto no sola-
mente al que. poseyendo los esclavos pagd, habien-
do sido condenado, tanto cuanto gi un hombre libre
hubiese cometido el hurto, sino también al que fué
condenado precisamenie porque habia hecho con
dolo de modo que no los peseyera.

4. Juriano; Digesto, libro XXII,—También 4 los
herederos de aquel, 4 quien muchos de una misma

. servidumbre le hubieren hecho hurto, les debe

competer la misma accion, que le competia al tes-

tador, esto es, 4 fin de que todos consigan no mis

que lo que conseguirian, si este hurto lo hubiese
hecho un hombre libre.

5. MarceLo; Digesto, libro V111, — Unos escla-
vos comunpes hicieron un hurto sabiéndolo uno de
sus duefios; 4 nombre de todos se podra ejercitar
la aceién de hurto contra el que lo sabia, y contra
el otro, del modo gue se express en el Edicto, ¥ por
lo tiue él hubiere pagado no 4 nombre de todos los
esclavos, conseguira de este socio una parte, Y si
el esclavo comtin hubiere causado el dafio por or-
den de uno de sus duefios, también lo que hubiere
pagado el otro, 8i también conira él se puede ejer-
citar la accion de la ley Aquilia, 6 la de las Doce
Tablas, lo repetira de su consocio, asi como cuan-
do se causs daiio 4 una cosa comtn. Si, pues, yo
tuviere solamente dos esclavos comunes, se ejerci-
tara la accién 4 nombre de ambos esclavos conira
aquel conduefic que no ignoré que se cometié el
hurto, pero no conseguira de su conduefio més que
si hubiese pagado 4 nombre de uno seclo; pero si
quisiere ejercitar la aceién contra el t}ue ignord

ue se cometid el hurio, conseguird solamente el

uplo. Y veamos si ya no se habra de dar accién
contra el condveiic en nombre del otro esclavo,
como 8i el condueiic hubiese pagado en nombre de
todos; 4 no ser quiza que en este caso se haya de
determinar con mis severidad por el Pretor, y que
no se haya de perdonar al complice de los esciavos,

8. Scivora; Cuestiones, libro IV. — Opina La-
beon, que si mi coheredero hubiese cobrado el du-
Plo porque la servidumbre de uno hubiese cometido
un hurto, yo no tenia impedimento para ejercitar la
accion del duplo, y que de este modo se defrauda
al Edicto, y es injusto que nuestros herederos ob-
tengan mas de lo que obtendriamos nosotros mis-
mos; asimismo, si el difunto obtuve menos del do-
plo, respondié Scévola, que todavia podia ejercitar
perfectamente la accion eada uno de los herederos;
Eo creo que es-mas verdadero, que sus herederos

abran de perseguir su parte; pero que junto con
lo ‘?ue obtuve el difunto 1o conseguirdn amhos he-
rederos mas del duplo. .
TiTULO VII
DE LA ACCION DE ARBOLES CORTADOS FURTIVAMENTE

1. PAU:.;J; Comentarios 6 Sabino, libro IX. — Si
furtivamentie se hubieran cortado arboles, dice La-
beon que se ba de dar accion tanto por laley Aqui-

(&) Hal. Vuig.; decidissel, el oddice FI.
(%) eonsflio, Hal. Vulg.
(6) debitoribas por Egicto, Vuip.
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Trebatius ita utramque dandam, ut iudex in poste-
riore deducat id, quod ex prima consecutus sit, et
reliquo condemnet.

2. Gaws libro I. ad legem XII. Tabularum.—
Sciendum est autem eos, qui arbores, et maxime
vites caeciderint, etiam tanquam latrones pumniri,

8. Urpuanus libro XLIIL. ad Sabinum, — Vitem
arboris appellatione contineri, plerigue veterum
existimaverunt.

§ 1.—Hederae quoque et arundines arbores non
male dicentur,

§ 2.—ldem de salicto (1) dicendum est.

§ 3.—Sed si quis saligneas virgas instituendi sa-
licti causa defixerit, haeque, antequam radices coé-
gerint, succidantur aut evellantur, recte Pompo-
nius scripsit, non posse agi de arboribue succisis,
quum nulla arbor proprie dicatur, quae radicem
non conceperit.

§ 4.—Quodsi quis ex seminario, id est (2} stirpi-
pitus arborem iranstulerit, eam, quamvis nondum
comprehenderit terram, arborem tamen videri,
Pomponius libro none decimo ad Sabinum (3)
probat. .

5,—Ideo ea quoque arbor esse videtur, cuius
radices desinent vivere, quamvis adhuc terra con-
tineatur; quam sententiam Labeo quoque probat,

§ 6.—Labeo etiam eam arborem recte dici putat,
quae subversa & radicibus (4) etiam nunc reponi
potest, aut quae ita translata est, ut poni possit.

§ 7.—Stirpes oleae arbores esse magis est, sive
iam egerunt radices, sive nondum.

§ 8.—Omuium igitur barum arborum, quas enu-
meravimus, nomine agi poterit.

4. Gaws libro ad legem duodecim Tabularum.—
Certe non dubitatur, si adhuc adeo tenerum sit, ut
herbae loco sit, non debere arboris numero haberi,

5. Paurus libro IX. ad Sabinum.—Caedere est,
pon sulum succidere, sed etinm ferire caedendi
causa. Cingere est deglabrare; subsecare (5) est
serra secuisse (6), non enim poterat caecidisse in-
telligi, qui serra secuisset. '

§ 1.—Eius actionis eadem causa est, quae est le-
gis Aquiliae.

§ 2.—Is, cuius ususfructus est in fundo, hanc
actionem non habet.

8§ 3.—Qui autem fundum vectigalem habet, hance
actionem habet, sicut aquae pluviae arcendae actio-
nem, et finium regundorum.

8. Poupomivs (7) Libro XX. ad Sabinum. — Si
plures eandem arborem furtim caeciderint, cum
singulis in solidum agetur.

§ 1.—At si eadem arbor plurium fuerit, universis
duntaxat una et semel poena praestabitur.

& 2.—Si arbor in vicini fundum radices porrexit,

1) Hal, Vulg.; salicteto, el cddice FL.
(2) 14 est, omiielas Hal.

{3) ex Sabino, Hal.

(4) radlcitus por a radicibus, Hal.
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lia, como por la de las Doce Tablas. Pero Trebacio
dice, que se han de dar ambas, de modo que el juez
deduzca en la segunda lo que haya conseguido en
virtud de la primera, y condene por el resto.

3. Gavo; Comentarios d la ley de las Doce Ta-
blas, libro I.—Pero se ha de saber, que los que ha-
yan cortado arboles, y principalmente vides, son
castigados también como ladrones.

8. Urriano; Comentarios & Sabino, libro XLII.
— La mayoria de los antiguos estimé que en Ia de-
nominacién de arbol se comprende la vid,

8 1.—No sin raz6n se llamaran drboles también
las yedrae y las cafias.

§ 2.-Lo mismo se ha de decir de los sauces.

§ 3.—Pero si alguno hubiere plantado varas de
sauce para formar un sauzal, g ellas fueran corta-
das 6 arrancadas antes que hubieren echado raices,
con razon escribié Pomponio, que no se podia ejer-
citar la accion de arboles cortados, porque no se
dice propiamente que es arbol pinguno que no hu-
biere echado raices.

4,—Pero si alguno hubiere trasplantado un ar-
bol de un vivero, esto es. ron su raiz, aangue to-
davia no bubiere tomado la tierra, prueba Pompo-
nio en el libro décimo noveno de los Comentarios 4
Sabino, gue, ello no obstante, es considerado arbol.

§ 5.—Y por eso se considera que también es ar-
bol aquel cuyas raices dejan de vivir, aunque tods-
via esté adherido 4 la tierra; cuya opinién aprueba
también Labeon.

§ 6.—Labeon opina, que con razén se dice que
también es arbol el que arrancado de raiz aun pue-
de ser replantado, ¢ el que fué t{rasladado de modo
que pueda ser replantado.

§ 7.—Es mas clerto que son arboles las estacas
de olivo, ora si ya echaron raices, ora si todavia no.

§ 8.—Asi, pues, se podra ejercitar la accién por
razon de todos los arboles, que hemos enumeradeo.

4. Gavo; Comentarios & la ley de las Doce Ta-
blas, libro tnico. — Ciertamenie no se duda, que si
todavia fuera tan tierno, que sea como yerba, no
debe ser contado en el namero de los arboles.

5. Pavro; Camentarios & Sabino, libro IX. —
Coriar es no solamente cortar por el pie, sino tam-
bién herir para cortar. Mondarios es descortezar-
ios; cortarlos por el pie es cortarios con’sierra,

rque no se podria entender que los corté el que
r:s aserro.

& 1.—La causa de esta accién es la misma que
la de la loy Aquilia.

§ 2.—No tiene esta accion aquel de quien es el
usufructo de un fundo,

§ 3.—Mas el que tiene un fundo tributario tiene
esta accion, como tiene la accién para contener el
sgua llovediza, y la de deslinde,

8. Pomponio; Comentarios & Sabino, libro XX, —
Si muchos hubieren cortado furtivamente el mismo
arbol, se ejercitara la accién solidariamente contra
cada uno.

g 1.—Mas si el mismo arbol fuere de muchos, &
todos se les pagaré solidariamente una pena y una
sola vez. .

& 2,—Si el arbol extendi6 sus rafces al fundo del

(5} secare, Hal, )

8) El cddice citada por Br.; snbeecuisse por serra pecuis-
se, &l codioe Fi.

(1) Onius, Hal.; Paulus, Vulg.




682

recidere eas vicino non licebit, agere autem lice-
bit, non esse ei ius (1), sicuti tignum, aut prote-
ctum immissum habere, Si radicibus vicini arbor
aletur, temen eius est, in cuius fundo origo eius
fuerit.

?. Urrianus libro XXX VIl ad Edictum. —
Furtim caesae arbores videntur, quae ignorante
domino celandique eius causa caeduntur.

§ 1.—Nec esse hanc furti actionem seribit Pe-
dius, quum et sine furto fieri possit, ut quis arbo-
res furtim caedat.

§ 2.—Si quis radicitus arborem evelleret (2) vel
exsiirpaverit, hac actione non tenetur; neque enim
vel caedit, vel succidit, vel subsecuit; Aquilia ta-
men tenetur, quasi ruperit.

§ 3.—Etiamsi non tota arbor caesa sit, recte ta-
men agetur, quasi caesa,

§ 4.—Sive autem quis suis manibus, sive dum
imperat servo arbores ecingi, subsecari (3), caedi,
hac actione tenetur; idem et si libero imperet.

§ 5.—Quodsi servo suo non praeceperit dominus,
sed ipse sua voluntate id admiserii, Sabinus ait,
competere noxale, ut ic ceteris maleficiis; quae
sententia vera est. ‘

§ 6.—Haec actio, etiamsi poenalis sit, perpetua
est; sed adversus heredem non datur; heredi cete-
risque successoribus dabitur.

§ 7.—Condemnatioc autem eius duplum continet

8. PauvLus libro XXXIX. ad Edietum.— facien-
da aestimatione, quanti domini intersit non laedi;
ipsarumque arborum pretium deduci oportet, et
eius, quod superest, fieri aestimationem,

§ 1.—[8.] (4) Furtim arborem caedit, qui clam
caedit,

§ 2.—lgitur si caeciderit, et lucri faciendi causa
contrectaverit, etiam furti tenebitur lignorum cau-
sa, et condictione, et ad exhibendum.

§ 8.—Qui per vim sciente domino caedit, non
incidit in hane actionem.

9. (10.] Gaws libro XIII. ad Ediclum provin-
ciale.—Si colonus sit, qui caeciderit arbores, etiam
ex locato cum eo agi potest; plane una actione con-
tentus esse debet actor.

10. [11.] Tvuianus (5) libro [I1. ex Minicio.—
Si gemina arbor esset, et supra terram iunctura
eius emineret, una arbor videtur esse; sed si id,
qua (6) iungeretur, non extaret, totidem arbores
sunt, quot species earum supra terram essent.

11. [12.] Pavrus libro XXIT. ad Edictum.— Sed
8i de arboribus caesis ex lege Aquilia actum sit,
inierdicto Quod vi aut clam reddito absolvetur, si
satis prima condemnatione gravaverit reum, ma-
nente nihilominus actione ex lege duodecim Ta-
bularum. ’

(1) Hal.: eius por ei ius, el cddice Fl,
. (‘i) Vsigr.tn conyetura Br.; evellerit, ol oddice FL.; evulserit,
al. Vulg. .
(8) secari, Hal.
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vecino, no sera licito al vecino cortarlas, pero le
ser4 licito ejercitar accién de que él no tiene dere-
cho, como no lo tiene para tener viga empotrada, 6
voladizo. Si el arbol se alimentara con raices del
fundo del vecino, es, sin embargo, de aquel en cuyo
fundo haya tenido su origen,

7. ULr1ano; Comentarios al Ediclo, libro
AXXXVIIIL — Se consideran cortados furtivamente
los arboles que se cortan ignorandoio su duefo Yy
oculténdose de &l. ‘

§ 1.—Escribe Pedio, que esta no es accion de
nurto, porque también sin hurto puede suceder que
uno corte drboles furtivamente.

§ 2.—Si alguno arrancase de raiz un arbol, 6 lo
estirpare, no estd sujeto 4 esta accion; porque no
lo corté, ni lo cortd por el pie, ni lo serro; pero esta
sujetod laley Aquilia, comosilo hubiere estropeado,

§ 3.—Aunque no haya sido cortado todo el arbol,
con derecho se ejercitard, sin embargo, ld accién,
como si hubjera sido cortado.

§ 4.—Mas ya si uno con sus manos, ¢ mandén-
doselo 4 un esclavo, descortezara, serrara, 0 corta-
ra arboles, estd sujeto & esta accion; lo mismo tam-
bién si se lo mandara & un hombre libre.

§ 5.—Mas si el sefior no se lo hubiere mandado
al esclavo, pero éste lo hubiere hecho por su volun-
tad, dice Sabino, que compete la accién noxal, como
en ios demés maleficios; cuya opinion es verdadera,

§ 6.—Esta accién, aunque sea penal, es perpétus;
pero no se da conira el heredero; y se dara al he-
redero y 4 los demas sucesores.

§ 7.—Mas su condenaci6n contiene el duplo

8. Pauro; Comentarios al Edicto, libro XXXIX.
— debiéndose hacer Ia estimacion de cuanto le im-
poriaba al duefio no ser lesionado; y se debe dedu-
cir el precio de los mismos arboles, y hacer la esti-
macion de lo que resta.

§ 1.—[9.] Corta furtivamente un arbol el que lo
corta clandestinamente.

§ 2.—Asi, pues, si lo bubiere cortado, y se lo hu-
biere llevado para realizar lucro, estara sujeto tam-
bién 4 Ia aceion de hurto por causa de la madera,
¥y & la condiceion, y 4 I& accion de exhibicién.

3.—El que por fuerza lo corté sabiéndolo su
duefio, no incurre en esta accion.

8. [10.) Gavo; Comentarios al Edicto provincial,
libro XI1i. — 8i fuera el colono el que hubiere cor-
tado los arboles, se podra ejercitar contra & tam-
bién la accion de exhibicidn; pero el actor se debe
contentar con una sola accién.

- 10. [11.] Juuano; Doctrina de Minicio, libro IIT,
— 8i los drboles fuesen gemelos y su juntura se al-
zase sobre la tierra, se considera que hay un solo
arbol; pero si no sobresaliese el punto en que se
juntasen, hay tantos arboles cuantas especies de
éstos sobresaliesen de la tierra.

11. [12.] Pauvro; Comentarios al Edicto, libro
XX!I,— Mas si por los arboles cortados se hubiera
ejercitado la accion de la ley Aquilia, se absolvera,
habiéndose dado el interdicto de lo que se hizo vio-
lenta 6 clandestinamente, si con la primers conde-
nacién hubiere quedado bastante gravado el reo,
subsistiendo, sin embargo, la accién de la ley de
las Doce Tablas.

4) Hal. inserta Ulpianus, comeénzando agqui oiro frag.
(8) - Ulptanns, Vaulg.
(6} eul, Hat, '




