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conferre cogendum respondi, nam et libertaies
competere placuit.

7. PavLus libro XI. Responsorum. —Nee ipsa
dotem frairibus suis conferet, quum diverso iure
fratres sunt heredes.

8. Papinanuvs flibro XI. Responsorum.— Pater
nubenti filiae quasdam res prdeter dotem dedit,
eamque in familia revnuit, ac fratribus sub condi-
tione, si- dotem ef cetera, quae nubenti tradidit,
contulisset, coheredem adscripsit; quum filia se
bonis abstinuisset, fratribus res non in dotem datas
vindicantibus exceptionem doli placuit obstare,
quoniant pater filiam allerutrum habere voluis.

9. Tryruoninus libro VI, Disputotionum.— Fuit
quiestionis, an, si sua heres filia patri cum fratei-
bus, conlenta dote abstineat se bonis, compellaiur
eam conferre. Lf Divus Marcus rescripsit, non
compelli abstinentem se ab herediiate pairis; ergo
non tantum data apud maritum remanebit, sed et
promissa exigetur etiam a fratribus; et est aeris
alieni loco, abscessit enim a bonis patris.

TIT. VII (1) (IX]

DE CONIUNGENDIS GUM EMANCIPATO
LIBERIS EIUS {2)

1. Urmawnus libro XL. ad Edictum.— Si quis ex
-his, guilus bhonorum possessionem Praetor ~polli-
cetur, in potestate parentis, quum maritur, non
fuarit, ei liberisque, quos in einsdem familia ha-
bonit, si ad eos hereﬁitas sno nomine pertinebit,
neque notam exheredationis merucrunt, bonerum
poseessio eius partis datur, quae ad eum pertine-
rel; siin potestate parmansisset, ita ut ex ea parte
dimidiam (3), raliquam liberi ejus, hisque (4) dun-
taxati bona sua conferat,

§ 1.—Hoc Edictum aeqaissimum est, ut nequo
emancipatus sofus veniat, et excludat nepotes in
potestate manenies, neque nepoies iure potestaiis
obiiciantur patri suo. : :

§ 2.—Lt in adoptionem datus filius, et heres in-
stitutus ad hoc Kdictum pertinet, ut ¢i iungatur
nepos, qui in avi sni naturalis potestate est; iungi-
tur autem nepos patri suo emancipato, sive pater
praeleritus sit, sive institutus. Et bhaec erit diffe-
renlia inter (5) in adoptionem datum et emancipa-
tum, fqued in adoptionem quidem dato non alias
lungitue, nisi instituto et alio committente Edi-
ctum, smancipato autem, sive sit ingtitutus eman-
cipatus, sive sit prascteritus,

§ 3.—Filio in potestate ex besse, emancipato ex
trienie lierede,. instituto, Iulianus aitf, nepotem
prasteritum petita contra tabulas bonorum possos-
sione, patruo sextantem, patri unciam ablaturum,

(1) Taur.segan correccion del ¢olice Fi. En la escritura
originul 3¢ lae eatd titulo detpuds del siguiente, )
(3) EBIUs, considdrase anadida por antiguos copistas.

/

respondi, que no ha de ser obligado el hermano &
colacionar sus propios hienes, porque se determing
que competiegen tambidn las libertades,

7. Pauio; Hespuestas, libro XI. — Y ella no les
llevard 4 colacion a sus hermanos la dote, porque
los hermanpos son herederos por distinto derecho.

8. Parmiano; Respuesias, libro XI.—Un padre al
easarge su hija le dio ademas de la dete algunas
cowas, ¥y la retuvo en la familia, y la ionstituyo co-
heredera de sus hermanos bajo la eondicion de que
les ilcvase & colacion la dote y lo demas que al ca-
sarsele entrego; habiéudose abstenido de la heren-
cia la hija, se determing que &4 sus hermanos que
reivindicasen los bienes no dados en dote les obs-
tase la excepcidén de dolo, porque el padre quiso
que la hija fuviese una y otra cosa. :

B. Twironino; Disputas, tibro Vi.—Hubo cues-
tion sobre si una hija heredera suya del padre se-
ria compelida, si contenta con la dote so absiuviera
de la herencia, 4 llevar aquélla 4 colacién. Y res-
pondid por rescripto el Divino Marco, que no es
compelida la que se abstiene de la herencia del
padre; luego no solamenie permanecera en poder
del maride 1a dada, sino que se les exigira tam-
bién 4 lo8 hermanos la prometida; y estd en calidad
de deuda, porque sc separé de los bienes del padre.

TITULO VIl [{X]
PE QUE SE HAYAN DE UNIR CON EL EMANCIPADO
SUS HLOS

1. Uvriano; Comentarios al Edicto, libro XL, —
Si alguno de aquellos 4 quienes promete el Pretor
I posesion de los bienes no hubiers estado bajo la
potestad del ascendiente, cuando éste muera, se les
da A’éste y 4 los hijos, que tuvo en la familia del
mismo, si en su propio nombre les pertenaciare la
herencia, y no meracieron nota de desheredacidn,
la posesion de los bienes de la parte que le perte-
neceria, si hubiese permanecido bajo potestad, de
suerte que tenga de esia parte la mitad, y sus hijos
la ofra mitad, y lleve & colacién solamente para
éstos sus propios bienes.

§ 1.—[ste Edicto es muy justo, para que ni con-
curra solo el emancipado, y excluya 4 los nietos quo
permanecen bajo la potestad, ni se opongan 4 su
padre los nistos por el derecho de potestad.

§ 2.—También se comprende eu este Edicio el
bijo dado en adopeion ¢ instituide heredero, para
que se le una el nieto que esta bajo la potestad de
su abuelo natural; mes se une el nieto 4 su padre
emancipado, ora haya sido preterido, ora instituido
el padre. Y habra esta diferencia entrs el dado en
adopcion y el emancipado, que cieriamente no se
une de otra guerte con el dado en adopcién, sino
habiendo side instituido y dandose lugar por oiro
al Edicto, pero con el emancipado, ora haya sido
institnido el emancipado, ora ana gido praterido.

§ 3.—Iusiituido heredero de dos tercios un hijo
que estaba pajo potestad, y en un tercio olro eman-
cipado, dice Juliano, que pedida la posesion de los
bienes contra el {estamente, ¢l nieto preterido le:
habra de quitar 4 su tio paterno una sexta parte, y
a su padre una dozava, de la herencia. o

(8) ipae, inseria Hal.
1) isgue. Aat,
(6) Instifntum, inserta Vilg. -
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§ 4.—5i pater emancipatus exheredatus sit nc-
potibns ex eo practerilis, qui erant in potestaie
" ratentt, ncpur.esndmittuntur'; absurdum enim est,
quanl patrt praeterilo iungantar, iustitulo ec vel
exheredaio non admii,

§ 5.—Sed et 8] palruus eorurn, qui erant (1) in

" polestute, sit prasteritus, pater exheredatus, de-

bent nepotes admitti; nam exheredatus pater eorum
pro mortuo habetur.

§ 6.--Si pater in poteatate mancns exheradatns,
vel instilutus sit, nepoten ex o, sive in potestate
manentem, sive emanecipatum, ad bona avi neque
vocari, neque vocandum esse, Scaevola ait; toties
anpim nepoti consulendum est, quoties in potestate
retentus est patre emancipato, Liberos igiiur in

familia esse oportet, ut huie lidicto locus sit, eius’

. s_ciliécf. familia (2), cuius honorum possecssio pe-
titur. Sed et si postumus natus sit ex emanci-

pato, ante emancipationem conceptus, idem erit
dicendum.

§ 7. —Liberos autem ron omnes simul vecat
Praelor, sed gradatim, hoc est eos, qui sui sunt,
scilicet nepoles, si sunl, si minus, eos, qui sunt in-
ferjoris gradus; nec eos miscebimus; plane si sint

ex emancipato nepos, ol ex nepote eius alio prone-

pos, dicendum erit, utrumque ei iungi, ambo enim
in (8) suorum loco successerant.

§ 8. —Si postliminio nepos redierit, dicendun est,
cum patri emancipato coniungi,

4 9.—SI pater ex duobus filiis, quos in polestate
Liabuii, altorum emancipaverit, 8¢ nepolem ex ev
in locum filii adoptaverit, et practerito oinancipate
decesserit, [nlianus ait, nopoti in locum {ilti-ado-
ptato succurri oportere, ut quasi filius porilonom
habeat, quam haberat, et si extraneus adoptatus
essel. Sic fiet, inquit, ot flius, gui in potestate fuit,

teriiaym partem, nepos ia locum filii adoptatus aliam

tertiam, emancipatus filius cum nepote altero re-
tento in potestate partiatur; nec enim minus debet
ferre nepos in locum [ilii adoptatus, quar si ab ex-
traneo esset adoptatus.

§ 10.—Illud non interest, quota portio hereditatis
ad nepotem pertineat, an perquam modica; nam et
ai modiea sit, attamen dicemus, locum esse (4)
huie parti Iodicti,

§ 11, —lnter ipsum {ilinm at liberos eius dividitur
heraditas, ita ut ipse dimidium, liberi dimidiom
habeant. Proinde pone solum esse {iliuh emanci-
patum (5), el nepotes in potestate duos, neminem
praeterea ex liberis; habobit cmancipatus diinidiam
partem hereditatis, et aliam dimidiam duo nepotes,

at quadrantes ferant. Sed si sit practerea ajius

filius, eveniet, ut filius habeat dimidiam pariem
hereditatis, ex quo nepotes non sunt, alius flius (6)
somissem cum fliis suis, ita ut gquadrantem here-
ditatis ipse (srat, quadeans iuter liberos (7) cius

(0 Hal Vuly.; erat, el oddice 11, .

(2} Tawr, safin lo eseritura original; familine, o corree-
cidr del edilice I, Iir, - )

3) 1w, omitela Vel :

(4)  £71 eddice Fi., Br.; csee locum, Yawr,

§ 4.-—3i el padre emancipado hubiern sido des-
hercdado habiendo sido proteridos los nielos habi-
dos do ¢l, que liabian side retonidos bajo potestad,
son admitidos los nicios; porque es absurdo que
juntandose con el padre preterido no sean admilti-
dos, habiendo sido éste instituido 6 desheredado.

§ 5. —Pero también deben ser admitidos los nie-
ios, si hubiera sido preterido el tio paterno de eilos,
que estaban bajo potestad, y desheredado el padre;
porque deslieredado su padre es considerado como
fallecido. .

§ 6.—S8i hubiera sido desheredado o instituido el
padre que permanecs bajo potestad, dice Scévolaque

-l nieto habido de 4], ors si permanecc bajo poics-

tad, ora si fné emancipado, no es; ni debe sar Na-
mado 4 los bienes del abuelo; porque se ba de mi-
rar por el pieto siempre y cuando fué retenido hajo
potestad habiendo sido emancipado el padre. Asi,
i:ues, deben estar en la familia los hijos para que
raya lugar 4 este Iidieto, por supuesto, en fa fami-
lia dc aquél cuya posesion de biones se pide. Para
se habrd de decir lo mismo, también si del emanci-
pado hubiern nacido un péstumo, concebido antes
de la emancipacién.

§ 7.-—-Mas el Pretor no llama simulidneamente
4 todos los descendientes, sino por grados, /esto es,
4 los que son herederos suyos, 4 saber, & los nie-
tos, si los hay, y si no, & log que son de grado infle-
rior; y no los mezclaremos; mas si hubiera un nieto
nacido del emancipade, y otre biznieto nacido de
s1 nieto, se habra de decir que se le junfan uno y
otro, porgue ambos sucadieron en el lugar de he-
rederos suyos. .

8 8. -8i el nieto hubiere vuelte por el derecho de
postliminio, se ha de decir quo es unido al padre
emancipado.

§ 9.-Si de dos hijos que tuvo bajo su potestad
hubiere el padre amancipado & .uno, y hubiere
adoplado en el lugar de hijo 4 un nieto habido de
aquél, y falleciere habiendo praterido 4l emancipa-
do, diec Jaliano que es convenients que se socorra
al nicto adoptado cn ol lugar de hijo, para que
como hijo tenga la porcidn que tendria aunque
hubjese sido adoptado un extrafio, 'Y gaf resuliara,
dice, gue el hijo que permanecio bajo potestad ten-
dra la tercera parte, otra tercera parte el nieto
adoptado en el lugar de hijo, y el hijo emancipado
partird con el olro nieto rctenido hajo potestad;
porque el nieto aduptado en el lugar de hijo no debe
percibir menos que si hubiese sido adopiade por
un extrafio. .

8 10.—Y no imporia. que al nieto le pertenesca
una cuota parie de la herencia, 01 otra muy pegue-
fia; porque aungue sea modica, diremos, sin em-
bargo, que tiene lugar esta parte del Rdicto.-

§ 11.—La herencia ge divide entre el mismo-hijo
y sus descendientes, de modo gue ¢l tenga la mitad
y los descendientes 1a otra mitad. Por lo cual, supon
que hay un solo hijo emancipado, y dos nietos bajo
potestad, y ningun otro descendiente; el emancipado
tendra la mitad de la herencia, y la ofra mitad los
dos rietos, de suerto gue peroiban cuartas partes.
Pero si ademas hubiera otro hijo, sucederd quc el
hijo de quien no hay nietos tendra la mitad de la
herencia, y el otro hijo la otra mitad junto con sus
hijos, de suerte que él obtendra la cuarta parte de

() Taur. seqein correccion del aodice Fi.; ense, insoria la
eseritura original, Be.

6y fAllus, omitenla Hal. Vulg, .

(1) Taar segin correceinn del cddics B que dive 11 1iba-
ros; fu Hberls, (e eseritera original, Br. .
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dividatur. Sed si ambo filil sint emancipati, et ha-
beant singuli nepotes, eveniet, ut singuli singulos
somisses cum nepotibus suis dividant, ita ut ipsi
quidem quadranies ferant, nepotes autem residuos
quadrantcs, Ft.si alter duos filios, alter ires ha-
beant, quadrans unus inter duos, aliug infer ires
dividitur.

§ 12.—Si quis ex nepotibus portionem suam omi-
serit, eveniet, ut non ad patrem eius, sed magis ad
fratrem pertineat, Sed et si omnes nepotes onit-
tant, patruo nihil accrescet, sed soli patri; quod et
st {1) peter omiserit, tunc patrao acerescet.

§ 13.—Fmancipatus {ilius, 51 quidem nepotes in
avi potestaie non habeal, [fratribus suis c'qnfergt;
sed si sint nepotes, voluit eum Praetor filita suis,
qui sunt in potestate, solis conferre; merito, quia
veniendo ad bonorum possessionem illis solis in-
iuriam faeit.

14,—Nune videamus, quantnm iis conferat; et
guitdem gempar, quum fratribus emaneipatus con-
fort, virilem sibi detrahit. Utrum et 1n 2o casu vi-
rilom detrahat, an vero, quia dimidiam pariem
habeat” bonorum possesgionis, dimidiam partem
otiam bonorum suorum coaferat? Et puto, dimi-
diam tantum bonorum iis (2) pariem conferre (3);
nam otsi alius emancipatus sit filius, alius in pote-
state retentus, filius omanecipatus his duobus nepo-
tibug unam partom tanium conferet, et patruo
eorum, qui in potestate mansit, unam partem da-
bit, tertiam ipsc habebit; nec quod nepotibus con-
fertur & patruo emancipato, ipsi patri conferent;
_hoe enim non de bonis avi, sed propter bona postea
iis accessit. :

§ 15.—Eveniet igitur, ui pater emancipatus, CH
centum in bonis habeat, quinquaginta sibi detra-
hat, rasidua quinguaginta omnibus nepotibus, id
est filiis suis coaferat, aut si upum nepotem ha-
beat, et duos ex alio pronepotes, ita dividai quin-
quaginta, ut nepos habeat vigintiquinque, pronepo-
tes ax alic uno (4) vigintiguingue; nam et bonorum
possessionis ambo uuam partern habent.

§ 16.—Si sit filius in potestate, alius emancipa-
tus, ex defuncto unus nepos in potestaie, alius ne-
pos emancipatus, eleganter Scaevola tractat, pa-
truas emanecipatus quantum nepotibus, quantam (5)
fratri suo conferat; et ait, posse diei, tres surm par-
tes facers (6), unam sibi, unam fratri, unam istis
collaturum, quamvis hi minus, quam patruus ex
heraditate avi concurrents patee sint habitari; quae
.sententia vera est,

§ 17.—Sed etsi sint duo nepotes ox eodem filio,
hique emancipati sunt, et ex altero corum prone-
pos in potestate defuncti, partem habebit nepes
uaus, alia (7) nepos cumn filio suo.

§ 18.—Sed etai nepos, et ex alio nepote defuncio
duc pronepotes, unus ex pronepotibus emancipatus

(1} Quodsi et, Hal.

(2) eius, Hal. .

(8) Taur. segun la escritura original; debere, atade lo
correacidnidel cddice FL., Br,

@) unafHal. Vulg,

Tomo IIL— &

- tibus, la

la heroncia y la otra cuaria parie se dividira entre
sus hijos. Mas si ambos hijo# estuvieran emanci-
pados y cada uno tuviera nietos, sucedera que cada
uno dividird con sus nietos su respectiva mitad, de
sucrte que ellos se llevaran cuarias paries, y los
nietos las restantes cuartas partes. Y 8i uno tuviera
dos hijos, y otro tres, una cuarta parte se divide
entre los dos, y la otra entre los tres.

§ 12.—8i alguno de los nietos hubiere abando~
nado su parte, sucederi que no le pertenecerd 4 su
padre, sino més bien 4 su hermanc. Mas aunque
todos los nistos la abandeonasen, no le acrecera
nada al tio paterno, sino sélo al padre; pero si la
hubiere abandonado e! padre, entonces acrecerd al
tio paterno. ‘

§ 13.—El hijo emancipado, si vardaderamenie no
tuviera nietos bajo la potestad del abuelo, levard
& eolacion con sus hermanos; pero si hubicra nie-
tos, guiso el Pretor que ¢1 llavase 4 colacion scla-.
mente para sus hijos, que estan bajo potestad; y
con razén, porque viniendo 4 la posesion de los bie-
nes 4 ellos solos les causa perjuicio.

§ 14.—Veamos ahora cudnto les Uevard 4 cola-
cion;y 4 la verdad, siempre que el emancipado Ileva
4 colacion para los hermanos, reiira para si una
poreitn viril, 3jDeducird acaso la porcién viril {am-
bién en este easo, 0 puesto que tiene la mitad de la
posesién de log bienes llevars 4 colacion también
la mitad de sus propios bienes? Y opino que les
lieva 4 colacién solamanta la mitad de los bienes;
porque aunque haya otro hijo emancipado, y otro
esié retenido bajo potesiad, el hijo emancipado lle-
vard & colaciom para estos dos nietos solamente
una parte, ls dard otra parte al tio paterno de ellos,
que permanecio bajo potestad, y ¢! tendra Ia terce-
ra; ¥ lo que se les llleva 4 colacién 4 los nietos por
el tio emancipado, no se lo llevaran ellos 4 colacién
al padre; porque esto no ics va 4 ellog de los bienos
del nbuelo, sino dospués por causa de los bienes,

. § 16.—Suceders, pues, que el padre emancipado,
i tuviera ciento en sus bienes, detraera para si
cincuenta, y llevard & colacion los otros cinchenta
para todos los nietos, esto es, para sus hijos, ¢ si
tuviera un solo nieto, y dos biznietos nacidos de
ojro, dividira los cincuenta de mode que el nieto

- tenga veinticinco, y veinticince los biznietos naci-

dos del otro solo; porque también tienen ambos una
sola parle de la posesién de los bienes. '

§ 16.—8i hubiera un hijo bajo potestad, y oiro
amancipade, un solo nieto bajo potestad, nacido
del difunto, y otro nieto emancipado, examina dis-
cretamente Scévola cuanio llevara el tio paterno
emancipado 4 colacién para log nietos, y cuinto
para su hermano; y diee, que se puede decir que &l
hace tres paries para llevar 4 colacion, una para
4l, otra para el hermano, y otra para aquéllos, san-
que dstos hayan de tener, concurriendo el padres,
menos quc el tio paterno en la herencia del abuelo;
cuya opinién es verdadera.

§ 17.—Pero aungue haya doa nietos nacidos del
mismo hijo, los cuales estén emancipados, y bajola
potestad del difunic un biznieto nacido de uno. de
aquéllos, el nieto golo tendra una parie, y la "res-
tante sl nieto junto con su hijo. _

§ 18.—Mas aun cuandohubiera un nieto, y dos biz-
nietos habidos de airo nieto fallecido, el tnice eman-

{5) Taur, segdn correenidn del oddice FI.; aspotum gaan-
escritura originad, Br. ]

(6) Véase la nota 3.

(1Y Esto es, religua;inliam, Hal, Vulg, -
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soli fratrisuo conferat, vel si frater non est, soli

patruo, non etiam patruo maiori, .

2. Pavrys libro XLI, ad Edictum, — Nihil in
hac parte Edicti eavii Praetor, ut legata excaptis
personis nepos pracelet. Sod potesl superior sermo
‘et ad hune casum referri; nam absurdum est, pa-
trem quidem eiug legata pracstare, ipsnm vero plus
habere, quum-eadem condiiione in eandem parfem
vocaniar,

8. Marcoriys libro 1X. Digestorum.— Qui duos
filips habebat, alterum ex bis emancipavit, ne-
poter: ox co in potestate relinuil; emancipatus
filium (1) sustulit, et a patre cxheredalus est;
quaera, quunt. frater eius ¢l ipse emaneipatus prae-
teritus sit, et nepoles ex emancipato filio ab avo
heredes instituli, guid de bonorum possessione
iuris sit, et quid intersit, si emancipatum quogue,
ex quo nepotes erant naii, practeritum esse pona-
mus, Respondi: si filium retento ex 8o napoie eman-
cipaverit, et emancipatus procreaverit filium, et
heres uterque nepos iustituius fuerit, pater corum
exheredatus, alius filius praeteritus, seclus filius
praeteritus bonorum possessionem contra tabuolas
pelere poterit; exheredatus cuan obstal filiis snis
post emancipationem suscoptis, Nepoti tamen re-
tenio in poiestato bonorum possessic dari dchet,
gquoniam, si pater eius emancipatus praeteritus
esset, simul cum eo bonorum possessionem acci-
pere possei propter id capui Bdicti, gued a luliano
introductum est, id est ex nova clausula (2); nec
debet deterioris esse conditionis, quia pater cins
exberedatus sit; idque ei praeteriio quogue prae-
stari oportebit. Sed fralris cius, qui post ocmanci-
pationem natus est, diversa conditio est; conser-
vanda est tamen et illi ad virilem partem herveditas,
sicut etiam Imperator Antoninus in persona ne-
ptis (3} ex filia rescripsit.

4., Mopresrinug {bro Vi, Paﬁdactarum.—-—!ﬁman«'

cipito quis filio retinuit ¢x eo nepotes in potestate,
filius emancipatus susccptis postea liberis decessit;
placuit, in avi potestaic manentes simul cum his,
qui pest emancipationem nati sunt, decrote hono-
rum possessionem aceciperve, manentc eo, ut, si
velit avus sibi per nepotes acquiri, bona suz con-
ferut, aut nepotes emancipet, ut sibi emolumentum
Rz[\ternae hereditatis acquirant; idgue ita Divas
EY

arcus rescripsil.

5. loem libro V1. Differentiarum.— Si nepos ex-
heradatus heres extiterit ei, quem avus hevedem
focerat, deinde pater eius emancipalus festameunto
praeteritus aceipiat contira tabulas patris bonorum
possessionem, iungi patri suo nepos non poterit,

43} slmlﬁ, inserie Hol.
(g} id ost ox nova clansula, omifenlas oiros en Hal,

cipado de los biznietos llevara 4 colacion para su solo
hermuno, 6 8t no hay hermano, para su solo tio pater-
no, no tamhién para el herimang del abuelo paterno.

2. Paoro; Comentarios al Edicto, libro XLI. —
En esla parte del Kdicto no dispuso nada el Pretor
para que el nigto pague los legados 4 las personas
excepiuadas. PPero se puede referir también 4 este
caso la eliusula anterlor; pergue cs absurdo que ol
padro pague ciertamento los legados de aquél, y
que aguél tenga mds, siendo llamados con Ja mis-
ma condicién 4 la misma parfe.

8. Muakcrro; Digeste, libro 1X. — Uno que tenia
dos bijos emancipo & uno de ellos, y retuveo bajo su
potestad 4 un nicto habido de él; el emancipado
tuvo un hijo, y fus desheredado por el padre; pre-
gunto, habiendo sido preterido su hermano que
tawbién fué winancipado, y habiendo sido institui-

dos por el abnalo herederos los nietos habidos del -

hijo emancipade, qué derecho habrd respecto a la
posesi¢n de los bienes, y qué diferencia habra, si
supusiéramos que también fué preterido ol eman-
cipade, del cual habian nacido los nietos. Respondi:
8i hubiere emancipado al hijo habiendo retenido al
nieto nacide de ésie, ¥ el emancipado hubiere pro-
creado un hijo, y uno y otro nieto hubjeren sido
instituidog herederos, el padre de elios deshereda-
do, ¥ el otro hijo preterido, sdio el hijo preterido
podra podit la posesién do los bienes contra el tes-
tamento; porque ¢l deshercdado es obsticulo para
sus propios hijos habidos dospués de la emancipa-
cion. Doro se e debe dar la posesion de los bienes
al nieto retenide bajo potestad, porque, si su padre
emancipado hubiese sido preterido, podria oblener
conjuniamente con ¢l la posesién de los bienes por
virtud de este capitulo del Edicto, que fué introdu-
cido por Julinno, esio cs, por virtud de la nueva
cliusula; y no debe ser de peor condicion, porgue
haya sido desheredado su pudre; y convendri que
esto se le dé también 4 él, preterido. Pero es distinta
la condicidn de su harmano, gue nacié después de
la emancipacion; mas se le ha de conservar tam-
bién 4 61 la herencia hasta la porcion viril, segin
rospondi6 por rescripto también el emperador An-
tonino en cuanto & la pergona de la nieta habida
de una hija.

4. Mobesrivog; Paadectas, libro VI, — Uno, ha-
hiendo emancipado 4 su hijo, retuvo bajo su %otes-
tad 4 los nietos habidos de é1, y despudés de haber
tenido otros hijos fallecié el bijo cmancipado; se de-
termind, que los que permanecieron bajo la potes-
tad del abuelo obtienen por decroto la posesién de -
los bienes juntamente con los que nacieron des—
pués de la emancipacion, sin perjuicic de que, si
el abuelv yuisiera que sea adquirida para él por
medio de los nietes, lieve a4 colacién sus propios
bienes, 6 emancipe 4 los nietos, para que adquie-
ran para si el emolumenta de la herencia paterna;
¥ asl lo respondi6 por reseripto el Divino Marco.

b. Er misMmo; Diferencias, libro Vi, — Si el nieto
desheredado hubiere sido heredero de aquel 4 quien’
el abuelo lo habia hecho heredero, y despves su
padre emancipado y preierido en el testamento ob-
tuviera {a posesion de los hianes conira el {esla-

(8) nepotls, al mdrgen inlerior dsi cddice IVY,
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sed ut extraneus excludetur, quia uon suo nomine
avo heres extiterit. .

8. ScarvoLa libro V. Quaestionum. — Si quis
filium habens in potestale, exiraneum in nepolis
locum quasi ex eo filium natum adoptet, mox filium
emaucipet, non iungetur hic nepos filio ewnancipa-

o, quia desiit esse cmancipalo (1) ex liberis.

7. TryeroNiNus libro X VI (2) Disputationum.—

Si post emnancipationem filii suscoptus ex co fuerit

nepos, conservanda illi erit portio; sed quanta, vi-
deamus. Finge enim patruo scripto heredi cobere-
dem dalum hune nepotem, pairein autem eiusdem
prasleritum accepisse contra tabulas bonorum pos-
gessionem; quod ad Edictum Practoris atlinet, se-
misses bonorum fient; nune vero post Constitutio-
pem (3) Divi Pii, si conservatur pavs nepoli, utrum
virilis, an quarta debeal servari? Nam si in avi
natus potestate fuisset, eoniungebaiur In unam
partem cum patre suo. li¢ proponamus, esse alivm
ex eodem nepotem (4) in familia avi; duo unamn
quartam habituri erant, patre eoruin accipiente
econtra tabulas bonorum possessionem, si fuissent
in avi potestate; an ergo nunc in sescunciam tuen-
dus sii, qui non in familia rotentus est? et cui abs-
cedet pars, quac huic cessura est, patri eius tan-
tum, an et pateuo? INt puto, et patruo; nam et
legatum eidem datum praestaret. :

TIT. IX [VII -

DE VENIRE IN POSSESSIONEM MITTENDO,
ET CURATORE EIIS

1. Urpianos Hbro XLI. ad Edictum. —'Sicuti
liberorum eorum, qui iam in rebus humanis sunt,
curam Praetor habuit, ita etiam cos, qui nondum
nati sint, propier spem nascendi non neglexit; nam
ot hac parte lidicil eos {uitus est, dum ventrem

mittit in possessionem vice contra tabulas bonorum -

possessionis. .

§ 1.—Praegnaniem esse mulierem oportel omni-
modo, nec dicere se praegnantem saificit; quarc
nec tenet datio bomorum possessionis, nisi vere
praegnans fuit et mortis tempore, et eo, quo miiti
n possessionem petit. :

§ 2.—Toties autem mitlitur i possessionem ven-
ter, si non est exheredatus, et id, quod in utero
erit, inter suos herades futurum erit, Sed ¢t si in-
certwn sit, aliquo tamen casu possit existere, quo,
qui editur, suug futverus sit, ventrem mitternas:
aequius enim est, vel frustra nonnunquam impeu-
dia fieri, quam denegari aliquando alimenia ei, qui
dominus bonorum aliquo casu futurns est.

§ 3.—Quare et gl ita exheredatio facta sit: «si

(1) quin non desiit esse ecmaneipatus ox liberis. Fal.
(£ %a X., oonsidérase anadida por antiguns copistas.

mento del padre, el nicto no podra ser unido 4 su
padre, sino que seri excluido como un extrafio,
porgue no habri sido beredero del ahuelo en su
propic nombre.

6. Scevora; Cuestiones, lilro V.—S8i uno, tenien-
do un hijo bajo su poilestad, adoptara 4 un extrafio
en el lugar de nieto, como hijo nacido de aquél, y
después emancipara al hijo, no gerd unido este nie-
to al hijo emancipado, porque dejo de ser de los
descéndientes para el emancipado.

7. Triromwvo; Disputas, libro XVI,— Si después
de la emancipacién de un hijo se hubiere tenido de
¢l un nieto, se le habra de conservar una poreién;

ero veamos cuanin. Porquc supdén que este nieto
(ué nombrado coberedero del tio paterno institnido
heredero, pero que ¢l padre del mismo, que habia
sido praterido, recibio la posesion de los bienes cons
tra el testamento; por lo que atafie al LEdicto del
Pretor, se hardn dos mitades de los bienes; pero
en la actualidad después de la Constitucidon del Di-
vino Pio, 81 se conserva una parte para el nieto zso
le deberd conservar una poreion viril, o la cuarta?
Porque si huhbiese nacide bajo la potesiad del abue-
lo, seria unido con su propio padre para una sola
ral‘te. Y supongamos que en la familia del abuelo
1ay otre nieto nacido del mismo; los dos habrian de
tener una sola ¢narta, recibiendo el padre de. -ellos
la posesién los bienes contra el testamento, si hn-
biesen estado bajo la potesiad del abuelo; luego
zhabri de ser amparado en una octava parte el gue
no fué retenido en la familia? ;Y 4 quién se le de~
ducira la parte, que sc le ha de dar 4 ¢l, solamente
4 su padre, 0 también al tio paterno? Y opino, que
también al tio paterno; perque también pagaria el
legado dado al mismo.

TITULO IX [VII]

DE LA POSESION QUE Sk HA DE DAR AL QUR BSTA EN
EL CLAUSTRO MATKERNO, Y A SU CURADOR

1. llreiavo; Comenterios al Edictn, libro X LI —
Asi como el Pretor guido de los descendientes que
ya habian nacido, ne descuid6 tampoco, por la es-

eranza de que naecleran, a [os que todavia no ha-
fan nacido; porque también les ampare en esta
parte del Edicto, poniendo al que estd en el claus-
tro materno en posesién en lugar de darle la poso-
sion de los bicnes contra ei testamento, .

§ 1.—Es de todo punio necesaric que la mujer
esi¢ embarazada, ¥y no basta que ella diga que esta
embarazada; por lo cual no subsisie la dacién de la
poscsion de los bienes, sino si verdaderamente es-
tuvo embarazada tanio al tiempo de 1a muerie, como
en el que pide que sc la ponga en posesion.

& 2.——Mpas el que esth en el claustro materno es
puesio en posoesion siempre que no fu¢ deshereda-
do, v lo que hubiere vn ‘el claustro materno habra
de ser considerado cntre los heredéros suyos. Mas
aunque sea incierto, con tal que en algan easo pue-
da suceder que el que es dado 4 lux haya de ser
heredero suyo, pondremos en posesidn al que esta
en el claustre materno; porgue es mas equitativa que

alguna vez se hagan inutilmente gastos, que no que

en alguna ocasion se le denieguon los alimentos sl
que en algin caso ha de ser duefio de los bicnes,
§ 3.—Porlocual, también si la desheredacion hu-

23) restitntionem, Hal.
1) nopote, Valg. -
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mihi filius unus nascetur, exheres esio», quia filia
nasci potest, vel plures filii, vel filius et filia, ven-
ter in possessionem mittelur; salius (1) est enim
sub incerto eius, qui edetur, ali etiam eum, qui ex-
heredatus sit, quam eum, qui non sit exheredatus,
fame necari; ratumque csse debet, quod deminu-
ium est, quamvis i naseatur, qui repéllitur.

8 4,~Idem erii dicendum, et 8i mulier, quae fuit
in possessione, abortum fecisset.

§ 5.—Sed ot si sub conditione postumus sit ex-
heredatus, pendenie conditions Pedil senientiam
admittimus existimantis, posse ventirem in pos-
sessionem raitti, quin sub incerto utiliue est, ven-
trem ali. :

§ 6.—Si venter ab institutis exheredalus sit, a
substitutis prasteritus, Marceilus nega, in posaes-
sionem oum mitti posse viventibus institutis, quia
exheredaius cst; quod verum est.

§ 7.—Per contrariur autem si ab institutis prae-
terilus sit venter, a substitutis exheredaius, vivis
insiitutis mittendus est in possessionem; quodsi
non vivani, negat mittendum, guia ad eum gradum
devoluta hereditas est, a quo exheredaius est.

§ 8.—8i filius ab hosiibus captus sit, uxor eius
praegnans in possessionem soceri bonorum mit-
tendn est; nam aliquo casu spes est, id, quod na-
scitur, inter.#uos hersdes futurum, uiputa si pater
eius apud hostes decedat,

8.—Sed ot 8i quis ventrem exheredasset: «qui
mihi intra menses tres moriis meae nains erit, ex-
heres estop, vel: «qui post tres menses», venier in
possessionem utique mittetur, quia aliquo casu
suus heres futurus est; et sane benigniorem esse
Przetorem in hac parte oporiebit, ne, qui speratur,
ante vitam necefur.

+

§ 10.—Rectissime autemn Praelor nusquam uxo-
ris fecit mentionem, quia fieri potest, ut mortis
tempors uxor non fuerit, quac se ex eo praegnan-
tem dicit,

g 11.--LEliam ex emancipato veater ad posscs-
sionem admittitur, Unde apud Iulianum libro vice-
simo septimo Digestorum guaeritar, si emaneipatus
quis sit, uxore iam praegnante, demdp decessissef,
et pater eius mortuus sit, an venter in possessio-
nem eancipati patris miili possit, E4 rectissime
scripsit, rationem non esse, cur venter, quem Edi-
etum admittit, repelli debeat; est enim aequissimum
partui consuli, qui natus bonorum possessionem
accepturus est. Sed el (2) si avus viveret, similiter
ventrem admittemus. :

§ 12.—Si filius in adoptionem datns decesserii
raogrante uxore, tunc deinde adopiator detunctus
fuerit, mittetur venter in possessionem avi adopti-
vi. Sed an etiam in eius, qui in adoptionem dede-
rat filium {3), mittetur, videamus, Et si hic nepos

(1) sanctius, Hal. Vulg.
(2) et, donsiddrase aradida por antiguos copistas.

hiera side hecha asi: «si me naciers ur solo hijo, sea
desheredado»,comoquiera que puede nacerunahija,
6 varios hijos, ¢ un hijo 1/ una hija, seré puesto en
posesion lo que estd en el claustro materno; porque .
s preferible que en la incertidumbre de lo que na-
cera sea alimeniado también el quo haya sido des-
horedade, que no que sea muerwo de hambre el que
no haya side desheredado; y debe ser valido lo que
8o haya Eastado, aunque nazca el que es repelido.

§ 4.—Lo mismo se habra de decir, también si
hubiese abortado la mujer que estuve en posesién.

§ 6.—Poero también si el postumo hubiera sido
desheredado bajo condicion, estando pendiente la
condicion, admitimos la opinion de Pedio que esti-
ma (ﬂue puede ser puesto en posesion el que estd
en el claustro materno, porque en la incertidumbre
68 mas conveniente que sea alimentado el que esta
en el ¢claustro materno.

& 6.—85i el que esta en el clausire materno hu-
biera sido desheredado entre los instituidos, y pre-
terido entre los substituidos, dice Marcelo que él no
guede ser puesto en poscsion viviendo los institui-

08, por?juc fué deshercdado; lo que es verdad.

§ 7.—Pero al contrario, si el que esid en el clans-
tro materno hubiera sido preterido enire los insti-
tuidos, y desheredado entre los substituidos, ha de
ser puesto en posesidn viviendo los instituidos; pero
si no vivieran, dice que no ha de ser puesto en po-
sesion, porque la herencia fué deferida al grado en
que fué desheredado. : .

§ 8.—B8i el hijo hubiera sido aprisionado por los
enemigos, su mujer embarazada ha de ser puesta
en posesion de los bienes del suegro; porque hayla
esperanza de que en algun caso haya de estar entre
los herederos suyos lo que nace, por ejemplo, s BU
padre falleciera en poder de los enemigos.

§ 9.—Pero aun sialguno hubiese desheredado asi
al que csté er el claustro materno: «sco deshereda-
do el que me hubiere nacide dentro de tres meses de
mi fallecimiento», 6 «el que despuds de tres mesesy»,
serd ciertamenic puesio en posesion el gue esta en
el claustro materno, porque en algtin caso ha de
ser heredero suye; y, 4 la verdad, convendra que
en esia parte sea mas benigno ¢l Preior, para que
no sea muerto antes de nacer el que es esperado,

§ 10.—Pero con muchisima razén no hizo nunca
ol Pretor mencién de la mujer, porque puede suce-
der, que al tiempo de la muerte no sea mujer de
uno la que dice que de &l estd embarazada. ‘

§ 11.—También es admitido & la posesion el hijo
del emancipado, que esth en el claustro materno.
Por lo cual se pregunia Juliane en el libro vigésimo
séplimo del Digesto, si, habiendo sido uno emanci-

ado, estando ye embarazada su mujor, después

ubiese failecido, y su padre hubiera muerto, podria
ser puesto en posesion el hijo del padre emancipa-
do, que estuviera en el claustro maternc. Y con .,
muchisima razén escribio, que no habia razén para,
que deba ser repelido el que estd en el claustro ma-
terno, al cual admite el Edicto; porque es muy
equitativo que se mire Ror el fato, que, nacido, ha
de obtener la pogesion de los bienes. Pero aunyue
viviese ol abuelo, igualmente admitiremos al gne
esta en el claustro materno,

§ 12.—Si el hijo dado en adopcion hubiere falle-
cido estando embarazada su mujer, y después hu-
biere muerto e! adopiante, sera puesta el gue esti
en ¢l claustro materno on posesidn de los bisnes del
abuelo adoplivo. Pero veAmos si sera puesto también

(8) filius, Hal,
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posturmus heres ab avo naturali institutus &it, mit-
tetur in possessionem, quia (1) et nato €1, si nemo
ex liberis sit alius, bonorum possessio secundum
tabulas dari potest, aut si sint liberi praeteriti,
etiam contra tabulas cum ipsis potest accipere.

§ 18.—Si pater nuru praegnante filium emanci-
paverit, non in totum repelli uterus debet; namque
natug solet patri ex novo Kdicto iungi. Kkt genera~
liter, quibus casibus patri iungitur natus, admit-
tendus est venter in possessionem. -

§ 14.-8i ea, quae in possessionem vult ire, uxor
negetur, vel nurus, vel esse, vol fuisse, vel ex eo
praegnans non ¢sse contendatur, decretum inter-
ponit Praetor éad) exemplum (2} Carboniani Kdieti.
It ita Divus Hadrianus Claudie DProculo Praetor:
rescripsil, ut summatim de re cognosceret, et, si
manifesta calumnia videbitur eius, quae ventiris
nomine in possessionem (3) miiti desiderat, nihil
novi decerneret; si dubitarl de re poterit, operam
daret, ne (4) praeiudicium fiat ei, quod in uteroest;
sed ventrem in possessionem mittl oportet. Appa-
ret itaque, nisi manifesta sit ealumniatrix mulier,
deshere eam deeretum eligers, et 0bi omnine iuste
dubitari poterit, an ex eo praegnans sit, decreto
tuenda est, ne praeiudicium partni fiat. ldemque
est, et si status mulieri controversia fiat.

§ 15.—Et generaliter, ex quibus causie Carbo-
nianam bonorum possessionem puero Praetor dare
solitus est, ex iisdem causis ventri quoque subveni-
re Practorem debere non dubilamus, eo facilius,
quod favorabilior est causa partus, quam pueri;
partui enim in hoc favetur, ut in lucem produca-
tur, puero, ut in familiam inducatur; partus eniin
iste alendus est, qui et si non tantum parentl, cuius
esse dicitur, verum etiam Reipublicae nagcitur.

§ 16.—8i quis prima uxore praegnanle facia,
moxX aliam duxerit, eamchue praegnantem fecerit,
diemque suum obierit, Edictum ambobus sufficiet,
videlicet quum nemo contendit, ne¢ calumniatri-
cem dicit,

§ 17.—Quoties autem venter in possessionem
mittitur, solet mulier curatorem ventri petere, solet
et bonis. Sed si quidem tantum ventri curator da-
tus sii, creditoribus permitiendum, in custodia bo-
norum esse; si vero pon tantum ventri, sed etiam
bonis curator datus est, possuni esse securi 9red1—
tores, quum periculum ad curatorem pertincal.
Ideirco curatorem bonis ex inquisitiene dandum,
idoneum secilicet oportet creditores curare, vel si
quis alius est, qui non edito partu successlonem
gperat, . :

§ 18.—Hoc autem iure atimur, ut idem curator

(1) quis, olmiula Hal,
) exemplo. .
2&; Hal. gfu‘!g.; posseasions, &l eddiee Fl.

en la de los del que habia dado al hijo en adopecion,
Y si este nieto péstumo hubiera sido instituido he-
redero por el abuelo natural, serd puesio en pose-
si6n, porque también & este hijo se le puede dar la
posesion de los bienes conforme al testamento, si
no hubiera ningin descendiente, 6, si hubiera des-
cendientes preteridos, puede obtener junte con los
misinos lambién la posesion contra el testamento.

§ 18.—Si elipadre hubiere, estando embarazada
la nuera, emancipado al hijo, el feto no debe ser
repétido por completo; porgue el nacido suele ser
unido al padre en virtud del nuevo ldicto. Y en

‘general, en aguellos casos en que el hijo s unido

al padre ha de ser adinitido a la posesidn el que
estd en el elausiro mmaternoc,

§ 14,—Si se dijera que la que quiere entrar en
posesién no es ¢ no fué mujer, 6 nuera, ¢ e sostu-
viera que no estaba embarazada del gue dice, el
Pretor interpone decreto 4 la manera del Kdicio
Carboniano. Y asi lo respondio por rescripto ef Di-
vino Adrianc al Pretar Claudio E’réculo, para gue
conociese sumariamente del asunto, y, si pareciere
manifiesia la calumnia de la que desea ser puesia
en posesion 4 nombre det que esta en el claustro ©
materno, no determinase nada de nuevo; y para
que, 8i se pudiers dudar sobre el }Jarticular, procu-
rase que no se le perjudicara al que esta en el
claustro materne; sino que ésie debe ser puesto en
posesién. Aparece, pues, que 8i la mujer no fuera
mapiflestamente calumniadoera, dabe ella optar por
el decreto, y que cuando con toda justicia se pudie-
re dudar si est4d embarazada del que dice, ha de ser
amparada ?or el decreto, para que no se le cause
perjuicio al feto. Y lo mismo es, también si 4 la mu-
Jer se le promoviera contiroversia schre su estado.

§ 15.—Y en general, no dudamos que por las
mismas causas por las que el Pretor solié dar al
impubero la posesidn Carboniana de ics bienes,
debe auxiliar e] Pretor al que esth eén el claistro
materno, con fania mas razén cuanto que es mas
digna de favor la causa del feto, que la del impa-
bero; porque al feto se le favorece para esto, para
que sea dado & luz, y al implbero para que sea in-
troducido en Ia familia; pues ha de ser alimentado

. este feto, que nace no solamente para el padre, de

quien se dice que 8, sino también paralarepablica,
§ 16.—8i alguno, habiendo dejado embarazada &

. 8u primer mujer, hubiere tomado inmediataments

otra, y la hubiere hecho embarazada, y falleciere,
bastar4 para ambas el Edicto, por supueste, cuan-
do ninguno impugna, ni dice que es calumniadora
la mujer. :

§ 17.—Mas siempre que el que estd en ol claus-
tro materno es puesto en posesion, suele pedir la
mujer un curador para &l, y también para los bie-
nes. Pero si el curador hubiera sido dade cierta-
monte solo para el que esté en el clavstro matorno,
se les ha de pormitir 4 los acreedores que custo-
dien los bienes; mas si el curador fué nombrado no
solamente para el t}ue ests en el claustro materno,
sino también para los bienes, pueden estar seguros
los acreedores, porgue la responsabilidad e corres-
ponde al curador. Por lo tanto, e8 conveniente que
cuiden los acreedores, u otro cualquiera que espere
Ie sucesién no habiendo sido dado & luz el parto,
de que se dé en virtud de informacion curador, por’
supuesto, abonado, para los bienes.

" § 18.—Mas obgervamos este derecho, que ge deé

(1) Taur. esgin correpoldn del eddice Fi.; quod, insorte

I escritura original, Br.
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ot bonis, . et veniri detur. Sed si creditores in-
stant (1), vel qui sperai, se successurum, diligen-
tius alque cireumspectius id fieri debebit, et plures,
si desidereniur, dandi sunl., ' .

§ 19.—Mulier autem in possessionemn 1nissa ca
sola, sine quibus foetus sustineri (2) et ad parium
usque produci non possit, sumere ex bonis debel;
et in hanc rem curator constituendus est, qui ei-
bum, potum, vestiluin, tectum mulieri praesiet pro
facultatibus defuncti, et pro dignitate eius atque
mulieris,

§ 20,—Deminutio antem ad hos sumtus fieri de-

bet, primum ex pecunia numerata; si ¢a non fue- -

rit, ex his robus, quae patrimonia onerare magis
impendio, quam augere fructibus consueverunt.

§ 21, —[tem si periculum ost, ne interim res usu-
capiantur, ne debitores tempore iiberentar, idam
curare debet.

§ 22.—lia igitur curam hoc quoque officio admi-

nistrabit, quo solent curatores atque tutorgs pu- .

pillorum. ) )

§ 23.—Rligitur autem curator aut ex his, qui tu-
tores dali sunt postuine, aut ex necessariis affini-
busque, aut ex (3) substitutis, aul vx amicis defun-
cti, aut ex creditoribus, sed utique is, qui idoneus
videhitur; aut si de personis eormn ruaesiio mo-
veatur, vir bonus eligitur.

§ 24,—-Quodsi noodum sit curator constitutus,
guia plerurpque aut non petitur, aut tardius peti-
tur, ant serius datur, Servius aiebag, res herediia-
rias heredem ipstitutum vel substitutum obsignare
non debere, sed tantum pernumerare et rmulieri
assignare. ‘ _

g 25.—ldem ait, ad custodienda ea, quue sine
custodia salva esse non possunt, custodem ab he-
rede ponendum, utputa pecaris; et si nondum mes-
sls vindemisve facta sit, et si fuerit controversia,
quantum deminui oporteat, arbitrum dandum.

§ 26.—Curatore autem copstituto haec omnia
cessare puto; conscribere (4) tamen curator debent
ot vendenti, et inventarium rerum facienti.

'§ 27.—Tamdiu autem venler in possessione (5)

esse debet, quandiu aut pariat, aut abortum fuciat,

aut certum sit, eam non esse praegnantem,

§ 28.—Kt si scicus prudensque, se praegnantem
non esse, consumserit, de suo eam id consumsisse
Labeo ait.

2, Dyuevs fibro XLI, ad Edictum, — Sed et si
eum ediderit, qui rcpulsus est, discedera debet,

8. HermoceEntanus lbro 1), Turis Epilomarum.

—Samlus auters ah sa facti bona fide non repe- .

tuntur.

4. Paveus Libro XLI ad Edictum. — Habitatio

quoque, si domum defunctus non habuit, condu- -

cenda (6% crit mulieri.
g 1.—

(1) La correccidn del codice Fi., Br.; nstat, lo eseritura
ori) ina.lj instent, Xaur.

?8) slue guibue sa sustinare, Vulg, .
(3) ex, consldérase afiadide por aniiguos copistas,

ervis quoque mulieris, qui necessarii suai -
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el mismo curador asi para los bienes, come para el
que cs'd cu el claustro- materno, Pero si instan los
acreedores, 6 el que espéra que habra de suceder,
esto se debera hacer con mas diligeneia'y circuns-
peccion, y se han de nombrar varios, si se pidiesen.

§ 19,—Pero la mujer que fué puesia en posesion
debe tomar de los bienes solamente aquello sin lo
que el feto no se podria wmantener y ser llevado
hasta el parto; y para esto se ha de nombrar cura-
dor, que le dé-a la mujer cornida, bebida, vestido ¥
habitacion con arreglo ¢ los bienes del difunto, y &
la dignidad de éste y de la mujer.

§ 20.—Mas para estos gastos se debe hacer con-
simo en primer lugar del dinero contante; y 8i no
lo hubiere, de aquellas cosas que solicron gravar
el patrimonio con gastos, mas bien que aumentar-
lo con frutos. ; C

§ 21.—8i hay riesgo, debe cuidar igualmente el
mismo de que éntrelanto no sean usucapidos los
bienes, y d¢ que no se libren por el transcurso de
tiempo los dendores.

§ 22.—Asi, pues, administrara esta curafela con
la oficiosidad con que suelen los curadores y los
tutores de los pupilos,

§ 23.—Mas el curador es elegido 6 de los que le
fueron dados como tutores al postumo; ¢ de los pa-
ricnies y afious, 6 de los substituidos, 6 de los ami-
gos del difunto, 0 delos acreedores, pero siempre
el que pareciere idaneo; 0, si 8¢ promoviera cues-
tién sobre las personas de éstos, es elegido un hom-
bre bueno.

§ 24.—Pero si todavia no se hubiera nombrado
al curador, porque-las mas de las veces 0 no se
pide, 6 se pide mas tarde, 0 se da més tardiamen-
te, deeia Servio, que el heredero instituido 6 subs-
titnido no debe seilar los bienes de la herencia, sino
anicamente racontarios y asignarselos & la mujer,

25.—E! mismo dice, que por el heredero se
debe poner un guarda para custodiar ias cosas quo
no pueden ‘estar 4 salvo sin custodia, por cjemplo,
los ganados; y si aun no se bubiera liecho la siega
6 la vendimia, y hubiera coniroversia aobre cuanto
s6 deba gastar, se ha de nombrar arbitro. -

§ 26.—Pero opine gue nombrado el curador debe
cesar todo eslo; mas deben aquélios suscribir con
el curador asi al vender, como al hacer sl invenia-
rio de los bienes,

§ 27.—Mas el que esth en el clauatro maierno
debe permanecer en posesion hasia tanto que para
6 aborte la mujer, 6 hasta que sea cierto que ella
no estd embarazada.

§ 28,—Y si:hubiere consumide rlgo sabiendp y
constandole que no estaba embarazada, dice La-
beon gue lo consumis de lo suyo.

2. Pavro; Comentarios al Ediclo, tibro XLI. -
Pero tambicn si hubiere dado 4 [uz 4 uno que fué
rechazado, dobe ella separarse do la pososion.

8. HermMoaEMaNo; Epilome del Derechuo, Libro 111,
—Mas no se reclaman los gastos hechos por ella
de buena fe,

4. PauLo; Comentarios al Edicto, fbro XLI, —
También se habri de alquilar habitacién para la

_mujor, &i el difunto no ienia casa,

§ 1.—También i los esclavos de la mujer, que le

(1) consecribl, Hal
(o) Hal. Vuig.; in pessessionem, el cidive Fi,
(6) concedends, Hal.
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ad ministerium elus, secundum dignitatem cibaria
praestanda sunt.

5. Gaws libro XiV. ad Edictum provinciale.-—
Curator veniris alimenia mulieri statuere debet,
nec ad rém pertinet, an dotem habeat, unde sus-
tentare se possit, quia videntur, quae ita praestan-
tur, ipsi praestari, qui in utero est.

§ 1,—~Curator ventri datus solvendi debiti ratio-
nem hahere debeti, utique eius, quod sub poena,
aut pignoribus pretivsis debetur.

6. Uvrriawos fbro XLI. ad Edictum. — Extraneo
postumo herede institnto non aliter venier in poes-
sessionem mittitar, nisi mater aliunde se alere non
possit, ne forte ei, qui nates bonorum possessor
futurus est, denegasse alimenta videamar,

7. IpEM libro XLVII. ad Edictum.—Ubicunque
ab intostato admittitur quis, illic et (1) venier ad-
mittitur, scilicet si talis fucrit is, qui in utero cst,
at, si in rebus humanis esset, honorum possessio-
nem petere posset, ut in omnibus partibus Edieti
pro superstite habeatur is, qui in utero est.

§ 1,—lnterdum non passim, sed cum causae co-
gnitione mitli venter in possessionem debet, si
quis (2) sit, qui controversiam referal. Sed hoc
tantum ad eum ventrem erit referendumn, qui cum
liberiz admittitur; ceterum ai mittatne Unde logiti-
mi, vel qua alia ex parte, dicendom est, non esse
causae cognitionem neccesariam; nec enim acquum
ast, in tempus pubertatis ventrem vesci de alieno,
in tempus pubertatis dilata controversia, Sed enim
placet, omnes controversias, quae quasi status con-
troversiam nontinent, in tempus pubertatis differri,
sed non uf in possessione sit, siatus controversia
dilata, sed sinc possessione.

3

§ 2.—Quamvis autem Praetor venirem in pos-
sessionem mittat cum his, quibus possessionem
dederit, attamen etiam solus venter admitietur ad
bonorum possessionenn.

8. Paurus libro I. de Adulieris. —Si ventris no-
mine mulier missa sit in possessionem, Divys Ha-
drianus Calpurnio (3) Flaceo, differendam aceusa-
tionem adulterti rescripsit, ne quod praeiudicium
fieret. nato.

9. Uipianus fibro XV. ad Sabinum. — Quum
venter mittitur in possessionem, quod in veniris
alimenia deminutum est, detrabhitur velut aes
alienum.

10, Tavius libro VII. Quaestionum. - Tostumus

!

(1) admittliur gois, 1llic et, omitcias Hal
(8) Segdn eorreceid
ia eacritura original,

n del codioe FL., Br.: qui, Taur. seqin

son necesarios para su servicio, se les han de pres-
tar alimentos conforme 4 la dignidad de ella.

5. Gayo; Comentarios al Edicto provincigl, {bro
XIV. - El curador del que estd en el claustro ma-
terno debe fijar log alimentos para la mujer, y no
hace al caso que tenga doie con la que clla pueda
sustentarse, porque se considera que los gquc en
este caso se prestan, se le prestan al mismo que
estd en el clansiro materno. .

§ 1.—Ll curador nomnbrado para el que esid en
el claustro materno debe tener cuidado de pagar
las deudas, especialmente aquellas gue se deben
hajo pena, ¢ mediante prendas de precio.

8. ULpano; Comenlarios al Edicto, libro XL1,—
Insiitnido heredero un péstumo extraiio, el que esta
en el claustro materno no es puesto en posesion de
otra suerte, sino si la madre no pudiera alimentar-
se con olros bienes, 4 fin de que mno parezca que
acaso la denegamos los alimentos al que, nacide,
ha de ser posecdor de los bienes. '

7. Evmismo; Comentarios al Ediclo, libre XL VI,
— Siempre y cuando es admitido alguno abintesta-
to, es admitido tambidu el que estd en el ciaustro

materno, por supuesto, si el quc esta en el claus-

tro materno fuere tal, que pudiera pedir la pose-
sién de los bienes, si viviese, de suerte que en- to-
das las partes del Ediclo sea considerado como so-
broviviente el que estd en el claustro materno,

§ 1.—A veces, si hubiera quien promoviese con-
troversia, no debe ser puesto iudistintamenie, sino
con conocimiento de eausa, en posesion &l que estad
en el claostro materno. Mas esto se habra de re-
ferir solamenta al gue asté en el claustro maierno,
que ¢s admitido con los descendientes; pero si fuera
puesgto an posesion por la parte Unde logitimi, &
por otra cualquiera, se ha de decir que no es ne-
cesario ol conocimiento de causa; porque no es
equitative que el que estd co el claustro materno
sea alimentado con lo ajenc hasia el tiempo de la
pubertad, por haberse difarido la controversia hasta
el tiempo de la pubertad. Mas esta determinado
que todas las controversias, que comprenden cues-
tién en cierio modo sobre el esiado, se difieran al

tieropo de la pubertad, pero no para que esté en

posesidn, sino sin ella, habiéndose diferido la con-
troversia sobre el esiudo. ‘

§ 2.—Mas sunque al que esta en el claustro ma-
terno lo ponga el Pretor en posesidn junle con
aquelios 4 quienes hubiere dado Ia posesi6n, serd,
sin embargo, admitido también solo 4 la ‘posesidn
de los bienes el que esti en el clausiro materno.

8. Puauvro; De los Adalieros, libro 1.—8i la mujer
hubiera sido puesta en posesién en nombre del que
esta en el claustro materno, respondié por rescrip-
to el Divino Adriano & Calpurnio Flacco, que se ha
de diferir la aduaacién de adulterio, & fin do que
no sc ic cause algio perjuicio al hijo.

9. ULriano; Comentarios & Sabino, lbro XV, —
Cuando el que esti en el elausiro materno es puesto
en posesion, se deduce como deuda lo que se gasté
para alimentos del que esta en el claustro materno.

10. Pauro; Cuestiones, libro VII, — El postumo

(3) Owlfurnio, Vulg. T
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natus quocungue tempore, qui tamen testatorie mor-
te conceptus iam erit, polest agnoseore bonorum
osgessionom; nam ef ventrom Praetor ex omnibus
tdicti {(partibus) mittit in possessionem bonorum,
non missuryus scilicet, si el nato daturus non esse
bonoruin possessionem,

TIT, X .
DE CARBONIANO EDICTO
[CS. Cod. VL. 17.]

1. Urrianus lbro XLI. ad Edietum.—Si cui
controversia fiel, an inter liberos sit, et impubes
sit, causa cognita perinde possessio datur, ac si
nuila de ea re conirovergia essat, et iudicium in
tempus pubertatis causa cognita differtur.

§ 1.—Eum, qui controversiam faeit, si pro pu-
pillo satis ei non detur, simul in possossionem
eorum bonorum esse I'raetor iubet,

§ 2.—Non tantu: masculi, sed et feminae ex
virili sexu descendentes Carboniani commodum
habebuunt.

§ 3.—Lt generaliter dicimus, Lis demum Carbo-
nianum competgre,
rum possessio competit, his vero non cowmpeiere,
qui repelluntur (1) a contra tabulas bonorwm pos-
sesgiona. _

§ 4.—5i quis non ab aliquo hanc controversiam
patiator, quod inter liberos nou sit, sed &b ipso
patee, utputa nepos, qui se reteatum in potestate
avi dicit ab emancipalo patre, cui iungl desiderat,
an differri debeat? Et magis est, ut differatur; parvi
enim refert, quis ci controversiam faciat, quum,
etel testator eum oegaverit ex liberis, non tamen
exheredem scripserit, Carboniano possit esse locus.

§ 5.—Sed el si quis non tantuw ex.liberis hege-
fur esse, vermin servus etiaut esse dicatur, forie ex
anciila editus, Iulianus scripsit, adhuc Carboniano
locum esse; (uod et Divus Pius rescripsit; nam vel
magis consulendum est his, quibus maius pericu-
lum intsnditur; nam si aliter cbservetur, inventa
erit ratio, quemadmodum audacissimus quisque (2}
maiore iniuria impuberem atficiat, quod et plura,
et graviora dc co mentiatur.

§ 6,—Sed etsi ipse defunctus sorvus esse dica- -

tur, idem erit dicendum. )
§ 7.—Sed et si fiscus facit impuberi controver-
siam, Carboniznum Edictumn potest locum habere.

§ B.— Pomponius libro sepiuagesimo nono ad
Edictnm scripsit, gquum filins heres vel exheres
scriplus est, Carbonianum Edictum cessare, quam-
vis filiug esse negstur, quia vel quasi seriptus ha-
bet bonorum possessionem, etiamsi filius non est,
val repelliLur quasi exheredatus, etsi filius esse vi-
deatur; nisi forte postumus, inquit, est heres insti-
tutus, et natus negetur esse filiug, sed subiectus
esse dicatur (8); quo casu eius partis tantum danda
est ei bonorum possessio, ex qua institutus est.

(1) Segtn correccidndel oddice Il Br.; repelontur, Faur.
segyun la eseritura original,
(3} a0, inseria Hal.

quibus contra tabulas bono-

nacido en cualquier tiempo, pero que hubiere sido
ya concebido & la muerte del tesiador, puede reci-
bir la pososion de los bienes; porque el Pretor pone
en posesion de los bienes en virtud do todas las
partes del Edicto tambidn al gue estd on el claus-
tro materno, y no lo pondria, si 1, nacido, no le
hubiese de dar la posesién de los biones.

TIiTULO X

DEL EDICTO CARBONIANO
{ Véage Cod. V1, m}

1. ULpiavo; Comenmrias al Edicto, libro XLI, —
i & alguno se le promoviera conlroversia sobre si
os dsl numero de los descendientes, y fuera impua-

bero, sc le da la poeesion con conocimiento de cau-

84 lo mismo que si no hubiese controversia alguna
sobre este punio, y se difiere con conocimiento de
causa el juicio para el tiempo de la puberiad.

§ 1,—El Pretor wanda que el que promueve la
coniroversia, 8i 4 ¢l no se le diera fianzs por el pu-
pilo, esté junto con él en posesién de sus bizncs,

§ 2.—No solamente los varones, sino t.mbién
las hembras descendientes por sexo viril, tendran
ei beneficio del Fdicto Carboniano.

§ 3.—Y en gencral decimos, que el Edicto Carbo- |

niano compete solamente 4 aquellos & quienes les
compelela posesion de los bienes conira el festamen-

“tu, pero que no les compete 4 los que son repelidos

de ls posesion de log bienes contra &l testamento.
§ 4.—Si alguno no soportase esta coniroversia,
sobre que no figure enire los descendientes, pro-
movide por otrg, sino por el mismo padre, sor ejem-
plo, 8i un nieto, que dice que él fué retenido bajo [a
potestad del abuelo, la soportase promovida por el

‘padre crmancipado, al cual pretende ser unido, ¢de-

bera ser diferida? Y es mas cierto que se difiere;
porque poco importa quién le promueva la contro-
versia, pues aunque el testador hubiere dicho que
4l no era de los descendientes, si no obstante no lo
hubicre desheredado, podria haber lugar al Edic-
to Carboniano. : )

§ 5.—Mas aunque se diga no solamente que uno
no es de les descendientes, sino que lambidn se
dige que es esclavo, acaso nacido de una esclava,
escrioié Juliano que aun hay lugar.al Edicto Car-
boniano; lo que también respondio por rescripto el

Divine Pio; porqus principalmente se ha de mirar

por aquellos contra quienes se intenta mayor per-
juicio; porque si 8e observase deoira manera, 86 ha-
oria harlado el medio para que cualquiera muy audaz
le causara mayor perjuicio al impubero mintiendo
respecto do ¢l muchas y muy graves cosas.

§ 6.—Pero lo mismo se habri de decir, aungue
so dijera que el mismo difunto era esclavo.

§ 7.—M=as también si el fisco le promueve con-
troversia al impithero puede tener lugar el Edicto
Carboniano, : .

§ 8.—Escribié Pompenio en el libro s tuagési-
rno noveno de sus Comentarios al Edicto, que cuan-
do el hijo fu¢ instituide heredero ¢ desheredade
deja de tener lugar el Kdicto Carboniano, aungue
ge diga que &l no es hijo, porque 6 como instituide
tiene la posesion de los bienes, aunque no sea hijo,
6-como desharedado es repelido, aunque pareica
gue o8 hijo; & no ser acaso, dice, que un postumo
haya sido instituide heredero, y se diga que el na-
cido no es hijo, sino que se pretenda que es supues-
t0; en cuyo caso se le ha de dar la posesién de los
bienes, solamenle de la parte en que fué instituido.

(8 Hal, Vuig.; diestur, el codice Fl,

5




DIGEATO.—LIBRO XXXVII! TITULO X 49

& 9.—Idem ait, guqm guidam exberedem scri-
psisset filium, quod diceret eum ex adulterio con-
ceptum, quis fieret ei haec controversia, an inter
liberos sit, ex hac parte Edicti ei bonorum pésses-
sionem competere, quum, si sine elogio exheres
scriptus esset, non haberet bonorum possessionem,
Idemque, ot 8 ita sit scriplum: «quisquis est, qui
#lium meum se esse dicit, oxhercs esto», quia non
est filius exheredatus.

§ 10.—8i quis filium soum heredem institucrit
ex minima parie sic: «ille, qui ex illa natus est,
heres sestoy, non quasi filium suum, deinde hic
contendat, patrem intestalum decessisse, seque ei
suum heredem esse, interest, coheredes sius uirum
negent eum filium, an vero contendant (1), testa-

~mentum valere. Si testamentum valere cooten-
- dunt, controversia non est differenda, et Carbonia-
_num cessat; quodsi filium eum negant, et ad ipsos
potius quasi ad consanguineos hereditatem perti-
nerc dicunt; data bonorum possessione impuhberi
conbroversia in tempus pubertatis differtur.

§ 11,—8i maicr subiecii partus arguatur, an dife

ferenda sit quaestio propter statum pueri, naerj-
tur. Et 8i quidem pupilli status in dubium devoca-
tur, differri quaestio in lempus pubertatis debet,
quum metus potest esse, ne minus idonee dofenda-
tur. Quum vero maier rea postulatur, utigue inte-
gra fide et maiore constantia causam defensura
recenti tempore, dubium non est, cognitionem fieri
oporiere; et post eventum cognitionis, si suppoai-
tum partum (2) apparuerit, actiones hereditariae
puero denegandae sunt, omnisque perindée haben-
da, alque si herss scriptus non fuissel. '

2. Marcianuvs Llibro X_IV Ingtitutionum. — Licet

mulier, quae partum subiecisse dicitur, decessaerit,

tamen, si participes maleficii sint, in praesenti co-
gnoscendum eet; 8i autem nemo sit, qui puniri pos-
sif, quia omnes participes fasinoris forte decesse-
rint, secundum Carbonianum cdicturn in tempus
pubertatis differenda cognitio est. .

8. Uipianus libro XLI, dd Edictum. — Carbo-

niapum edictum aptatum est ad contra tabulas bo-
norum possessioneim, et intestati, quum et in se-
cundum tabulas (3) in quibusdam casibus possit
videri nacessarium edicium, veluti si paterfamilias
ita institnerit: «postumus heres eston, vel: spostuma
heros estos, et negeaiur, esse verum, quod in testa-
mento scriptum est. : ‘

quaeritur, differri potest causa in tempus puber-
tatis; id enim Divus Pius Claudio Hadriano re-
seripeit, - : .

§ 2.—Quamvis seripta heredi non promiiti bono-
rum possessionem ex [Edicto Carboniano certum
sit, tamen quaestionem status in terpus pubertatis
differri, procul dubio eat. Ergo si quidem de paren-

§ I.Q—Etguum de fideicommissis, vel de legatis .

{1) Hal.; eontendunt, el codice FL. T
(0} pertam, considérase anadida por antiguos copisias,

Toxo II—7

§ 9.--El mismo dice, que cuando alguno hubiese
desheredado 4 un hijo, porque dijese que cste fué
concebido de adulterio, como quiera que se le pro-
moveria esta controversia, sobre si era de los des-
cendientes, le compets 1a posesion de los bienes en
virtud de esta parte del Edicto, porque, i hubiese
sido desheredado sin esta indicacion, no tendria la -
Eosesidn de los bienes. Y lo mismo, también si se

ubisra eacrito asi: «cualquiera que sea el que diga
3ue ¢l es hijo mio, sea desheredado», porque no fué
esheradado el hijo. : :

§ 10.—Si alguno hubiere instituido 4 un hijo suyo
heredero de una minima parte, en esta forma; «sea
heredero el que naci¢ de aquéllas, no como 4 hijo
suyo, ¥ despuds ésie sostuviera que el padre fallecid
iniestado, y que &l es de aquél heredero suyo, hay
diferencia si sus coherederos dijeran que ¢l no es
hijo, 6 si contendieran sobre si es valido el iesta-
mento. §i impugnan que sea vilido el tesiamento,
no se¢ ha de diferir la controversia, y deja de tener
lugar el Edicto Carboniano; paro si niegan que
aquél eea hijo, y dicen que la herencia les pertene-
‘ce’h ellos mismos preferentemente como & consan-
guineos, dada al impiihero la posesién de log bie-
nes, se difiere la controversia hasta el tiempo de
Ia pubertad, . oo

§ 11,—5i In madre fuese acusada de parto’supues-
to, so pregunta si se haya de diferir la cuestién por
virtud del estado del impubero. Y si verdaderamen-
te se pone en duda el estado del pupilo, so debe dife.
rir la cuestion al tiempo de la pubertad, porque prede

- haber el temor de que no sea defendido convenien-

temente, Mas cuando es demandada comoreo la ma-
dre, la cual defenderria ciertamente en el tiem-
pe inmediato la causa con integra fe y con mayor
constancia, no hay duda que se debe celebrar &l
conocimiento; y despuég del resultado .del conoci-
miento, 8i apareciere que el parto fué supuesto, se
je han de denegar al impibero las acsionoes de la
herencia, y ha de ser considerado todo lo mismo
que si no hubiese sido instituido heredero.

2. Marcisno, Instituta, libro XIV. — Mas aun-
que hubiere fallecido la mujer que es acusada de
haber supuesto ol parto, no obstante, si hubiera
complices del delito, se habra de conocer de pre- -
senie; mas s8i no hublera nadie quo. pudiera ser
castigado, porque acaso hubieren fallecido todos
los complices del delifo, se ha de diferir el cono-
cimiento al tiempo de. la pubertad conforme al

"Edicto Carboniano.

8. Uvriano; Comentarios al Edicto, libro XLI, —
El Edicto Carboniano fué aplicade & la posesion de
los hienes contra el testamenio, y & la de un intes-
tado, porque también en Ia posesién con arroglo al
testamento podria parecer en algunos casos nece:
sario el Tidieto, por ejemplo, si el padre de familia
hubiers hecho asi la institucion: «sea heredero el
postumoy, 6, «eea heredera la posiumas, y s€ negara
gue sea verdad lo que se escribio en el testamento.

& 1.—Y cuando se trata de fideicomisos, 6 de Je-
Eados, ge puede diferir la causa al tiempo de Ia pu-

erind; porque esto respondié por rescripto 4 Clau-
dio Adrianc el Divino Pio, ,

§ 2.—Aunque sea cierto que al heredero insti-
tuido no se le promete en virlud del Edicto Cae-
boniano la posesién de los bienes, esi4, sin embar-
go, lejos de duda que la cuestion sobre el estadoes

(8] bonorum possessione, inseria I‘/"u.lg. i
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tis bonis simul et de atalu controversia fiat, hoc
edictum [focum habebit; sin vero tantum status,
differetur quaesiio in lempus pubertatis, sed non
ex Carboniano, sed ex Constitutionibus.

§ 8.—Puberi, quamvis minori vigintiquingue an-
nis Carbonianum non succurrit, Sed (si), quum
assel pubes, quasi impubes obrepseril, bonoruingue
possessionem accepit, dicendum erii, nihil eumn
egisse; nam etsi impubes esget, mox pubes factus,
finiretur bonorum possessionis emolumentam,

& 4.—Causae cognitio in eo vertitur, ut, si mani-
festa calumnia appareret eorum, qui infaniibus bo-
norum possessionem peterent, non daretur bono-
rum possessio. Summatim ergo, quum petitur ex
-Carboniane bonorum possessio, debet Prastor co-
gnoscere, Kt gi quidem absolutam causam invene-
rit, evidenterque probatur, filium non osse, negare
debet ei bonorum possessionem Carbonianam; si
vero ambiguam causam, hoc est, vel modicum pro
puero facientem, ut non videatur evidenier filiua
non esse, dabit ei Carbonianam boporum posses~
sionem. '

§ 5.—Duae autemn sunt causae cognitiones: una
dandae Carbonianae possessionis, guae habet com-
modum illud, ut perinde, atque si nullamn contro-
versiam pateratur imrubes, possessionom accipiaf;
alia causae cognitio illa, uwtrum differri debeat in
tempus pubertatis cognitio; an repraesentari. Hoc
autem diligentissime Praetori examinandum est,
an expediat pupillo repraesentari cognitionem, an
potive differri in tampus puberiatis; et maxime in-

uirere hoc & cognatis, matre tutoribusque pupilli

cbet. Finge, esse testes quosdam, qui dilata con-
troversia aut mutabunt consilivm, aut decedent,
aut proptor temporig intervallum non eandem fidem
habebunt; vel finge, esse anim obsieiricem, vel
ancillas, quse veritatem pro partu possunf insi-
nuare, vel instrumenta satig idonea ad 'victoriam,
vel quasdam alia argumenta, ut magis (1) demnum
patiatur pupillus, quod differtur cognitio, quam
compendium, quod non repraeseniatur; finge, pu-
pillum satisdare non posse, ot admissos in posses-
sionem, qui de hereditate coutroversiam faciunt,
multa posse subtrahere, novare, moliri, aui stulti,

aut iniqui Praetoris erit, rem in tempus pubertatis-

differre ¢um summo eius incommedo, cui consul-
tum velit. Divas etiam Hadrianus.ita reseripsit:
«Quod in tempus pubertatis res differri solet, pu-
pilloram causa fit, ne de statu periclitentur, ante-
quam se tueri possint; ceterum si idoneos habeant,
a quibus defendantur, et tam exgedl_iam_ causam,
ut ipsorum intersit, mature de oa judicari, et tuto-
res eorum iudicio experiri volunt, non debe! ad-

versus pupillos observari, quod pro ipsis excogita-~.

tum est, et penderc status aorum, quum iam possit
indubitatus esse».

§ 6,—8i mater impuberis subiecti partus rea po-

(1) moelus, Hal Vuig.

diferida hasta el tiempo de la_pubertad. Luego si
verdaderamenie se promoviera goviroversia al
mismo tiempo sobre los bienes del ascendiente y
sobre el estado, tendra lugar eske Ldicto; mas si

solamente sgbre el estado, se difiere la cuestion

hasta el tiempo de la pubertad, pero no por virtud
del Edicto Carboniano, sino por las Constituciones.

§ 8.—EI| Edicto Carboniano no socorre al pabe-
ro, aunque sea menor de veinticinco afios. Pero si
siendo pithero, se hubiere presentado engaiiosa- -
menie como impubero, ¥ obtuvo la posesién de los
bienes, se habra de decir, vue no hizo nada valido;
gorque aunque foese imphberoe, hecho después pa-

aro, se exiinguiria el beneficio de la pesesion
de Jos bienes.

§ 4.~ Ll conocimiento de ja causa versa sobre
esto, para que, st aparectese manifiesta la calum-
nia de los que pidieran para intantes” la posesion
de los bienes, no se dé la posesidn +de los bianes.
Luego cuando se pide [a posesion de los bienes en .
virtud del Edicto Carboniano, el Pretor debe co-
nocer sumarinmente. Y 8 verdaderamente encon-
traro una causa cierta, y se prueba evidentemente
que no es hijo, debe negarle la posesion Carbonia-
na de los bienes; pero si una cause ambigua, esto

. e8, favorable, aunque poco al impabero, de suerte

aue oo parezca evidentemente Tm no es hijo, le
ars la posesitn Carboniana de los bienes,
8 5.—%«[&3 dos son los conocimientos de la causa:..
uno para dar la posesion Carboniana, que tiene ia
ventaja de que el impabere reciba-la posesion lo
misino que si 41 no scportase ninguna controversia;
el otro conocimiento de la causa ee para si sa dabe
diferir. el conocimiento al tiempo de la pubertad, ¢
para si 8¢ debe anticipar. Mas se ha de examinar
muy diligentemente por el Prator si le conviene al
pupilo que se anticipe el conocimiento, 6 mas bien
que sea diferido al tismpo da la pubertad; y prinei-
palmente debe inquirir esto por log cognados, por la
madre y los tutores del pupilo. Supdn, que hay al-
pgunos testigos, que, diferida la controversia, 6.
mudarin do parecer, 4 falleceran, ¢ no tendrin el
misme crodito por causa del intervalo de tiempo; ¢
supdn que hay umna comadrona vieja, 6 esclavas
yue pueden insinuar la verdad 4 favor del parto, 6
instrumentos bastanie eficaces para la victoria, ¢
algunos otros argumentos, de suerte que el pupilo
experimente més bien perjuicio de que se difiera
el conocimienio, que veniaja de que no se antici-

e; supon, que el pupilo no pueda dar fianza, y que
os admitidos 4 la posesion, que promueven la cou-
troversia sobre la herencia, pueden substraer, in-
novar, 6 maquinar machas cosas; serla propio de
un Pretor nécio 6 injusto diferir el asunto hasta el
tiempo de la pubertad con grandisimo perjuicio de
aquel 4 quien queria favorecer. También el Diving
Adriano respondio asi por rescripio: cel que se suela
diferir el asunto hasta el-tiempo de ln pubertad se
hace per causa de los pupilos, & fin de que no pe-
ligren respecto f su estado antes que puedan defen-
derse; pero si tuvieran personas idéneas por quie-
nes sean defendides, y una causa tan buena que 4
cllos mismos les interese que sobre clla se juzgue
cuanto antes, y sus tutores quieren defenderlos en
el juicio, no debe observarse en contra de los pu-
pilos lo que se imaginé en favor de ellos mismos,
¥ quedar pendienie su estado, cuando ya pueda
ser indudable.»

§ 6.—8i la madre de! impabere, acusada como
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stulata causam obtinuerit, poterit adhuc superesse
status quaestio, utputa si dicatur, aut non esse ex
ipso defuncto conceptus, aut ex ipso quidem, sed
non ex matrimonio editus,

§ 7.—Si is, qui status controversiam filic facie-
bat, et solum se filium dicebal, decesserit, et mater

oi heres extiterit, si quidem sandem controversiam

impuberi mater faciat, qui se ex alia natum affir-
mat, quam filius eius faciebat, scilicet ut neget
eum filium, idcircoque ad se totam herediiatem ex
persona filii sui defuncti Femnen_a debere, in tein-
pus pubertatis differri iulianus aif, quia nihil in-
terest, suo, an hereditario nomine controversiam
faciat. Plane si mater concedat (1), hunc guoque
defuncti filiun esse, idcircoque. partem diniidiamn
hereditatis solam sibi vindicet cx bonis patsrnis,
non erit iudicimmn in tempus pubertaiis differen-
du; non enim de paternis, sed de fraicrnis bonis
impuberi {it controversia.

§ 8.—1bidem Iuliunus quaerit, si due impuberes
patiantur status controversiam, et alier eorum pu-
buerit, exspactari alterius quoque pubertas debet,
gcilicet utl- sic de utriusque statu agatur, ne ali~
quod praeindicium flat impuberi per (2) puberis
_personam,

§ 9.—~Parvi refert, utrum petitor sit impubes,
an possessor, qui status controversiam palitur,
nam sive possideat, sive petat, in tempus puberia-
tis- differsur, Lo .

& 10,—8i duo impuberes invicem faciant status
controvorsiam, interest, utrum quisque se solum
filium dicat, an ot se. Nam si se solum dicat filium,
dicendunt est, debere controversiam ad utrinsque
pubertatem differri (3), sive Tetitor,' sive possessor
sit. Si vero alter se selum, alter et se dicat, si (4)

uidem ille adoleverit, qui sc solum dicat, adhuc

iffertur controversia propter pueritiam eius, qui
et se dicit; sed de parte, non de toto, de parte enim
utique nec (5} litigatur. Quodsi ille adoleverit, qui
et se dicit, ille impubes sit, qui se solum dicit, non
differtur controversia; nec enim patitur impubes
status controversian, sed facit, quum hic pubes oi
se dicat, illum non neget filiam.

" § 11,—8i quis liber-et heres esse iussus siatus
controversiam impuberi faciat, qui filius esse, el
testamentum patris rupisse dicitur, Tulianus ait,
utraque iudicia, et hereditatis, et libertatis in tem-
pus pubertatis differenda; neutrum enim eorcwita
explicari potest, ut non conditioni eius, qui se
filium esse contendat, prasiudicetur. Ceterae quo-
que libertatis quaesiiones ox testamento pendentes
in tempus pubertatis differuntur.

§ 12.—Quum extarot impubes, qui se filiom de-
. funcii diceret, debiloresque negeni, eum filium
esse defuncti, et intesiati- hereditatem ad agnatum,

El) negat, ot;fslmvff?l.
2) propier, Hal. Vi, X
(8)) %af Vulg.; difterre, el cddice Fl.

reo de parto supuesto, hubiere ganado la causs,
podra subsistir todavia Ia cuestion sobre el estado,
por ejemplo, si se dijese ¢ que no fué concebido.del

- mismo difunto, ¢ que .ciertamente es de él, pero

gue no pacié de matrimonio.

-8 7.—5i el que le habia promaovido 4 un hijo con-
troversia sobre su estado, y decia quo sdlo él era
hijo, hubiere fallecido, y fuere su heredera la ma-
dre, si verdaderamente la madre le promoviera al
impabero, que afirma que naci6 de otra, la misma
controversia que sostenia su hijo, de suerte que
negara que aguél sea hijo, g que por lo fanto debe
pertenecerle 4 ella toda 1a herencia por razén de la
persona de su propie hijo fallecido, dice Juliano que
sedifiere hastael liempode la pubertad, porque nada
importa que promueva la controversia en nombre
propio 6 como heredera. Mas 8i la madre conce-
diera que también éste era hijo del difunto, y. por
lo tanto reivindieara para &i solamente la miiad de
Ia herencia de los bienes paternos, no se habrj de
diferir el juicio para el tiempo de la pubertad; por-
que al impibero no se le promueve coniroversia so-
bre los bicncs paternos, sino sobre los del hermano,

§ 8.—En el mismo lugar investiga Juliano, i so-

portandoe dos imphberos controversia sobre su es-

tado, y habiendo llegado uno de ellos 4 la puber-
tad, se debe esperar fambién la pubertad del otro,
4 saber, para que de este maodo se discuta sobre el
estado de ambos, 4 fin de que no se le caugse nin-
gan gerjuicio alimpabero porla persona del pabero,
§ 9. — Poco imporia que ¢l ilupaherg, que soporta
la coniroversia sobre su estado, sea.demandante 6
poseedor, porque ya 8i posee, ya &i demanda, se
diflere hasta el tiempo de la pubertad.
" § 10.—Si dos implberos se promovieran recipro-
camnente controversia sobre su estado, importa sa-

_ber si cada uno dice que sélo 41 es hijo, ¢ si que

también &l lo es. Porque si dijera que s6i0 ¢l es

-hijo, s¢ ba de decir que ia controversia se debe di-

ferir hasta la pubertad de ambos, ya sea demdn-
dante, ya poseedor. Pero si unc dijera que &1 sblo
lo es, y el otro que también &, y hubiere ilogado 4
In puberind ¢l quo dijera que ¢l sélo lo es, también
se difiere la controversia por razon de la impuber-
1ad del que dice gque también él lo es; pero respac--
to & una parie, no respecto & la totalidad, porque
ciertamente no se litiga respecto 4 una parte, Mas
si hubiere {legado 4 la pubertad el que dice que
también ¢l lo es, y fuera impabero el que dice que
s0lo él lo es, no se difiere la coniroversia; ‘porque
no soporta el impttbero controversia-sobre su esta-
do, sino que la promueve, puesto que el pubers dice
que también &l es hijo, yno nie?a que lo sea ¢l otro,

§ 11.—Si alguno respecto de! cual se dispuso que
fuese libre y heredero le promoviera controversia -
scbre su estado 4 un impabero, que se dice que es
hijo, ¥ que rompi¢ el testamento del padre, dice
Juliano, que ambos juicios, tanto sobre [a herencia,
como sobre la libertad, se deben_diferir al tiompo
de ]a pubertad; porque ninguno de ellos sc puede
ventilar, de suerte que no perjudique & la condi-
cion del que sostenga que ¢! es hijo. También se
difieren hasta el liempo de la puberiad las demas
cuestiones sobre la libertad, que sean dependion-
tes del testamento, _

§ 12.—Cuando hubiese un impthero gue dijera
que &l es bijo del difunto, y los deudores dijesen
que no es hijo del difunio, ¥ que la herencia del in-

(4) Segun enmienda Br.; is, el cddice Il
(5) Ksto es, altarius; hic por nec, Hal,
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qui forte trans mare aberit, pertiners, necessarium
erit puero Carbonianum Edictum; sed et absenti
erit prospiciendum, ut cautio praestetur,

§ 13.~~Missum autem ex Carboniano in posses-
- sjonem student Praetores possessorem consiituere;
quodsi coeperit aut hereditatem petere quasi bono-
rum possessor Carbonianus, aut singulas res, re-
otissime [olianus libro vicesino quario (1) Dige-
storum scribit, exceptione eum summovendum;
contentus enim esse debet hac praerogativa, quod
possessorem eum Praator tantisper constitnit. Si
1gitur vult hereditatem aut singulas res petere,
petat, inquit, directa actione quasi heres, ut ea pe-
titione iudicari possit, an quasi ex liberis heres sit,
ne pracsumtio Cacbonianae bonorum possessionis
iniuriam adversariis afferat; quae sententia habet
rationem et aeguitatem,

§ 14.—Haec autem possessio inira annum daiur,
sicuti ordinariae quogue, quae. liberis dantur, intra
annum dantur, .

§ 16,—Sed oporiebit hune, qui se filium dicit,

non solum Carbonianam bonorum possessionem
accipere, verum etiam ordinariam agnoscere.

§ 16.—Curruni autem temporz ad utramque ho-
norum possessionem separatim, ordinariae quidem,
ex quo patrem suum deceasisse seit, et facultatem
bonorum possessionis petendae habuit, Carbonia-
nae veroc ex eo tempore, ex quo controversiam sibi
fieri cognovit. '

4, Ivuaanvs libro XXI1V, Digestorum, ~1deo si
ex prima Furte Edicti bonorum possessionem non
petierit, alias poterit ex sequenii parte Edicti ad
exemplum Carboniani accipore bonorum posgos-
sionem, alins non poteril; nam si confesiim post

atris mortem controversia ei facta fuarit, an inter
iberos honorum possessionem accipere possit,. si-
mu! ad uiriusque Edicti causam anaus cessisse
videbitur; si vero interposito tempore scierit, con-
troversiam sibi moveri, paterit ebam finito tempo-
re, intra guod ex prima parte bonorum possessio-
nem acceperat, 8x sequenti bonorum possessionem
petera; quam quum acceperit, perpeto possesso-
riis (2) actionibus uietur; sed si post pubertatem
contra eum iudicatum fuerit, denegabuninr ei
actiones.

5. Urpianus libro XLI, ad Edictum.—Sed &i is,
qui controversiam impuberi facit, ex liberis sit,
eveniet, ut, sive caveat hic, cui status fit coniro-
versia, sive non caveas, attamen simul sit in pos-
sessione (3). : ‘

8 1.—Si impubes non defendatur, idcircoque mis-
gus sit in possessionem etiam adversarius eius,
actiones heroditarias qnis exercebit? Et ait lulianus
libro vicesimo quarte (4) Digestorum, curatorem
constitui debere, qui omnia curet, actiones exer-
ceat, Denique scribit, eliam eum, qui ¢um impu-
bere missus est in possessionem, actiones posse
adversus curatorem intendere, nec esse prohiben-

(1) tricestmo Lertio, Hal.
(3) posscasor his actionibus, ITal.

-ria, desde que sabe que fallecié su padre,

testado le perienece 4 un agnado, que acaso estu-
viere ausente en uliramar, lo serd necesario al im-
Eﬁbaro el Edieto Carboniano; pero también se ha-

ré de mirar por el ausente, ge suerte que se le
presto caucion, o

§ 13.—Mas los Pretorca cuidaran de constituir
poseedor al que fué puesio en posesién en virtud

.del Ediclo Carboniane; pero si hubiere comenzado

4 pedir ¢ la herencia como poseedor Carboniano de
los bienes, 6 cosas deierminadas, con muchisima
razon escribe Juliano en el libro vigésimo cuarto
del Digesto, gue ha de sor repelido con excepeion;
porque debe esiar contento con la prerogativa de
que el Pretor lo haya constituido poseedor por al-
gnan tiempo, 8i, pues, guiere pedir la herencia 6
cosas determinadas, pidalas, dice, por 1a aceion di-
recta como heredero, para que con esta peticién se
pueda juzgar si es heredero como descendiante, 4
fin de que la presuncion de la posesién Carboniana

de los bienes no cause perjuicio 4 los adversarios; '
- cuya opinién esth fundada en razén y en equidad.

§ 14,—Pero esta posesion se da dentro de! aiio,
como 8e dan también dentro del afio las ordinarias
que se dan 4 1os hijos, '

§ 15.—Pero convendra que el que dice que &l es
hijo obtenga no solamente la posesion Carboniana
de los bienes, sino gue acepie también la ordinaria.

§ 16.—Mas corren perseparado [os iérminos para
una y otra posesion de los bienes, para la ordina-
y tavo
facultad para pedir ]a posesion de los bienes, pero
para la Carboniana desde el mamento en que supo
que se le promovia controversia.

4. Jurano; Digesto, libro XXIV.— Por lo tanto,
&l no hubiere pedido la posesion de los hienes en
virtud de la primera parte del. Edicto, pedra unas
veces, y otras no pedrd, recibir la posesién de los
bienes cn fuerza de la segunda parte del Edicto 4
la manera del Carboniano; porque si inmediata-

mente después de la muerte del padre se ie hubie- -

re promovido controversia sobre si podia obtener
la posesion de los bienes entre los hijos, parecera
que el afio transcurrié simultaneaments para la
causa de uno y de otro fidicto; pero si habiendo me-
diado liempo hubiere sabido que se le promovia’
conirgversis, podra, aun fivido el término dentro
del cual habia obtenido ]a posesidn de los bienes en
virtud de la primera parie, pedir 1a posesion de los
bienes en fuerza de la segunda; y 8i la hubiere ob-
tenido, usars perpétuamente de las acciones pose~
goriag; mas si después de la pubertad se hubiere
sentenciado contra él, se le denegaran las acciones,

‘8. Uuriano; Comaontarios al Ediclo, libro XLI—
Pero si fuera uno de los hijos el que le promueve
controversia al impuboro, sucedera que, ya si diera
caucion aquel & quien se le promueve controversia
sobre su estado, ya 3i no la diera, serd, sin embar-
£0, puesto juntamente en posdsion.

§ 1.—S5i el impubero no fuera defendido, y por
esto hubiera sido puesto on posesion también su
adversario, jquién ejercilard las acciones de la he-
rencia? Y dice Julianuo en el libro vigésimo cuarto
del Disesto, fiue so dabe nombrar un curador, que
cuide de todo y que ejercite las acciones. Final-
mente, eacribe que también el que fué puesto en
posesion junto con el impuberc puede gjercitar las

(8} possessivnem, el codics FI,
{4) dase la nota 1,

A
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dum; nollum enim per hoc prasindicium hereditati
fieri, nam et adversus ipsum pupillum, si satisde-
digeet, recte experiratur,

§ 2.—Quoties impubes satis non dat, mittitur in

ssessionem adversarius eius, sive satisdei, sive
non det. Si velit adversarius cornmitti sibl admini-
strationem, satisdare debet pupillo; eeterum si satis
non det, debet curator consiitui, per quem hkona
administrentar. Adversarius avtem si satisdederit,
res, quae tempore periturae, aut deteriores futurae
sint, distrahere debet; item a debitoribus, qui tém-
pore liberabuntur, exigere debet, cetera cum pu-
pillo possidebit,

§ 3.—An autem vescendi causa deminuere pos-

sit is, qui ex Carboniano missus est, videamus. Lt
si quidem satis impubes dedit, sive decrevit Praa-
ges, sive non, deminuet vescendi causa, et hoc mi-
nus restituet hereditatis petitori; quodsi satisdare
non potuit, et aliter alere se videtur non posse,
deminuendi causa usque ad id, quod alimentis eius
necessarium est, mittendus est, Nec mirum debet
videri, hereditatem propter alimenfs minui eius,
quem foriasse iudicabitur filium non esse, quum
omnium edictis. venter in possessionem mittatar,
et alimenta mulieri praestentur propter eum, qui
potest non nasci, maiorque cura debeai adbibe-
ri (1), ne fame pereat filius, quam ne minor here-
ditas ad petitorem perveniat, si apparuit filium
non asge.

§ 4—Maxime autem puto, si missus fuerit in
possessionem adversarius, desiderandum a Prae-
tore, ne instruments. in possossionem suam  redi-
gat; ceterum (2) decipietur pupillus, dum vei in-
struitur adversarius eius (3}, ve! etiam inforcipere
pa potest, ’

§ b.-~Quum autem in satisdaiione et pupillus, et

adversarius. eins cessant, curator consiituendus
est, qui bona administret, et quandoque ei, qui iu-
dicio vicerit, restituat. Quid tamen, si tutores pu-
pilli valint administrare? Non erunt audiendi, nisi
satisdederint nomine pupilli, aut curatores guoque
iidem ipsi sint constituti.

8. PauvLus libro XLI. ad Edictum,-—De bonis
matrig an decretum interponendum sit, gquaeritur;
et decretum quidem non est interponendum, dila-
tio antem longisaima danda est, quae in tempus

‘pubertatis extrahet negotium.

§ 1.—Plane si simul de paternis et de maternis
bonis controversia sit, vel eliam de fratris, et has
controversias in tempus pubertatis differendas es-
se, lulianus respondit.

‘8 2.~~Huie autem Kdicto locus est, etiamsi ab
intestato ad bonorum possessionem veniant liberi,
tametsi ex inferioribus partibus petant, qua legiti-
mi voeantur, quoniam sui sint, vel ex illa, qua co-
gaatie datar.

(1} Taur. segin la eseritura original; adhiberl debest, la
correccion del codice IFl., Br.

acciones contra el curador, y que no se le ha de

rahibir; porque no se cavsa con esio ningan per-
juicio & Ja herencia, porque con razdén se ejerci-
tard también contre e! mismo pupilo, si hubiese
dado eaueidn.

§ 2,—Cuando el impubero no da caucidn, es
puesto en posegion su adversario, ora dé caucidn,
ora no la dé. Si el adversario guisiera que ae le en-
comiende 4 &l la administracion, debe darle cau-
ci6n al pupilo; pero 8i no dicra caucidn, sc debe
nombrar un curador, per quien sean administra-’
do# los bienes. Mas si el adversario hubiere dado
caucién, debe enajenar las cosas qua se hubieran
de perder, 6 de deteriorar con el tiempo; también
debe reclamarles 4 los dendores que se huobieren
de librar por el tiempo, y lo deméas lo puseera jun-
tamente con el pupilo.

§ 3.—Mas veamos si por causa de alimentos pue-
de consumir algo el que fué puesto en posesion en
virtud del Bdicio Carboniano. Y si verdaderamente
di6é caucién el impabero, consumird por causa de
alimentos, ya si-lo decrelo ¢l Presidente, ya si no,
y esto menos le restituiré al que pide la herencia;
pero 8i no pudo dar eaucién, y parece que no se
puede alimentar de otro modo, ha de ser pucsto cn
poscsitn para que consuma hasta lo que es ncce-
sario para sus alitnentos. Y no debe parecer extra-
iio que se disminuya la herencia por razén de los

.alimenios de quien acaso se juzgara que no es hijo,

porque el que estd en el clauséro materno es.puesto
en posesion de todos los bienes por los edictos, ¥
& la mujer se le prestan alimentos por causa del

‘que puede no nacer, y se debe poner mayor euida-

do en que no perszca de hambre 2! hijo, que en que
no vaya disminuida la herencia al deinandante, si
resullé que no es hijo, ‘

§ 4.—Pere principalmente opino, que, si hubiere
sido puesto en posesion el adversario, se le ‘ha de
pedir al Pretor, que no ponga los instrumentos on
posesidn de aguél; de oira suerio seria perjudicado
el pupilo, ¢ utilizandolos su adversario, 6-pudiendo
también substracrlos. : :
_ & b.—Mas cuando el pupilo y su adversario de-
jan de prestar fianza, se ha de constituir un cura-
dor, gque administre los bienes, y que 4 su tiempo
los restituya al que hubiere sido vencedor en el
juicio. Pero jqué se dira, &i los tutores del pupilo
guisieran adminisirar? No habrin de ser oidos, si
no hubieren dado flanza en nombre del pupilo, o
si ellos mismos no hubieran sido nombrados tam-
bién curadores.

8. Paiuvo; Comentarios al Ediclto, libro XLI, —
Se pregunta, si respecto & los bienes de la madre
se haya de intarponer decreto; y ciertamente no se
ha de interponer decreto, Eero s¢ ha de dar una
dilacion muy larga, que difiera ¢l negocio hasta cl
tiern{m do In pubertad. '

§ 1.—~Mas si al mismo tiempo hubiera controver-
sia sobre los bienes palernos y los maternocs, 6
también sobre los del hermano, Juliano respondio,
que también estas controversias han de ser diferi-
das al tiempo de la pubertad.

& 2.—Pero ha lugur 4 este Edicto, aungue abin-
testato vayan los descendientes 4 la posesidn de los

" bianes, pero la pidan en virtnd de lss Gltimas clau-

sulas, por Ja crl[ue son Jlamados Jos legitimos, puesio
que son herederos suyos, 6 por aquelia por la que
se les da 4 los cognados. )

——

() Esto es, esteroguin,
i3} cis, Hal
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§ 3.—Ita demum autem huic Edicto locus est, si
status et heredilatis controversia sif; nam si tan-
tum siatus, quod puta servus dicatur ease, neec ulla
honorum controversia sit, hoc casu liberale indi-
cium slatim explicandum erit.

§ 4.—Qui pupillo controversiam facit, si simul
cum eo in possessionem missus est, ali ex bonis

defuncti non debebit, nec quidquam de bonis demi-

nuere, haec enim possessio pro satisdatione cedit.

& 5.—Non solum alimenta pupilie praestari de-
bent, sed et in studia, et io ceteras necessarias
impensgas debet impendi pro modo faculiaium,

§ 6.—Post puberlatem quaeritur, an actoris par-
tes sustinere debeat, qui ex Carboniano missus est
in posgessionem. Kt responsum est, rei partes eum
sustinere debere, maxime si cavit; sed et si non
caveraf, si nunc parstus sit cavere, quasi possesgor
conveniendus est. Quodsi nunc non caveat, posses-
sio transfertur adversario satis offerente, perinde
atque si nune primum ab eo pelerelur hereditas,

7. lomanus Ukbro XXIV. Digestorum.—Si impu-
bes negetur iure adoptatus, et 1deo paternae hero-
ditatis ei controversia fiat, non erit iniquum, simile
Carbouigno decretum interponi, '

§ 1.—Itein si impubes in adoptionem daius esse
dicatur, et ideo negetur naturalis patris hereditas
ad et pertinere, quia el hoc casu quaeritur, an
jure filii hereditatem oblinere possil, locus erit
Carboniano Edicto. '

§ 2.—Quum vero proponitur exheredatus esse,
non es} necessarium, eontroversiam pubertatis dif-
ferri, quia non de ipsius filii, sed de testamenti iure
guaeritor, ) ] )

§ 3.—8inater eius, cui et de libertate, et de he-
reditaje patcrna controversia fit, in quaestionem
libertatis vocatur, iudicium de matre non semper
in tempus pubertatis differendnm erit; nam et ipei,
qu]i subiectus esse dicilur, ex causa repraeseniar
solet.

8§ 4.—Quéties Carbonianum decretum interponi-
tur, sodem loco rein haberi oportet, gquo esset, si
nulla coniroversia fieret ei, qui bonorum posses-
sionem acceperit,

§ 5.—Quum antem ex duobus fratribus ex hoc
decreto missis alter pro parte sua paternam here-
ditatem non defendit, compellitur aller iotamn de-
fendere, aut universa creditoribus cedere.

& 6.—Interdum etiam exheredatus filius ex Car-
boniano decreto bonorum possessionem accipiet,
si non conira tabulas petil bonorum possessionem,
sed ab intestato Unde liberi, quia neget tabulas
testamenti patris tales oese, ut secundum eas bo-
norum possessio dari possit, ei dicatur non esse
filius. . *

§ 7.—5i pupillus liberti paterni bonorum possos-
sionem petet, negaretur autem filius patroni esse,

uia de paternis bonis nulla coniroversia ei fieret,
3i[’[’erendum loc judiciom non est. Si vero post in-
terposifum Carbonianum decretum haec guogue
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§ 3.—Mas solamente tiene lugar esta Edicto, si
hubiera controversia sobre el estado y la herencia;
porque si solamente sobre el estado, porque, por
ejemplo, se diga que uno es esclavo, y no hubiera
controversia alguna sobre los bienes, en este caso
ge habrd de veniilar inmedialamente el juicio so-
bre ta libertad,

& 4.—LEl que le promueve confroversia 4 un pu-
gilo, i fué puesto en posesidn juntamente, no de-

erd ser alimentado de los hiepes del ditunto, ni
disminuir cosa alguna de los bienes, porque esta
posesion equivale a aflanzamiento.

§ b.—No sdlamente 8¢ le deben prestar alimen-
tos al pupilo, sino que ambién se¢ debe gastar en
los estudios y en los demés gastos necesarios con
arrdglo 4 la cuanua de los bienes,

§ 0.—BSe pregunta, si después de |a pubertad debe

sostener ¢l popel de aclor’el que {ué puesto en po-

sesidn en virtud del lidicto Carboniano. Y se res-
pondio, que debe sostener el papel de demandado,

principalmente si dié caucton; pero aungue no haya.

dado caucion, si enlonces estuviera dispuesto 4 dar
caucion, ha de ser demandado como poseedor. Masg
si entonces no diera caucion, se transfiere la pose-
sidén al adversario que ofrece fianza, lo miamo que si
entoncessepidiese porprimera vez por élla herencia,

7. JuLiaro; Digesio, Lbro- XXIV, — 8i se dijera
que el impubero no fué adoptado con e reglo 4 de-
recho, y por esio sc lc promoviera controversin go-
bre [a herencia paterna, no serd injusto que se in-
terponga decreto semejante al Carboniano,

§ 1.—Ademas, si se dijera que el impubero fué
dado en adopcion, y por esto se negara que le per-
tenezca la herencia del padre natural, como quiera
que también en este caso se cuestiona si pueﬂ
tener la herencia por derecho de hijo, tendra Iugar
el ‘Edicto Carboniano. - -

§ 2. —Mas cuando se dice que fué desheredado, no
es necesario que se diflera la controversia al tiempo
de la pubertad, porque no se cuestiona sobre ol de-
recho del mismo hijo, sino sobre el del testamento.

§ 3.—8i fuera llamada a cuestion sobre ewr liber-
tad la madre de aquel 4 quien se le promueve con-
troversia tanto sobre la libertad como sobre la he-
rencia paterna, no siempre g6 habra de diferir al
tiampo de la pubertad el juicio sobre la madre; por-
que también respecto al mismo que se dice que os
supuesto se suele anticipar en virtud de causa.

§4.—Siempre gue se interpone el decreto Car-
boniano, debe ser considerado el negacic en la
misma eituacién en que estaria, si no se le promo-
viese ninguna controversia al que hubiere obteni-
de Ia posesion de los bienes.

§ 5.—Mas cuando de dos hermanos puestos en
posesion en virtud de este decreto uno no deflende
ou cuanio & su parte la herencia paterna, el otro es
compelido & defenderla toda, 6 & cederla integra 4
los arreedores.

§ 6.—A veces, tamhién el hijo desheredado oh-
tendra por el decreto Carboniana la posesion de los
bienes, &i no pide la posesion de los bienes contra
¢l teslamento, sino abintestato la Unde liberi, por-
que niegue que las tablas del testamento del padre
sean iales que se pueda dar conformae 4 ellas la po-
sesién de Jos bienas, y sa diga que ¢l no es hijo.

§ 7.—Si ol popilo pidiere la posesién de los hie-
nes de uo liberto dcl padre, pero se negasc que ¢l
sea hijo del patrono, como quiera que no se le pro-
moveria ninguna controversia sobre los bisnes pa-
ternos, no se ha de diferir este juicio. Mas si des~

e Ob'-,'.
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gontroversia movereiar, hoc indicium in id tempus
differri debet.

§ 8.—Quaesitum est, an simul et pupillus ex
Carboniano, et scripti heredes sacundum tabulas
bonorum possessionem haberent. Respondi, si filins
non esset, aut non acoecpisset contra tabulas vel ab
intestato bonorum possessionem, simul ei ipsum
ox Carboniano, et scriptos heredes sceundum tabu-
las habituros bonorum possessionem, .

8. Armicanus fibro IV, (1) Quuaestionwn. — De-
cessit, quem ego filinn meam, et in mea potesiate
esse dico; existit impubes, qui sum patremfainilias,
ot ad se hereditatermn periinere dicat; decretuin ne-
cessarium esse respondit.

§ L.—Itemn emancipains decessit iniestato, super-
stite filio impubere, qui s ei suum esse dicit; ego
contendo, ante emancipationsm conceptum alque
ideo in mea potestato esse, ct bona emancipati ad
me pertinere; et quidem hunec filium esse constat.
Sed hactenus de statu eius quaeritur, quod in po-
testate pairis fuerit, necne; sententia tamen Edicti
procul dubio ex Carboniano admittitur,

9. Neramius libro VI. Membranarum. — Quod
Labeo scribit, quoties suppositus esse dicitur pu-
pillus, cum quo de patrizs eius hereditate contro-
versia eet, curare Prastorem debere, ut is in pos-
sessione sit, do eo Fut.o eum velle intelligi, qui post
mortem patrisfamiliae, qui se sine liberis decedere
ercdidit, filius eius csse dicit coepit; nam eius, qui
agnitus est ab eo, de cuius bonis quaeritur, instior
in ea re causa est, quam postumi,

10. MarcriLus libro VII. Digestorum. — Quum
mulier deferente herede iuraverit, se praegnantem
essae, bonorum-possessio ex Rdicto Carboniano dari
debet, vel denegari, 8i illa heredi detulit iugiuran-
dum, quum causa coguita detur possessio, ne aut
heredi bonorum possessio data faciat praeciudicium,
aut denegata jus ordinarium eripiat pupillo.

11, Pamnunus libro X111 Quaestionum.—Quum
sine beneficio Praetoris, qui patitur controversiam,
filius heres esse potest, forie quia scriptus est, Edi-
cto Carboniano locus non est; ae similiter, quum
cerburn est, quamvis filius sit, eam tamen heredem
non fore, veluti si Titio herede instituto postumus
ani impubes exheredatus negetur filius. Nec ad
rem pectinet, quod interest illius, in quibusdam
filium esse, veluti propter fratris ex alia matre nati
bona, vel iura libectorum et sepulerorum; istos
. enim casus ad Carboniagum constat non pertinere,

'12. Ivru lGbro XIV. Quaesttonum ,--Scriptug he-

res, conira quem filiug impubes, qui sabiectus di-
citur, ex Edicto primo bonorum possessionem petit

1y Br.;considérase 1V, afiadida por antiguos capisias;
pero no la considera ast Taur, ., ‘ o

- bido que estos casos no estan comprendi

pués de intorpuesto el decreto Carboniano se pro-
moviese tambidn esla controversid, se debe diferir
este juicio hasta aquel tiempo. :

§ 8.—Se preguntd, si tendrian al mismo tiempo
la posesidn de los bienes el pupilo en virtud dal de-
ereto Carboniano, y ios herederos instituidos con
arreglo al iestamento. Respondi, que si-aquél no
fuesc hijo, 6 no hubiese recibido la posesion de los
bicnes contrs ol testamento ¢ abintestato, habrin
de tener al mismo tiempo la posesion de los bienes,
aguél en virtud del decreto Carboniano, y los he-

_rederos instituidos con arreglo al testamento,

- 8. Arricawo; Cuestiones, librg IV, —Fallecid uno
que yo digo que era hijo mio, y que estaba bajo mi
potestad; quedé un impubero, que dice que aquél
era padre de familia, y que 4 él le pertences la he-

rencia; respondid que era necesariv sl decreto.

§ 1.—Asimismo, fallecio intestado un emancipa-
do, sobreviviéndole un bhijo impubero, que dice que
es de ¢l heredero suyo; yo sostengo, que fué cong
cebido antes de la emancipacion, y que por lo tant
esth bajo mi potestad, y que me perienecen los bie-
nes del emancipado; y es sabido ciertamente que
éste es hijo. Pero ahora se cuestiona respecto 4 su
estado, sobre si haya estado, ¢ no, bajo la potestad
del padre; pero sin duda alguna es admitido por el
espiritu deFEdic,to en virtud del Carboniano.

9. NEeratio; Pergaminos, libro V1, — Lo'que es-
cribe Laheon, que siempre que se dice que es su-
puasto el pupilo con el eual hay controversia sobre
la herencia del padre, debe cuidar el Prator de que
é1 sea puesto en posesion, opino que quiere que se
entienda respecto de aquél que después de la muer-
te del padre de familia, que creyé que &l fallecia
sin hijos, comenzé 4 dacir que era hijo de éste;
porque en este caso la causa del que fud reconoci-
do por aquél, de cuyos hienes se trata, os mas justa,
que la del péstumo.

10. Marcero; Digesto, libro VII— Cuando defi-
riéndole el juramento el heredero hubiere jurado

-la mujer, que eslabu embarazada, debe darsele la

posesion de los bienes en virtud del Edicto Carho-
niano, 6 denegirsele, si slla defirid el juramento
al heredero, porgque la posesion se da con conoci-
miento de causa, & fin de que la posesion de los bie-
nes dada no le cause perjuicio al heredero, 6 no le
arrebate la denegada su derecho erdinario al pupilo,

11. Paeiniano; Cuestiones, (ibro X111, — Cuando
sin el beneficio del Pretor puede ser heredero el
hijo que sufre la controversia, acaso porque fué
instituido, no ha lugar al [Ldicto Carbonigno; y ana-
logamente, cuando es cierto, que aunque sea hijo,
no habra de ser, sin embargo, heredero, por ejem-
plo, si instituido heredsro Ticio se negara que el
postumeo ¢ el impubero desheredado es hijo. 'Y no
importa al caso, que el ser hijo le interese para al-
Eunas C0888, por ejemplo, por razén de los hienes

e un hermano nacido de otra madre, ¢ por log de-
rechos de los libertos v de sepulcros; porgue‘es 8a-
05 en el

Edicto Carboniano, '

12. Eo msud; Cuestiones, libro XIV. — El here-

dero instituide, contra quien el hijo impabero, que -
se dice que es supuesto, pide 4 la manera que jos
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exemplo |egitimi, secundum {abulas interim acci-
pere noa potest; quodsi medio tempore scriptus,
vel ille, qui intestati possessionem habere potuerit,
moriantur, heredibus eorum succurrenduwm eris.
Quid enjw, si non potuerunt adire hereditatemn iu-
re cessanie, vel ob litem in dubio constitusi?

18. Pavrus libro XI. Hesponsorum.— Titia post
moriem mariti sui postumam enixa ‘est, eidem. Ti=
tiae erimen adulterii Sempronius apud Pragsidem
Provinciae obiccii; quaero, an in- tempus puberta-
tiz quacstio adulterii differri debeat, no praciudi-
cium postumae fiat, Paulus rospondit, si el pupillae,
de qua quaeritur, bonorum palernorum quaestio
non moveatur, sine causa tutores desiderare, adul-
terii quegque quaestionem in tempus-pubertatis pu-
pillae differri. : .

14. Scaevora flibro II. Responsorum.— Quaeri-
tur, an impubes, qui bonorum possessionem ex
Carboniano accepit, si, antequam possessio ad eum
translata fuerit, pubes factus sit, petitoris parlibus
fungi debeat. Respondil, in eo, quod a possessore
petet, probationem ei incumbere,

16. HgrmocENaNUs libro 111, Juris Epilomarum.
—Haec bonorum possessio, si satis datum .sit, (1
non anium ad possessionem adipiscendam, zed
res etiam perseguendas, ¢t debitum exigendum, ef
collationem bonorum, et dotis, et omnium, quae
conlervi diximus,- prodest. '

16. Pavwus lbro XLI (2 ud Edictum. — Sed
sicuti de bonis paternis emancipato eavetur, ila de
istis, quae ipse confert (3), cavendum est.

TIT, XI

DE BONORUM POSSESsIONIBUS (4}
" SECUNDUM TAROLAS
[CSf Cod, V1. 11.]

1. Urkianvs libro XXXIX, ad Edictum. — Ta-
bulas testamenti accipere debemus omnpemn mate-
riae figuram; sive igitur tabulae sint ligneae (D),
sive culuscunque alterius materiae, sive chartae,
give membranae sint, vel 81 corio alicuins anima-
lis, tabulae recte dicentur.

§ 1.—Non antem omnes tabulas Praetor sequi-
tur hac parle Edicti, sed suprewnas, ho¢ est, ozs,

uae novisgime (8) ita factae sunt, post quas nullae
factae suni; supremae enim hae sunt, non quae sub
ipso moriis tempore factac sunt, séd post quas nut-
lae factae sunt, licet hae veteres sint.

§ 2.—Sufficit autem, extare tabulas, eisi non pro-
ferantur, si certum sit, eas extare. Igitur etsi apud
furem sint, vel apud eum, apud quem depositae
sunt, dubitari nou oportet, admitti posse bonorum

(1) elsntis datam sit, considdranse afadidas por anti-
guos copistas, -

(8) 1., considérase ehgdida por antiguos copisias.

(%) ipsi eonfarant, Hal. .
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legitimos ]a posesion de los bienes. por el primer
Lidicto, no puede obtener mientras tantc la pose-
sion ¢con arreglo al testamento; pero si en el tiempo
intermedio muriese el instituido, ¢ el que hubiere
podido tener la posesién abintestato, se habra de
socorrer 4 sus herederos. Porque jqué se dira sl no
pudieron adir la herencia por altages el derecho,
¢ porque se hallaron en duda por causa del litigio®?

138. Pavro; Respuestas, libro XI. — Ticia dio &
luz una postuma después de la muerte de su mari-
do, y Sempronio le opuso 4 la misma Ticia ante el
Presidente de la provindia la acusacién de adulte-
rio; pregunto, st la cuestion do adulterio deberd
ser diferida al tiempo de le puberiad, pata qus no
se le cause perjuicio 4 la postuma. Paulo respon-
di6, que; si & la pupila de que se trata no se lc pro-
moviera cuestién sobre los bienes paternos, sin
causa desean los tutores que también la cuestion
de adulierio sea diferida al tiempo de la pubertad

‘de la pupila.

14. Scivora; Hespuestas, libro 11,.—Se pregunta,
si el impubero, que recibio 1a posesion de jos bie-
nes en Virtud del Bdicte Carboniano, deberd des-
empendar la funcién de demandante, si se hubiers
hecho pubero antes que 4 é1 se le hubiere transfe-
rido la posesion, Respundié, que respecio 4 lo que
le pidiere al poseedor le incumbe la prueba.

16. Hermoceniano; Epilome del Derecho, libro
1lI, — lista posesién de los bienes, si se hubiera
dado caucidn, aprovecha no solamente para alcan-
zar la posesion, sino también para perseguir los
bieues, pura exigir las deudas, y para la colacion
de los bienes, de la dote, y de todo lo que hemos
dicho que se lleva 4 colacién.

18. Pauvro; Comentarios al Ediclo, libro XLI. —
Pero asi como se le da al emancipado caucién res-
pecto & los bienes paternos, asi también se ha de
dar caucion por los que é! mismo lleva & colacidn.

TITULO X1

DE LA POSESION DE LOS BIRNES CON ARREGLO AL
TESTAMENTG
[ Véase Cod. VI. 11.]

f. UvrrianNo; Comentariosal Edicto, libro X.XXIX.
— Debemos entender por tablas del testamento las
de toda clase de materia; asi, pues, ora sean de
madera, ora de otra sualquier materia, ya sean de
papel, ya de pergamino, o de cuere de salgin ani-
mal, se las llamara debidamente iablas.

§ 1.—Mas on esta parte del Edicto no satiende el
Protor 4 todos los testamentos, sino al ultimo, esto
es, al gue de tal modo fué hecho el aitimo, que des-
pués de ¢l no se hizo ninguno; porque es el uliimo
no el que se hizo al mismo tiempo de la muerie,
sino aguel despuéds de! cnal ne se hizo ninguno,
aun%ue aqusl sea antiguo, : -

§ 2.—Pero basta que haya testamento, aunque no
se presente, si fnera cierto que lo hay, Asi, pues,
aunque esté en poder de un ladrén, ¢ en el de
aquel en quien fué depositado, no se debe dudar

(4) PossESsIONE, Hal, _ ‘
(5} lineas, otros an Hai. . - "
{8) Segun enmienda Br.; uovissimae, sl eddics Fl. K

»
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ossessionem; nec enim opus est aperire eas, ui
Eonorum possessio secundum tabulas agnoscatur,

3.—Semel autem extitisse tabulas moriuo te-
giatore desideratur, tametsi extare desierint; qua-
re, oisi postea interciderunt, bonorum possessio
peti poterit. - - . )
§ 4.—-Scicntiam {amen exigerous, ut sciat heras,
extare tabulas, certusque sit, delatam sibi bonorum
possessionem. : :

& 5.—8i quis in duobus exemplaribus fecerit te-
stamentum, et aliud extei, aliud non extet, tabulae
extare videntur, petique potest bonorum possessio.

§ 6.—Sed etsi in duobus codicibus (1) simul si-
gnatis alios atque alios heredes scripserit, et
utrumgue extes, ex utroque quasi ex uno competil

bonoruim possessio, quia pro unis tabulis haben-
dum esi, et supremun utrumque agciplemus.

7.—8ed si upum fecerit lestator quasi tesia-
mentum, aliud quasi exemplum, si quidem id ex-
tat, quod voluit cese testamenium, bonorum pos-
. gessio petetur; si vero id, quod exemplum erat,
bonorum possessio peti non poterit, ut Pomponius
scripsit. : o
§ B.—-Exigit Praetor, ut is, cuius bonorum pos-
sessio datur, utroque tempore ius testamenfii fa-
- eigndi habuerit, et quum facit testamentum, et
quum moritur. Proinde si impubes, vel furiosus,
vel quis alius ex his, qui testamentum facere non
possuni, testamentum fecerii, deinde habens testa-
menti factionem decesserit, peti bonorum posseseio
non polerit, Sed ot si filiusfamilias putans se pa-
tremfamilias, testamenium fecerit,. deinde inortis
tempore paterfamilias inveniatur, non potest bono-
rum poasessio secundum iabulas (2) peti. Sed ai
filiusfamilias veleranus de castrenst {aciat, deinde
emancipatus, vel alias paterfamilias factus dece-
dat, potest eius bonorum possessio peti. Sed si quis
utroque tempore testamenti factionem habuerit,
medio tempore non habuerit, bonorum possessio
secundum tabulas peii poterit, '

§ 9.—5i quis autem testamentum fecerit, deinde
amiserit testamenti factionem vel furore, vel qirod
ei bonis interdicturn est, potest eius pett bonorum

" possessio, quia iure testamentom eius valet; et hoe
generaliter de omnibas huiusmodi dicitor, qui
amittani mortis tempore testamenti factionem; sed
ante factum egrum testamentium valet.

§ 10.—Si linum, quo ligatae sunt tabulae, inci-
sum sit, si quidem alius contra voluntatem fostaio-
ris inciderit, bonorun possessio peii potest; guodsi
1pse testator id fecerit, non videntur signatae, et
idco bonorum possessio peti non potest.

§ 11.—Si rosae sint 2 muribus tabulae, vel linum
aliter ruptum, vel vetustate putrefactum, vel situ,
. v_el casu, et sic videnfur tahulae signatae, maxime
8i ]propona.s, vel unum linum tenerc. Si ier forle
vel quater linuin esset circummduciuin, dicendun

(1) codlelllis, Hal,
Tono III —8

que se puede admitir la posesion de los bienes; y
po hay necesidad de abririe para que 8e reconozcs
la posesidn de los hienes con arreglo al iestamento,

§ 3.-—~Mas se requiere gue una vez haya existido
ol testamento después de muerlo el testador; por-
que, a\m%ue luego haya perecido, se podra pedir Ja
pogesion de los bienes,

§ 4.—Pero exigimos el conocimiento, de suerle
que sepa el heredero que hay testamento, § que
esi¢ cierto de que Je fué deferida la posesion de
los bienes. ‘

_§ 5.—Si alguno hubiere hecho testamento en dos
ejemplares, y existiera uno, y-otro no, se considera
que existe ¢l testamento, y se puede pedir la pose-
sidén de los bienes,

§ 6.-~Mas aunque en dos codices sellades al mis-
mo ticmpo hubicre instituido diversos herederos, ¥
existan ambos, compete la posesion de los bisnes
por ambos como por uno solo, porque han de ser
considerados como un solo testamento, y ambos los
admitiremos como ultimo.

§ 7.—Pero 8i uno lo hubiere hecho el testador
como testamento, y otro como copia, si verdadera-
mente existiera el que quise gque {uera testamento,
se pedira la posesion de los bienes; pero si el que
era copia, no 8¢ podra pedir la posesion de los bie-
nes, gegun eseribic Pomponio.

§ 8.—Lxige el Pretor, que aguel de cuyos bienes
se da la posesion haya tenido el derecho de hacer
testamento en uno y otro tiempo, asi cuando hace
el testamento, como cuando muere. Por lo cual, si
un impabere, ¢ un furioso, u otro cualquiera de log
que no pueden hacer testamento, hubiere hecho el
testamento, y después hubiere fallecido teniendo
el derecho de hacer testamento, no se podrd pedir
la posesion do los bicncs. Pero si ereyéndose padre
de familia un hijo dc¢ familia hubiere hecho tes-
tamento, y luego al tiempo de la muorte se encon-
trara siendo padre de familia, iampoco se puede
pedir la posesion de los bienes con arreglo al tes-
tamento, Mas si lo hiciera de su peculio casirense
un hijo de familia veterano, y luego falleciera
emancipade ¢ hecho de otro modo padre de familia,
se pusde pedir la posesion de sus bienes. Pero si
alguno hubiere tenido en uno { viro tiempo dere-
cho de hacer testamento, y no lo hubiere tenido en
el tiempo intermedio, se podra pedir la pusesion de
los bienes con arreglo al testamento,

. g 9.—Mas si glguno hubiere hecho testamento,
y

espués hubiere perdida la facultad de hacerlo 6
Eor logura, 6 porque se le puso interdiccion en sus
ienes, se puede pedir la posesion de sus bienes,
porgue en derecho es valide su testamento; y en
general se dice esto de todos los que de este .modo
picrdan al tismpo de la muerte [a facultad de hacer
testamonto; perges vilidosu testamento hechoantes,
§ 10.—Si hubiera sido cortado el lino con que
fueron aiadas las tablas del testamento, si verda-
deramente lo hubiere cortado otro contrs la volun-
tad del testador, se puede pedir la posesion de los
bienes; pero si esto lo hubiere hecho el mismo tes-
iador, no se consideran selladas, y por lo {anto no
se puede pedir la posesion de los bienes,

§ 11,—8i las tablas del lestamento hubioran sido
roidas por ratones, ¥ el lino hubiera sido roto de-
otro modo, podrido ¢ Eor aniigiiedad, ¢ por moho,
o por casualidad, también en este caso se conside-
ran selladas las tablas, mayormente si alegaras

(9) Vulg.; tabulas, omitela i codice Fi.
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eat, signatas tabulas eius extare, quamvis vel inci-
8a, (1} vel rosa ait pars lini (2).

2. Ipem kibro XLI. ad Edictum,— Aequissimum
ordinem Praetor sccutus est; voluit enim primo ad
liberos bonorum possessionem contra tabulag per-
tinere, mox, &i inde non (3) sit occupata, iudicium
defuneti sequendum. Exspectandi igitur liberi
erunt, quamdiu bonorum possessionem petere pos-
sunt; quodsi tempus fuerit finitum, aut ante deces-
serint, vel repudiaverint, vel ius petendae bonorum
possessionis amiserinf, tunc revertetur bonorum
possossio ad scriptos.

§ 1.—Si sub conditione heres iustitutus filius sit,
Iulianus peraeque putavit, secundum tabulas com-
petere oi quasi scripto bonornm posséssionem, qua-
lisqualis conditio sit, etiam si haec: «si navis ex
Asia venerily; ot quamvis defecerit conditio, Prae-
tor tamen filium, qui admiserit secundutn tabulas,
tueri debebit, ac i contra (abulas acceperit; guae
tuitio ei, qui emancipatus est, necessaria est.

§ 2.—Pro qua quisque parte heres scriptus est,
pro €2 accipiet bonorum possessionem, sic tamen,
ut, Bl non sit, qui ei concurrat, habeat solus bono-
rum possessionem; quamdiu tamen ex heradibus
unus deliberat, utrum sdmittat bonorum pussessio-
nem, an non, portio bonorum possessionis eius co-
heredi non defertur,

§ 3.—Si primus quidem ita substitutvs sit, i in.
tra decem, secundus, si post decem, intra quatuor-
decim annos, si quidem intra decom decosserit,
primus solus heres erit, et aceipiet bonorum pos-
Bessionem; si vero post decem, intra quatuordecim,
secundas solus heres erif, et accipiel bonorum pos-
sessionem; nec sibi iunguntur, quum ad suam quis-
que causam substitutus sit. :

§ 4.—Defertur bonorum possessio secundum ta-

bulas primo gradu scriptis beredibus, mox, illis
' non petentibus, sequentibus non solum substitutis,
verum substituti quoque Bubstitutis, et per seriem
substituios admittimus, Primo grado auiem scri-
ptos accipere debemus omnes, gui primao loco scri-
pti sunt; nam sicuti ad adeundam (4} hereditatem
proximi sunt, ita et ad bonorum possesssionem ad-
mittendam.

& 6.—Si quis ita soripserit: «Primus ex parte he-
res esio; si Primus heres non erit, Secundus heres
- gsto; Tertius ex alin parte dimidia heres esto; si
non erit, Quarins heres estor, Primus et Tertius
priores ad bonorum possessionem invitantur.

& 6.—Si quis ita instituerit heredes: «uter ex {ra-
tribus meis Seiam uxorem duxerit, ex dodrants
mihi heres esto, ufer non duxerit, ex guadranie
heres esto», si quidemn mortua fuerit Seia, sequas
paries habituros heredes constat; quodsi ab altero

-uxor ducta fuerit, dodrantem et quadeantem iis
competere, bonorum auiem possessionem, ante-
quam existat conditio, neutrum petere.

(1) vel inclsa, considéranse efindidas por antiguos co-
Hstas. .
d (9) Hal o, gl sddios I,

que.aun subsist¢ un solo hilo. Si acaso se hubieren
dado tres ¢ cuatro vueltas con el lino, se ha de de-
cir, que subsisten selladas las tablas del testamen-..
to, aunque hiaya sido cortada, 6 roida, parte del iino.

2. FEL mismo; Comentarios al Edicto, libro XLI.—'

El Pretor sigui¢ un orden muy justo; porque quise

que en primer lugar les pertaneciera a los hijos la
posesion de los bienes contra el testamento, ¥ 4.9
después, si de este modo no hubiera 8ido ocupada,
se haya de cumplir 1a disposicién del difanto. Asi,
pues, habran de ser esperados los hijos mientras
puaden podir la posesién de los bienes; pero si hu-
biere finido el término, 6 hubierer, fallecido ar. es,
0 hubieren repudiade, 6 hubioren .erdido el dera- .
cho de pedir la poscsion de los bienes, entonces la

posesidn de los bienes vuelve 4 los instituidos, )

§ 1.—Si un hijo hubiera sido instituide heredero
bajo condicidn, opindé muy justamente Juliano, que
le compete, como A instituido, la posesién de los
bienes con arreglo al testamento, cualquiera que
se la condicidn, aun si fuers esta: «si la nave vi-
niere de Asia»; y aunque hubiere faltado la condi-
cion, debera, sin embargo, el Pretorampararal hijo,
comosilahubiere obtenide contra el iestamento; cuyo
amparo eg necesario para el que fué emancipado.

§ 2.—Cada uno recibira la posesion de los bie-
nes respecto 4 la parte en que fué instituido here-
dero, de suerte que, &i no hubiera gquien concurra
con 81, él solo tendra I posesion de los bienes; pero
mientras uno de los heraderos delibera ei admitira,
6 no, la posesién de los bienes, no se defiere 4 su
coheredero su porcidn de la posesién de los bienes,

8.—S5i el primero hubiera sido ciertaments
substituido asi, si muricre dentro de los diez aiios,
y el segundo si-después de los diez y dentro de log
catorce, si verdaderamente hubiere fallecido den-
tro de los diez, s6lo el primero serd heredero, y re- -
cibira la posesién de los bienes; mas si después de
los diez, y dentro de los catorce, solo el segundo
sord heredero, y obtendra la posesién de los bie-
nes; y no se unen, porque cada cual fué substituido
para su grnpio £a80. - .

§ 4.—Se defiers la posesion de los bienes con
arreglo al testamento 4 los herederos instituidos
en ol primer grado, y después, no pidiéndola ellos,
4 los siguientes, no golamente substitutos, sino tam-
substitutos del substituto, y admitimos por serie &
los subsiitutos. Mas debemos entender instituidos

‘en el primer grado & todos los que fueron escriios

en primer lugar; porque asi como son inmediatos
para adir la herencia, asi también lo son para re-

- cibir la posesgion de los bienes.

? 5.—Si alguno hubiere escrito de este modo:
«el primero sea heredero do una parts; si el pri-
mero no fuere heredero, sea heredera el segundo;
el tercero sea heredero de otra mitad; sinolo fuere,
sea_horedero el cuartos, el primero y el tercero son
invitados como primeros 4 la posesion de los bisnes.

§ 6.—Si alguno hubiere instituido asi herederos:
«el que de mis dos hermanos hubiere tomado por
mujer 4 Seya sea heredero mio por dos tercios, y el
quano la hubiere tomado sea heredero de una cuaris
partey; si verdaderamente hubiere muerto Seya,
83 sabido que los herederos habran de iener paries
iguales; pero que si por uno hubiere sido tomada
por mujer, les compaten los dos tercios y 1a cuarta
parte, Earo ninguno de los dos ‘:»edira la poresion
de los bienes antes que se cumpla la condicién.

(3) non, omlilela Hal,
@) Hal. Vuig.; adeundum, el codice Fi,




DIGESTO,—LIBRO XXXVIL: TITULO XI 59

v.—Si consulto gif inductum nomen heredis,
iugubitanter probatur, bonorum possessionem pe-
tere eum non posse, quemadmodum non potesi,
qui heres scriptus est non consulto testatore; nam
pro non seripto est quem seribi noluit.

§ 8,—Si duo sint_heredes instituti, Primus et
Secundus, Secundo Tertius substitutus, omittente
Secundo bonorum possessionem Tertius succedit;
quodsi Tertius noluerit hereditatem adire, vel bo-
norum: possessionem accipere, recidit bhonorum

Eossessio ad Primum, nec erit ei necesss peiere .
on

orum possessionem, sed ipse iure ei accrescet;
heredi enim scripto sicut portio hereditatis, ita et
bonorum po8ssessio acerescit.

. & 9.—Si servus heres scriptus sif, ¢i domino de-
fertur bonorum possessio, ad quem hereditas per-
tinebit, ambulat enim cum dominio (1) bonorum
possessio. Quare 8i mortis tempore Stichus hercs
instituitus fuit, servus Sempronii, nec Sempronius
sum jussit adire, sed vel. decessit, vel eliam eum

alienavit, et coepit esse Septicii, evenit, ut, si Se- .

pticius eum_iusserit, Septicio deferatur bonoram
possessio; ad hune enim hereditas pertine(; unde
si per multos dominos iransierit servus, ires vel
plures, novissimo dabimus bonorum possessionem.

3. Pavrus libro XLI. ad Edictum.—Verum est,
omnem postumum, qui moriente testatore in utero
fuerit, si natas sit, bonorum. possessionem petere

posse.

4. Uvrianus libro XLIi. ad Edictum.— Chartae
appellatio et ad novam chartam refertur, et ad de-
leticiam; proinde et si in opistographo quis testatus
sil, hinc peti potest bonorum possessio.

5. Ioem (libro I'V. Disputalionum.—Si sub condi-
tione heres quis institutus sit, et nccepta bonorum
ossessione secundum tabulas conditio defecerit,
nterdum evenit, uf res possessori concedenda sit,
utputa si filius emancipatus sit (2) sub conditione
heres institutus; nam s8i defecerit conditio, attamen
secundum tabulas bonorum possessionem eum ac-
cipere lulianus scribit. Sed et si is fuerit, qui ab
intestato bonorum possessor futurus esset, tuen-
dum csse seripsit; et hoe iure utimur.

_§ 1.—Videndum, an legata ab iis debcantar. Kt

filius quidem, quasi contra tabulas bonorum pos-
sesgione accepta, rem habere videtur, ceteri vero
quasi ab intestato; et ideo filius Jiberis parentibus-
que leigata relicta solis praestare cogetur, ceteris
non. Plane ei, cui ab intestato fideicommissum re-
lictum est, erit praestandum, quasi videatur hoc
ipso fraudatus, quod ex testamento petita sit bono-
rum possessio,

8. Ioku libro V1II, Disputationum.—Hi demum

() domimw, Hal. Vuly.

§ 7.—Si deliberadamente hubiera sido borrado
el nombre del heredero, se admite indudablemente
que ¢l no puede pedir la posesion de log bienes,
como tampoco puede el que fué escrito heredero
sin conocimiento del testador; porque se tiene por
no escriio el que él no quiso que fuera escrito.

§ 8.—3i hubieran sido instituidos dos Lierederos,
Primo y Segundo, y Tercero hubiera sido substi-
tuido & Segundo, prescindisndo Segundo de la po-
sesion de los bienes sucede Tercero; mas si Ter-
cero no hubiere querido adir la hérencia, 6 recibir
la posesion de los bienes, recae en Primo la pose-
sion de los bienes, y no tendr4 ¢l necesidad de pe-
dir la posesi6n de los bienes, sino que de derascho
le acrecera 4 él; porque, asi como ia porcion ds la
herencia, asi también le acrecers al heredero ins-
tituido la posesion de los bienes. :

§ 9.—Si un esclavo hubiera sido instituido here-
dero, ia posesion de los biencs sc lo defiere al se-

‘fior, & quien le pertanecers la herencia, porque la

oscsion de los bienes acomparia al dominio., Por
o cual, si al tiempo de la muerte fué instituido he-
redero Stico, esclavo de Sempronio, y Sempronio
no le mandé que adiese, sino que ¢ marié, 6 aun
lo enajené, y aquél comenzé & ser de Septicio,
acontece que, si Septicio le hubiere mandado que
adiese, se le defiere 4 Septicic la posesion de los
bienes; porque la herencia le pertenece 4 éste; por
lo cual, si el esclavo hubiere pasado por fmuchos
duefios, tres 6 mis, le daremos al dltimo la Ppose-
gién de los bienes. '

8. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XL[.—

. La verdad es, que todo postumo, que al morir el

testador estuviere en el clausiro materno, pueds
pedir la posesién de los bienes, si hubicra nacido.

4. Urpriano; Comentarios al Edieto, libro XLIT—
La denominacién de carta se refiere asi 4 la nueva,
como A la baorrada; por lo cual, si alguno hubiera
testado al dorso de una carta, también en este caso

se puede pedir la posesion de los bienes,

6. Ev miswmo; Disputas, libro IV.— Si alguno hu-
biera sido instituido heredero bajo condicion, y ob-
tenida conforme al testamento la posesién de los

‘bienes hubiere fallado la eondicién, a veces sucede

que se le ha de conceder la cosa al poseedor, por
ejemplo, Bt bajo condicion hubiera sido instituido
heredero un hijo emancipado; porque si hubiere
faltado la condicién, escribe Juliano que, ello . no
obstante, obtiene él la poeesion de ioe bienes con-
forme al testamento. Pero si éste fuere uno que
abintestato hubiese de ser poseedor de los bicnes,
escribié que también ha de sor amparado; y este
derecho observamos. ) .

- § 1.—Se ha de vor, si se deberin por elios los le-
gados. Y, 4 la verdad, se considera que.el hijo tie-
ne la herencia como si hubiese obtenido la posesion
de los bienes contra el testamento, pero los demais
como si abiniestato; y por esto el bijo sera obligado
4 pagarles solamente 4 'los descendientes vy a los
ascendientes, no 4 los dem4s, los legados Jejados.
Pero & aquel 4 quién abintestato se ie dej6 un'fidei-
comiso se le habra de enlregar, como si se conside-
rara que fué defraudado por lo mismo que se pidio
la posesién de los bienes en virtud del testamento.

6. EL misuo; Disputas, libro VIII, -—'Solam;mte

{2) Hal. Vulg.;sit, omilsle el cddice Fi,
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sub conditione heredes instituti bonorum posses-
sionem secundum tabulas eitiam pendenie condi-
tione, necdum impleta, petere possunt, qui utiliter
sunt institull; gquodsi inutiliter quis sit institotus,
nce ad bonorum possessionem inutilis institatio
proficit,

7. Tunianus [ibro XXIII. Digestorum, — Quum
tabulae testamenti plurium signis signatae essent,
ot quaedam ex his non pareani (1), septem tamen
signa maneant, sufficii ad ‘bonorum possessionem
dandam, septem festium signa comparere, licet non
ompium, qui signaverinf, maneant signa,

8. Ivem (libro XXTIV, Digestorum, — 8i ita scri-
l;tum git: «Sempronius ex parte dimidia heres esto;

itius, si navis ex Asia venerit, ex parie tertia he.
res o8to; idem Titius, #i navis ex Asia non venerit,
ex parte sexta heres estoy, Titius non ex duabus
partibug heres scriptus, sed ipse sibi substitutus in-
felligi debet, ideoque non ex maijore parte, quam (2)
lertia scriptus videfur; secundum hanc rationem,
guum sextans vacuus relinguatur, bonorum pos-
sessionem Titius aceipiet non solum tertiae partis,
ged eius guoyue, yuae ex sexiante eidemaccrescit.

& 1.—Qui filio impubsri substituitur ila: «si filius
meus moriatur, priusquam in suam (3) tutelam ve-
niat, tunc Titiug mihi heres estoy, sicui heredita-
tem vindicat, perinde ac si verbum hoec «mihiy adie-
ctum non esset, ita bonorum guoque eius posses-
sionem accipere potest.

g 2.—8ed et quum in (4) praenomine, cognomine
erratum est, is, ad quem hereditas pertinel, etiam
benorum possessionem accipif. )

§ 3.—Is avtem, cuius nomen in lestamento vo-
luntate testatoris perductum (b} est, sicut ad adeun-
dam hereditatem, ite ad petendam bonorum pos-
sessionem scriptus non intelligitur, quamvis nomen
eius legatur. i

§ 4>—Quidam festamenium in tabulis sibi fecit,
filio autem impuberi per nuncupationem substituit;
respondi, sententiam Praetoris in danda bonorum
possessione eam esse, ut separatim patris, separa-
tim filii heredes aestimari debeant; nam quemad-
modum geripto filio (B) heredi separaiim ab heredi-
bus patris, ita nuncupato potest videri separatim
a (7) scriptis patris heredibus bonorum posses-
sio dari.

0. Pomronius libro I1. ad Sabinum, — Ut bono- -

rum possessio secundum pupillares tabulas admitti
possit, reqairitur, an (8) patris testamentom si-
gnatum git, licet secundae tabulae resignatae pro-
ferantur,

10. Pauvrus libro VI ad Plautium.—-Siservus
sub conditione heres institutus sit, an bonorum
possessionem accipere potest, dubitatur; et Scae-
vola noster probat, posse.

11, Pummws libro XI11. Quaestionum.— «Qui

(1) Segun nuesira enmiznda; parent, al oodice M, =
{2) quam, considérase aftadida por antiguos copisias.
(3) suam, omitela Hal. _
(4) nomine, inseria Vulg.

pueden pedir, estando aun pendiente y no cumpli- .
da todavia la condicion, la posesién de los bienes .

conforme al iestamenio, log herederos instituidos .

bajo condiciéon, que fueron dtilmente instituidos;

pero si alguno hubiera sido instituido inatilmento, .

ni para la posesion de ios bienes le aprovecha Ia
institucion inttil,

7. Juuiano; Digesta, ibro XXIII, — Cuando las N

tablas del testamento hubiesen sido signadas con
sellos de muchos, y no parecieran algunos de elios,
pero subsistan siete sellos, basia para que se dé la
posesion de los bienes gne aparezcan los sellos de

todos los qua hubieren sellado,

8. KL mismo; Digesto, libro XXIV.—Si se hubiera
escrito asi; «sea Sempronic heredero de la mitad;

Ticio sea heredero de una tercera parte, i la nave
hubiere llegado de Asia; y sea heredero el mizmo
Ticio de una sexta parte, si Ja nave no hubiere lle-

ado de Asia», no e dobe catender que Ticio fué
instituido heredero on las dos partes, sino que fué
substituido & sf mismo, y por 1o tanto no se le con-
sidera instituide en mayor parie que en la -tercers;
conforme 4 esta cuenta, como se deja vacante una
sexia parte, Ticio recibira la posesion delos bienes
no solamente de la tercera parte, sino también de
la que de la sexta Je acrece al mismo.

§ 1.—LEi que es substituido 4 un hijo impabero de
este modo: «si muriese mi hijo antes que llegue 4

siele testigos, nunque no subsistan los sellos de”

su tutela, sea entonces Ticio mi herederos, asi como -

reivindica la herencia lo mismo que si no se hubie-

ge afadido la palabra «miy, asi también puede ob- .

tener In posesion de sus bienes.
£ 2.—Pero aun cuando se haya errado en el nom-
bre 6 on el sobrenombre, obtienelambién la posesion
de los biones aqucl 4 quien le pertenece la herencia.
§ 3.—Mas aquel cuyo nombre fué borrado en el

testamento por voluntad del testador, asi como no .

se entiende que fué instituido para adir la herencia,
as8i tampoco s¢ entiends que lo fué para pedir la po-
sesién de los bienes, aunque se lea su nombre.

‘§ 4.—Uno bizo en tablas testamento para si, pero :

4 su hijo le nombré substituto de-palabra; respondi,
que la sentencia del Pretor, al dar la posesion de
los bienes, era tal, que debian estimarse por sepa-
rado los herederos del padre, ¥ por se'parado los
del hijo; pargue asi como se puede considerar gue
al hijo instituido heredero se le da la posesion de
los bienes separadamente de los herederos del pa-
dre, asi se puede considerar que se le da al desig-
nado de palabra separadamente de los herederos
del padre, escritos.

8. Pomponio; Comentarios ¢ Sabino, libro 1, —
Iara que se pueda admiiir la pesesion de los bienes
conforme al testamento del pupilo, se requierse que
el testamento del padre esié sellado, aunque el se-
gundo testamento sea presentado con los sellos
quitados,

10. Pavro; Comendarios & Plaucio, libro VIII.-—-_'

Si un esclavo hubiera sido instituide heredero bajo
condicién, se duda si puede gbtener la posesion de
los biones; y prueba nuestro Scévola, que puede.

11. Papmviano; Cuestiones, libro XiI1,— ¢Sea Ti-
(6) indoetum, Vilg. C i
{6) Vulg.; filil, el cidice FL.; acripto herade filfo, ffaf, '
. g; a.t m}fﬂ:}de‘maz anadida por anliguos copistas.
ut, .
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ox liberis meis impubes sufremus morietur, ei Ti-
tius heres estoy; duobus (1} peregre defunclis si
substitutus ignoret, uter novissimus denesg.emt, ad-
mittenda est Iuliani sententia, qui propter incertum
conditionis, etiam prioris posse peti possessionem
ponorum respondit. “

1,—Filius heres institutus post mortem patris
ab hosiibus rediit; bonorum possessionem aeccipiet,
at anni tempus, a quo rediit, ei computabitur.

§ 2. —Testamento facto Titius arrogandum se
prasbuit, ac postea sui iuris effectus viie decossit;
scriptus heres, si possessionem petiat, cxceptione
doli mali summovebitur, guia dando se in (2) arro-
gandum tesiator cum capite foriunas quoque suas
in familiam et domum alienam transferat. Plane si
sui iuris elfectus codicillia, aut aliis lileris eodem
testamento se mori velle declaraverit, voluntas,
quae defacerat, indicio recenti rediisse intel igetur,
non secus, ac si quis alind testamentum facisset,
ac supremas tabulas incldisset, ui priores supre-
mas relinqueret. Nec putaverit quisquam, nuda
voluntate constitui testamentum; non enim de iure
iestamenti maxime quaeritur, sed (8) viribus ex-
esptionis, quae in hoc iudicio, quamquam actori
opponatur, ex persona tamen eius, qui opponit,
aestimatur; - '

12, Pavrus libro VII, Quaestionum. - Ut seri-
ptus heres agnoscere possit bonorum possossio-
nem, exigendum puto, ut et demonstratus sit pro-
pria demonstratione, et portio adscripia ei inveniri
possit, licet sine parte instikntus sit; nam qui sine
parte heres institutus est, vacaniem portionem,
val alium assem occupat. Quodsi ita heres scriptus
sif, ut interdum (4) excludalur a iesiamento, eo,
quod non invenitor portie, ex qua institutus est,
nec honorum possessionem peiere potest; id evenit,
5i quis ita heredem institnat: «Titius guania ex
Earte priore testamento eum heredem sacriptum

abeo, heres eslos, vel: «quanta ex parte codicillis
scriptum eum habeo, heres estox, sic scriptus non
inveniatur. Quodsi ita scripsero: «Tilius, si sum
Eriore testamentio ex semisse scripfum heredem

abeoy, vel: «8i eum codicillis ex semisse here-
dem soripsore, ox scmisse heres eston, func acei-
Eict bonorum possessionem quasi sub eonditione
eres scriptus, :

~TIT. X1
§1 A PAHENTE QUIS MANUMISSOS SIT ()

1. Urranus flbro XLV, ad Edicium.—Emanci-
atus a parents in ea causa est, ut in contra tabn-
a8 bhonorum possessione liberti patiatur exiium;

guod aequissimum Praetori visum est, quia {6) &
parents beneficium habuit bonorum quaersndo-
rum, guippe, si filiusfamilias esset, quodcungue
sibi acquireret, eivs emolumenium patri quaere-
ret; el tdeo itum est in hoe, ut parens exemplo pa-

1. ambobus, Hal.
{8) in, omitela Hal.
%) de, inserta Vulg.

c¢io heredero del titimo de mis hijos que fallezea
impabero»; habiendo fallecido dos muy lejos, si el
substituido ignorase cual haya fallecido el aitimo,
se ha de admitir {a opinion de Juliano, guien res-
pondid que & causa de lo incierte de la coodicion
se puede pedir también la posvsion de los bisnes
del primero,

§ 1.—Un hijo instituido heredero regreso de los
anemigos después de la muerte de su padre; obien- "
dré la posesion de los bienes, y el tiempo de un ano
88 le computara desde que regress.

§ 2.—Ticio, habiendo hecho testamento, se did en
arrogacion, y despuds, habié¢ndose heclio de propio
derecho, fallecit; el heredero instituido, si pidiera
la posesidn, sera repelido con la excepeidén de dolo
malo, porque ol testador dindose cn arrogacion
trangfiere juntamente con su c¢abeza tambidn sus
bienes 4 familia y 4 casa ajenas. Mas si hecho de
propio derecho hubiere declarado en codicilos, 6 en
oiras cartas, que queria morir con el mismo testa-
mento, se entenderd que la voluntad, que habia
guada.do invalidada, volvié con la reciente altima

isposicion, no de otro modo gue si alguno hubiese
hecho etro testamento, y hubiese roto las ultimas
tablas, para que las anteriores quedasen como alti-
mas. Y nadie juzgara que se constiluye el tesia-
mento por la nuda voiuntad, porque no se trata

rincipaimente del derecho del testamento, sino de
a fuerza de la excepcitn, que en este juicio, aun-
gue 8o le oponga al actor, es, sin embargo, estima-

a segun la persona del que la opone.

12. Pauvo; Cuegtionas, libro V1. — Para que el
heredero instituide pueda aceptar la posesion de los
bienes, opino que so ha de'exigir que haya sido de-
signado con propia designacion, y que se pueda
hailar la parte a ¢l adscrita, aunque haya sido ins-
tituido sin parte; porque el gue sin parie fué insti-
tuido heredero, ocupa la parcion vacante, 0 otro as.
Mas si el heredero hubiera sido instituido de mado,
que en algun caso sea excluido del testamento,
porque ne se encuenbra la poreidn en que.fué ins-
tituido, lampuco puede pedir la posesion de los bie-
nes; eato acontece, si alguno instituye asi el here-
dero: «sea Ticio heredero de cuanta parts lo tengo
instituido heredero ¢n mi anterior testamenton», 6,
«sea heredero de la parte en que lo tengo institnfdo
en mis codicilos», y no se hallara asi institoido.
Pero si yo hubiere escrito asi: «Tisio, si en'mi an-
terior testamento !o tengo instituido heredero de la
mitady, 0, «si en codicitos lo hubiere ¥o instituido
heredero de la mitad, sea heredero de la mitady, en
esie caso recibird la posesién de los bienes como si
hubiese sido instituide heredero bajo condicion.

TITULO XII

DE SI ALOUNO HUBIERA 8IDO MANUMITIDO
POR SU ASCENGDIENTE .

1. Urpiano; Comentarios af Edicto, libro XLV .—
El emancipade por su ascendienie se halia en el
caso de soportar en la posesion de los bienes con-
ira el testamento el resultado que el libarto;-lo que
le parecio muy justo al Pretor, porque por el as-.

“cendiente tuvo el beneificio de adquirir log bienes,

pues, 8i hubiese sido hijo de familia, adquiriria para
su padre el emolumento de todo lo que adquiriese

(4) interim, YVuly.
(6) ®UERIT, Hal. -
(&) Tawr, al mdrgen; qus, en el texio.
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ironi ad contra tabulas bonorum. possessionem ad-
mittatur.

§ 1.—Enumerantur igitur Edicto personse ma-
pumissorum Bic: IN B0, QUI A PATRE, AVOVE PATER=
NO, PROAVOVE PATERNI AVI PATRE.

§ 2.—~Nepos ab ave manumissus dedit se arro-
gandum Pau_'i £u0; eive manens in potestate pairis
dccesserit, sive manumissus diem suum obeat, so-
lus admittetur avus ad eius suceessionem ex in-
terpretatione Edicti, quia perinde defert Prabtor
bonorum pessessionem, atque si X servitute ma-
numissus esset, Porro 8i hoe esset, aul non esset
arrogatus, quia arrogatio liberti admittenda non
est, aut si obrepserit, patroni tamen nihilo minus
ius integrum maneret.

§ 3.—Si parens vel accepit pecuniam, uf éman-
ciparet, vel postea vivus in eum flHus, guantum
satis est, contulit, ne indicia eius inquietet, exce-
pticne doli repeiletar,

§ 4.—Est ot alius casus, quo bonorum possessio-
nem contra tabulas parens non accipit, si forte
‘filius militare coeperii; nam Divus Pius rescripsit,
pairom ad contra tabulas bonorum possessionem
venire non posse.

§ 6.—Liberos autem mmanumissoris non venire
ud contra tabulas bonorum possessionem (1) filii,
constat, quamvis patroni veniant,

§ 8.-—Patrem autem accepta contra tabulas bo-

noruw possessione, et ius antiquum, qued et sine -

manumissione habebat, posse sibi defendere, lu-
lianus scripsit; nec enim ei nocere debet, quod
iura patronatus habebat, quum sit et pater.

2. Gaws libro XV. ad Edictum Provinciale.—
" Non usque adec exaequandus est patrono parens,
ut ofiam Faviana aut Calvisiana actio ei detur,
uia iniquum ast, ingenuis hominibus non esse
liberam rerum suarum alienationem.

8. Pavros libro VHI. ad Plautium. — Paco-
nius (2) ait; si turpes personas, veluti meretricem,
a parente emancipatus et (3) manumissus heredes
fecieset, totorum bonorum contra tabulas possessio

arenti datur, aut constitutae partis, si non turpis
gres esset institutus.

. 8 1.—8i filius emancipatus testamenio suo pa-
tram suum practerierit, sive heredemn insiituerit,
fideicommissa non cogetur pater praestare ex sua

artc, quae ei debetur, etiamsi adierit hereditatem,
Eed et i filia vel neptis manumissa sit, et pater
vel avus praeteritus petat bonorum possessionem,
eadem, guae in filio dicenda sunt. .

4. MarcerLrus libro IX, Digestorum.—Patri, qui
filium ewnancipavi;, de his, quae libertalis causa
imposita (4) fuerint, Praelor nihil edicit; et ideo
frustra pater operas stipulabitur de filio,

B. Parmmanus fibro XI. Quassiionum. — Divus

(1) emancipati, irserta Vulg.
(28) Pantoniue, Vilg.
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para si; y por esto se llegé 4 que el ascendiente -
fuese admitido & la manera que el patrono 4 la po-
sesion de los bienes contra el testamento.

§ 1.—Asi, pués, se enumeran en sl Edicto las
personas de los mannmisores de este modo: «res-
»pecto de aquél que por el padre, 6 por el abuelo pa-
»terno, d por el bisabuelo padre del abuelo paterno.»

§ 2.—Un nleio manumitido por el abuelo se dio
en arrogacion & sn propio padre; ya si hubiere
muerto permaneciendo bajo la potestad de su pa-
dre, ya si falleciera manumitido, serg admitido adlo
el abuelo 4 su sucesion en virtud de la interpreta-
cion del Edicto, porque el Pretor defiere la pose-
sion de los bienes lo miamo que si hubiese sido ma-
numitido de la esclavitud. Mas ya si fuese esto, ya
si no hubiese sido arrogado, porque no se ha de ad-
mitir la arrogacion de un liberio, ya si lo hubiere
hecho por sorpresa, esto no obstante le quedaria
integro sa derecho al patrono.

§ 4.—Si el ascendiente recibié dinero para eman-
cipar, ¢ si después el hijo en vida le di6 cuanto es
sufictente para que no conirarfe sus Gliimas dispo-
siciones, sera repelido con Ia excepcion de dole.

§ d.—Hay también otro caso en el que ol ascen-
diente no recibe la posesion de lps bienes contra el
testamento, si acaso el hijo comenzo 4 ser militar;
porque ¢l Divino Pio respondié por rescripto,
el padre no puede acudir 4 la posesién de los bie-
nes contira el tegtamento,. .

% 5.—Mas es sabido, que los' descendientes del.
manumisor no van 4 la posesién de los bienes conira
el testamento del hijo, aunque vayan los del patrono.

§ 6.—Escribié Juliano, que 8] padre, ohtenida la
posesion de los hienes conira el testamento, puede
defender para si también ol antiguo derecho, que
tenia aun sin la maoumisién; porque no le debe .
perjudicar que haya tenido los derechos de patro-
nato, puesto gue también es padre.

2. Gayo; Comeniarios al Edicto Provincial, libro
XV.— No se ha de igualar e| padre con el pairono
hasta el punto de que se le dé también la accion
Faviana ¢ Calvisiana, porque es injusto que loa
hombres ingénuos no tengan libertad para enaje-
Nar sus propias cosas, : _

8. Pauvro; Comentarios & Plaucio, libro VIIL, —
Dice Paconio: si ol cmancipndo y manumitide por
uan ascendiente hubiese instituido herederas & per-
sonas torpes, por ejemplo, 4 una ramera, se le da
al ascendionte la posesion de todos los bienos con-

- tra el testamento, ¢ de la parie establecida, si no

hubiese institnide heredero 4 una persona torpe.

§ 1.—Si el hijo emancipade hubiere preterido en
gu testamento 4 au padre, 6 8i lo Lubiere instituido
heredero, el padre no serd obligado 4 entregar log
fideicomisos de la.parte que 4 él se le debe, aunque
hubiere adido 12 haretcia, Mas también si hubiara
sido manumitida la hija ¢ la nieta, y el padre 6 e} -
abus]o preterido pidiera la posesién de los bienes,
8o ba de deeir lo mismo que respecio al hijo.

4. MarosLo; Digesto, libro JX. — Kl Pretor no
resuelve nada A favor del padre, que emancipd. &
un hijo, respecto 4 las imposiciones que se hubie-
ren hecho por causa de la liberiad; y por lo tanio
en vano el padre estipulara del hijo servicios.

5. Pariniano; Cuea‘tiones, libro XI, —El Div:ino

(3) seu por et, Br.; emanclpstus et, omitenlas Hal. Vulg,
@ Interposite, Zak e ’ o e

us



_PIGRETO,—LIBRO XXXVIL: TETULO XIV 63

Traianus filium, quem pater male contra ietatem
afficicbat, codgit emancipare, quo postea defuncto

ater, ut manumissor, bonorum possessionem sibi
competere dicebat; sed consilio Neratii Prisci et
Aristonis ¢i propter necessitatem solvendae pieta-
tis denegata est.

TIT. XII

PE BONORUM POSSESSIONE EX TESTAMENTO MILITIS

Urpianus libro XLV, ad Edicium.—Non dubium
‘gst, quin debeant ratae voluntates esse eorum, qui
in hostico loco (1) suprema judicia sua quoquo mo-
do ordinassent, ibidemgque diem suum ohiissent;
quamquam enim distet conditio militum ab his per.
sonis, quas Constitutiones Principales separent,
tamen qui in procingtu versantur, quum eadem
pericula experiantur, iura quoque eadem merito
sibi vindicant. Omnes igitur omnino, qui eius suni
conditionis, ut iure militari testari non possint, si
in hostico loco (2) deprehendantur, et Hlic dece-
dent (3), quomodo velint, et quomodo possint, te-
stabuniur, sive Praeses quis sit Provinciae, sive
Legatns, sive quis alius, qui iure militari testari
non potest.

§ 1.—Item navarchos et trierarchos classium
jure militari posse testari nulla dobitatio esi. In
clagsibus omnes remiges, et nautae milites sunt.
Item vigiles milites sunt, (4) et iure militari eos
testari posse nulia dubitatio est.

§ 2,—8i quis militum ex alio numero translatus
sit in alium, quamvis et hine sit cxemtus, et illo
pnondum pervenerit, tamen poterit iure miiitari te-
stari; est enim miles, quamvis in numeris non sit.

TIT, XIV

DE IURE PA;I'R.ONATUS .
ICf. Cod. VI1.4.13]

1. Uretanus libro 1X. de Officio Proconsulis.—
Patronorum querelas adversus libertos Praecsides
- andire, &t non translaticie exsequi debent, quum,
si ingratus libertus sit, non impumne ferre eum
oporteat. Sed &i quidem inofficiosus patrono, pa-
tronae, liberisve eorum sit, tantummodo castigari
eum sub comminatione aliqua scveritatis non de-
futurae, si rursum causam querelae pracbuerit, et
dimitti oportet, Enimvero si contumeliam feeit, sut
convitium iis dixit, etiam in exilium-temporate dari
debebit. Quodsi manus intulit, in metallom dandus
erit, Idem, et si calumuiam aliquam iis ingtruxit,
vel delatorem subornavit, vel quam causam adver-
Bus eos tenlavit. '

2. InEm libro 1. Opinionum. — Liberti homines
negotiatlione licita prohiberi a patronis nen debent.

{1} Segin correcoion del cddice Fl., Br,; hoaticolo, Taur,
seguin lo escritura original; hostill lobo, Vaulg.; in hostieo,
omitiendo loco, ITal, ’
“g(‘a gsg;ﬁn ;orrscci_dr_a dil fdd‘i‘l’ﬁ Ii‘l., Br.‘,}‘l:‘oatiei:oltii Tfmw-.
Lr rilicra o tas; 1108 0Ga,; | . Al NOSUCO,
omitisndo loeo, Halfw ' , ' S

Trajano obligé 4 emancipar 4 un hijo, 4 quien el
padre maltrataba contra los deberes de piedad, y
fallecide después aquél, el padre, como manumi-
sor, decia que le competia la posesién de los hie-
nes; pero por consejo de Neracio Prisco y de Aris-
ton le fué denegada porque por necesidad rescindid
los deberes de piedad.

TITULO XN

DE LA POSESION DE LOS BIENES EN VIRTUD DEL
o TESTAMENTO DB UN MILITAR

Uvpriano; Comeniarios al Edicto, libro XLV.—No
es dudoso que deben ser validas las voluntades de
los que en lugar de enemigos hayun hecho de cual-
?uier modo sus iltimas disposiciones, y ailf hayan

allecido; porque aunque diste la condicion de los
militares Re la de las personas 4 qoienes separan
las Coustituciones de los principes, sin embargo,
log que estin en el campo de la batalla, como quie-
ra que corren los mismos peligros, con razon rei-
vindican para si los mismos derechos. Asi, pues,
absolutamente todos los que son de tal condicién
que no pueden testar conforme al derecho militar,
si ge hallaran en lugar de enemigos, y en ¢l mu-
rieren, testarin como quieran y como puedan, ya
sea €l Presidente de provincia, ya sea Legado, ya
oiro cualquiera que no puede testar cooforme sl
derecho militar. .

§ 1.—No hay duda alguna de que tambicn los ca-
pitanes de naves y de trirremes de la armada pue-
den testar conforme al derecho militar. En la ar-
mada todos los remeros y los marineros son mili-
tares. También son militares los vigilantes, y no
bay ninguna duda de que pueden testar con arre-
gle al derecho militar,

§ 2.—Si algan militar hubiera sido trasladado de
un cuerpo & otro, aunque de une haya salido y to-
davia o haya llegado al otro, podra, sin embargo,
testar conforme al derecho militar; porque es mi-
litar, aunque no se halle en las filas,

TiTULO XIV

DEL DERECHO DE PATRONATO
[Véase Cod. V1. 4. 13.]

1. UcrpiaNo; Del eargo de Proconsul, libro IX, —
Los presidentes deben oir y cumplimentar gin di-

. laciones las querellas de log patronos contra los li-

bertos, porque si el liberto fuera ingrato, no con-
viene que lo tolere impunemente, Mas si verdade-
ramente fuera desaienio para el patrono, la patro-
na, 6 sus hijos, es conveniente que sea castigado
solamente con la conminacidn de que no faltard
severidad, si de nuevo hubisre dado motivo para
querella. Porque si les hizo ultraje, ¢ les dijo inju-
ria, deberd ser condenado hasta a destierro tempo-
ral. Pero si puso la mano en ellos, habra de ser
condenado 4 las minas. Lo mismo, si les promovio
alguna calumnia, 6 soborné al delator, 0 intenld
alguna causa contra eflos.

2. Ei wmusmo; Opiniones, libro 1.— A los hombres.
libertos no se les debe prohibir por los patronos
que negocien licitamente. :

(8 Taur. segin la ssoritura original; dacedant, la ce-
rrgocidn del eddice 'L, Br, . Lo

g& Item vigiles milited sunt, considéranse angdidas por
antiguos copisias, -
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16. Urrwanus libro X. ad legem Juliom ef Pa-
plam,— 8i libertus minorem se centenario in frau-
dem legis fecerit, ipso iure non valebit id, quod
factum est, et ideo quasi in centenarit libertt bonis
locum habebit patronus; guidquid igitur quaqua
rationse alienavit, ca alienatio nullius momenti est,
Plane si qua alienaverit in {raudem patroni, adhue
tamen Fost alienationem maior ccnienario rema-
neat, alienatio quidem vires habebit, veruntamen
per Favianam et Calvisianam actionem revocabun-
tur eg, quae per fraudem sunt alienata; et ita Iu-
lianus saepissime scribit, ecque iure utimur. Di-
versitatis anlem ea ratio est! quoties in fraudem
legis fit alienatio, non valei, quod actum est. In
fraudem antem fil, guuin quis se minorem cente-
nario facit ad hoc, ut legis praeceptum everiat; at
quum Aalienatione facta nihilominus centenarius

~ est, non videtur in fraudem legis factum, sad tan-
tum in frandem patroni; ideirco Faviano vel Calvi-
siano iudicio revocabitur id, quod aliepatum est.

§ 1.—S8i quis plures res simn! alienando mino-
rom se centenario fecerit, quaram una revocata,
vel ompium partibus maior centenario efficitur,
utrum revocamus emnes, an pro rata ex singulis,
ut centenarium sum faciamus? Magiaque est, ut
omnium rerum alienatio facta nullius momenti sit.

. § 2.—8i quis plane non semel (1) alienaveril,
sed quasdam res ante, quasdam posiea, alienatio
earum rerum, quaé postea alisnatae sint (2), ipso
iure non revocabitur, sed priorum; in posterioribus
Favianas (3) locus erit.

17. Ioem libro X1, ad legem luliam ef Papiam.—
Divi fratres in haec verba rescripserunt: «Comperi-
mus a peritioribus dubitatum aliquando, an nepos
contra tabulas aviti liberti bonorum poescesionem
petore possit, 8i eum libertum paier patria (4}, quum
annorum vigintiquinque esset,- capitis acusasset.
Ei Proculum sane non levem jurts acctorem in
hac opinione fuisse, ut nepoti in hvivsmodi causa
non putaret dandam bonorum possessionem. Caius
sententiam nos quoque secuii sumus, quum rescri-
beremus ad libellum Caesidiae (b) Longinae. Sed
et Volusius Maecianus, amicus noster, ut et iuris
civilis praeter veterem et bene fundatam peritiam
anxie diligens, religione Rescripti nostri duectus,
sicut coram nobis affirmavit (6), non arbitratuym se
aliter respondere debere, sed quum et ipso Mae-

ciang, et aliis amicis nostris, iurisperitis, adhibitis "

plenius tractaremus, magis visum est, nepotem
neque verbis, neque sententia Legis, aut Edicti
Praetoris, ex persona vel nota patris sui exeludi a
bonig aviti liberti, plurium etiam iuris auctorum,
sed et Salvii Juliani, amici nostri, clarissimi viri,
hanc sententiam fuisses.

.'§ 1.—ltem quaesitum est, si patroni filius capitis

1) n’!l‘mul, Hal. Tlfulg . b ”
) ‘aur, segin la escritura orlpgingl; sunt correcoion
dob wdine 0, B d &

(3) et Oalvisianue, insertan -Hal, Vuly.
(4; Qbssrya Pothkier que s dabe suprimir. esta paiabra

16. Uvriano; Comenlarios & la ley Julio y Papia.
ithro X. — 8i en fraude de la ley se hubiere hecho
un liberto de menor fortuna que centenario, de de-
recho no serd valido lo que se hizo, y por lo tante
el patrono tendra cabida en los bienes de] liberto
como 81 éste fuese centenario; agi, pues, cualquiera
gue sea la cosa que por alguna razén enajend, es

8 ningun valor tal enajendcion., Mas si hubiere
enajenado algunas cosas en frande del patrono,
geru después de la enajenacién continuara siendo

o mayor fortuna que un centenario, la enajena-
cion tendrd ciertamente validez, pero por Ia accién
Faviana y Calvisiana se revocara lo gue fué enaje-
nado por frande; y asi lo eseribié muchisimas veces
Juliano, y este derecho observamos. Pero la razén
de la diversidad es esta: que cuando se hace una

enajenacion en fraude de la ley, no es vilido lo que

se hizo. Mas se hace en fraude, cuando alguno se
hace de menor fortuna que centensrio para esto,
ara eludir el precepto de la ley; pero cuande hecha
a enajenacion es todavia centenario, no se conside-
ra, %ue se obro en fraude de !a ley, sino solamente
en traude del patrono; y por esto se revocari con
la accién Faviana 6 Calvisiana lo que se enajend.

-§ 1.~5i alguno se hubiere hecho do menor for-
tuna gue cenienario enajenando al mismo tiem-
po muchas cosas, y con la revoeacion de una de
cllas, 6 con la de partes de todas se hace de mis
fortuna que un centenaric, Jlas revocamos todas,
0 & progatz de cada una, de suerte que lo hagamos
centenario? Y es lo mas cierto, que es de ningan
valor la enajenacion hecha do todas lag cosas,

§ 2.—Mas= si uno ne las hubiere enajenado al
mismo tiempo, sino algunas cosas antes, y otras
después, de derecho no se ravocara la enajenacién
de las cosas que hayan sido enajenadas después,
sino la de las primem;Fy respecto & las poateriores
tendra lugar la aceion Faviana, ,

17. EL smusmo; Comentarios d la ley Julia y Papia,
Libro XI. — Los Divinos Hermanos resolvieron por
rescripto en estos términos: «Hemos sabido que por
los mas peritos so ha dudado alguns vez, i el nieto
podria pedir Ia ién de los bienes contra el tes-
tamento de un liberto de sy abuelo, &i el padre,
siendo de veinticinco afios, hubiese acusado de de-
lito capital 4 este liberto, Y que cieriamente Pro-
culo, autor de derecho de no escasa autoridad, fud
de opinitn, que no creia que en -este caaso se le hu-
biase de dar al nieto la posesion de los bienes. Cuya
opinién seguimos también nosotros, cuando res-
pondimos por rescripto al libelo de Cesidia Longi-
na, Pero también Volusio Meciano, amige nues-
tro, y muy amante ademas del antiguo y bien.
fundado conocimiento del derecho eivil, levado por
el respeto de nuestro rescriplo, segun afirmo ante
nosotros, no creyd rLue ¢l debin regponder de otro
modo; pero cuando habiendo acudido al mismo Me- *
ciapo y & ofros amigos nuestros, jurisperiios, lo
tratamos mas plenaments, parecié mbs cierto que
el nieto, ni por las palabras, ni por el espirite de Ia
Ley, 6 del Bdicto del Pretor, era excluido, por vir-
iud de la lpersona. 6 de la nota de su padre, de los
bienes del liberto del abuelo, y que ests fué la opi-
nién fambién de muchos autores de derecho, y
también de Salvie Juliano, amigo nuestro, varén
muy esclarecido. ' .

§ 1.—También se preguntd, &i, habiendo el hijo

poiria; y efectivamente, de no prescindirse de ella, 6 de no
substiluiria oor la de nepotis resuliaria absurda la tradue=-
oién.—N., del Tr,

(&) Oepidiae, Flal. :

(6) ductua eat, ut coram nobis effirmeverit, Hal,
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saverit libertum, an hoe noceat _li!_:eris ipsius.,
??(icl%raculus quidem in haec fuit opinione, notam
astpersam patroni filio liberis eius nocere; _Iuha-—
nus autem negavit; sed hic idem, quod lulianus,

orit dicendum.

18. Scasvoua libro IV, Responsorum, — Quac-
ro, an libertus prohiberi potest a patrone, in eadem
c,oionia, in qua ipse negotiatur, idem genus ne-

tii axercere; Scaevola respondif, non posse pro-

iberi.

19. [R0.] (1) Pavrus
Ingratus libertus est,
praestat, vel res eius
strare detrectat (2).

20, [19.) Iomm libro II1, Sententiarum. — Sicut
testamento facto decedente liberto potestas datur
patrono, vel libertatis causa imposita petere, vel

rtis bonorum possessionem, ita et quum intestate
decesserit, earum rerum electio ei manct.

tibra I, Sententiarum.—
ui patrono obsequium non
forumve tutelam admini-

21, Hermocenianvs (3) libro I11. luris Epitoma-
rum. — Sive patronus, sive liberius deportetur, et

ost restituatur, amissum (4) patronstus et pelen-
Eae contra tabulas bonorum possessionis ius reci
pitur; quod iug servatur, et si in metallum patro-
nus vel libertus damnatus restituatur.

§ 1.—Excluditur contra tabulas bonorum posses-

sione patronus, et si ex uncia heres instituatur, et

id, quod deest ad suEIendax_n debitam portionem,
per servum iudicio liberti, sine conditione et dila-
 tione, ei (5) hereditate, vel legato, sive fideicom-
misso quaeri potest.

§ 2.~Ex duobus patronis unus ex debiia parte
heres institutus sine conditione et dilatione, conira
tabulas bonorum possessionem pefere non poterit,
licet, si minor ofi porlio esset relicta, et conira ta-
buias bonorum possessionem petiisset, alia etiam
portio ei accrescere potuisset.

§ 3.—Naturales liberi liberti exheredati facti,
alio ex parte herede instituto, si per servum ex
alia parte parenti successerint, obiiciuntur patrono,

& 4.—Liberti filius hercs institutus gi bona repu-
diaverit, patronus non excluditur. ,

- 22. Gaws libro singulari de Casibus. — Satis
constat, ut (6) etiamsi in potestate sit parentis filius
patronae, nihilo minus legitimo iure ad eum perti-
nere hereditatem.

28, TrypuonNvs libro XV. Disputationum. —

Si filius patris necem inultam relizn_:qrit, quam ser-
vue detexit, st meruit libertatem, dixi, non haben-
dum pro patroni filio, quia indigeus est.

§ 1.—Quuam ex falsis codicillis, qui veri aliquo
tempore crediti sunt, heres ignorans quasi ex fidei-
commisso libertatem servis praestilisset, rescri-

(1) Sagdn lae ediciones vulgares.
{8) Hal. Vulg.; detractat, el cddios Fl,
(8) Terentlus, Hal.; Neratlus, Vuig.

tante, por legitime

del patrono acusado de crimen capital al Hberto,
esto les perjudicara 4 los hijos del mismo, Y Pro-
culo fué de opinlés, que la nota puesta al hijo del
atrono perjudicaba 4 los hijos de éste; pero Juliano
o negd; y en este caso se habra de decir lo mis-
mo que Juliano,

18. Sckvoua; Respuesta, libro 1V.—Pregunto, si
or el patrona se lo puede probibir al liberto que
rlaga ia misma especie de negocio en [a misma co-
lonia en que &l mismo negocia; Scévola respondio,
que no &e le puede prohibir. -

19. {20.] Pauro; Sentencias, libro I.—Es ingrato
ol liberto que no le guarda atencién al patrono, ¢
gue rehusa adminisirar los bienes de 4t 6 la tutela

e sus hijos.

20. [19.]} EL misMo; Sentencias, tibro 111, — Asi
como muriendo el liberto habiendo hecho testa- -
monto se le da facultad al patrono para pedir 6 las
imposiciones hechas por causa de la libertad, 6 la
posesién de una parte de los biencs, asi también
ouando hubiere tallecido intestindo le queda la elec-
cion de estas cosas, ' St

81, HRRMOGENIANO; Epitome del Derecho, libro
I11, — Ora sea deporiado el patrono; ora el liberto,

-8i después es restituido, se recobra el perdido de-

recho de paironato y el de pedir la posesion de los
bienes contra el tesiamente; cuyo derecho §s ob-
serva también si el patrono ¢ el liberto condenado
4 1as minas fuese restituido, '

& 1.——E! patrono es excluido de la posesion de os
bienes contira el testamento, también si el herederp
fuera instituido en un dozavo, y por medio de un
esclavo se puede adquirir para 6l por disposicién del
libarto, sin condicion ni dilacién, por herencia, le-
gado 6 fideicomiso, lo que falta para completar la
porcién debida.

§ 2.—5i de dos patronos unc fué instituido here-
dero de la parte debida sin condicién ni dilacién,
no podra pedir la posesion de los bienes contra el
testamento, aunque, si se le hubiese dejado menor
porcion, y hubiese pedido la posesion de los bienes
contira el testamenio, le hubiese podida acrecer a
¢l también la otra percidn. -

§ 3.—Los hijos naturales del liberto que fueron
desheredados, habiendo sido otro instituido herede-
ro de una parte, son obsticulo para el patrono, si
por medio de un esclavo le hubieren gucedido en la
otra parie & su ascendiente. s

.—=%i el hijode unlibertoinstituido heredero hu-
biere repudiado los bienos, no os oxcluido el patrono.

. 88, Gavo; Casos, libro tdnico. — Es bien sabido,

que aunque se halle bajo la }iotestad de su ascen-

diente el hijo de la Eatrona, e pertenece, no obs-
erecho la herencia.

28. Twroning; Dispulas, libro XV. — Bi el hijo
hubjere dejado sin vengar 1a muerie de su padre,
ue descnbrio un esclavo, y éste obtuvo la libertad,
3ije que aquél no ha de ser tenido como hijo del pa-
trono, porque es indigno. ) -
§ 1.—-Cuando en virtud de falsos codieilos, gue
algan tiempo fueron creidos verdaderos, el herede-
ro, que lo ignoraba, hubiese dado la libertad 4 es-

(4) amissl, Hal. Vuily.
() in, inserta Hal,; ex, inseria Vulg.
(6) ut, considérase agul palabra aupénflua.
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pturn est a Divo Hadriano, liberoe quidem eos esse,
sed aestimationem sui praestare debere; et hos
libertos: manumissoris esse recie probatur, quia
salvum est otiam in his libertis ius patroni.

" 24. Pavrus Imperialium sendentiarum in cogni-
tionibus prolatorum, sive decrclorum ex libris sex
litro I.— Camelia Pia ab IJermogene appellaverat,
quod diceret, iudicem de dividenda hereditate, in-
ter se et coheredem non tantum res, sed eliam
libertos divisisse, nullo enim iure id eum facisse;
placuit, nullam esse liberiorum divisionem, ali-
mentorum autem divisionem'a indice inter cohe-
redes factam eodem modo ratam esse.

TIT. XV

DE {1) ODSEQUIIS PARENTIBUS ET
PATRONIS T'RAESTANDIS
[Gf. Cod. VI. 6.

1, Urpianus {@) libro 1. Opinionum.—Etiam mili~
tibus pietatis ratio in parentes constare debet; qua-
ro, 8i fllius miles in patrem aligua commisit, pro
modo delicti puniendus est. - :

_§ 1.—Et inter conlibertos, matrem et filiuin, pie-

tatis ratio secundum paturam salva esse debet.

§ 2.—8i filius matrem aut patrem, quos venerari
oportei, contumeliis afficit, vel impias manus fis
‘infert, Praefectus Urbisg delictum ad publicam pie-
-fatem pertinens pro modo eius vindicat. :

& 3. —Indignus militia iudicandus est, gui patrem
et matrem, a quibus se educatum dixerit, maleficos
appellaverit.

2. lutianus (3) libre XIV. Digcatorum. — Hono-
ri parertum- ac patronorum tribuendum est, ut,
quamyis per procuratorem 1udlc}1um accipiant, nec
actio de dolo, aut iniuriarum in eos detur; licet
enim verbis Edicti non habeantur infames ita con-
demnati, re tamen ipsa et opinione hominum non
effugiunt infamiae notaw. : .

§ 1.—Interdictum quogue Unde vi non est ad-
versus eos reddendum. ‘

8. ManceLLus [libro singulari I[iesponsorum, =
Titius paerum emit, quem post multes annos veni-
re (4) iussit; postea exeratus accepto ab eo (5) pre-
tio eum manurmisit; quaoro, an cum filius et heres
manumissoris ut ingeatum accusare possit. Ro-
spondit, posse, si nihil alind esset impedimento;
nam plurimum interesse, a suo servo quis, vel
etiam ab amico eius accepiis numis dederit llbey-
tatem, an ab eo servo, qui, quum esset alienus, in
fidem eius devenit; etenim ille;, etiamsi non gra-
tuitum, ‘beneflciom tamnen praestitis, iste nibil am-
plius, quam operam suam accommodare videri
potest.

(1) Taur. sagin la eserituro m_'ciginal; LIDERIZ BT LIEKH-
TI5 BT, inseria la correosion del addive Fl., Br.; DE OuBKQUIIB
A LIBERIB RT LIBERTIY PARRNT. eie,, Hal, Vulg,

" {2) Paulus, Hal, .

clavos como por virtud do fideicomiso, se respon-
dié por rescriﬂto por &l Divino Adriang, que: eran
ciertamente libres, pero que debian pagar su propia
estimacidn; y con razon se reconoce que éstos son
libertos del manumisor, porque también sobre estos
libcrtos esta 4 salvo el derecho del patrono.

34. Pavro; libro 1. de.los seis de Sentencias impe-
riales dadas-en juicio ciiraordinario, ¢ sea -de - De-
cretos, — Camelia Pia habia apelado de: Hermoge-
nes, porque decia que el juer de la division de ta
herencia dividié entrs él y su coheredero no-sola-
mente las cosas sino también los libertos, y porque
esto lo hizo él gin derecho. alguno; se determing,
que era nula la division de los libertos, pero quo
era vilida la divisién de los alimentos hechu. dol
mismo modo por el juez entre los coherederos,

TITULO XV

"DE LAS ATENGIONES QUE SE LES HAN DE PRESTAR A

LOS ASCENDIENTES Y A' LOS PATRONOS -
‘ [ Véase Cod: VI. 6.)

1. Urrano; Opiniones, libro I. — Aun para los
militares debe existir la razon de piedad hacia sus
aacendientes; por lo cual, si el hijo militar conjetio
alguna falta contra su padre; ha de ser castigado
con arreglo & su delifo. e P

"§ 1.—Aun entre colibertos, madre ¢ hijo, debe
quedar & salvo la razén de piedad conforme 4 la
naturaleza. - : — : B

§ 2.—Si el hijo infiere contumelia a su madre 6
4 su padre, 4 quienes debe venerar, ¢ les pusiese
encima sus impias manos, e} Prefecto de la Ciudad
castiga segun su gravedad este delite, quo-afecta &
-la moral pabliea, : ‘ T
* § 3.—Ha de ser juzgado indigno de la milicia ¢l
que hubiere Hlamado malhechores-al padre y & l1a
madre, por guiencs dijerc que ¢l fué educado.

2. Juwrano; Digesto, libro X1V .—Se le-ha.de con-
ceder al honor de los ascendientes y do los  patro-
nos, que, aunque acepten el juicio por medig de .
procurador, no se dé contra ellos ‘ui- 1a-accion i?
dolo, ni la de injurias; porque aunque por las pal
bras del [idicto no sean considerados infames los
asi condenados; no se libran; sin .embargo, de la
nota de in{amia por la cosa en 8i y. pora opinion
de lus howabres. S S

§ 1.—Tampoco se ha de dar conira ellos ol inter-
dicto Unde o1, ‘

8. Marcero; Respuestas, libro dnico.—Ticio com-
proé un impuabero, y muchos aiios después mando
-que fuese vendido; luego, habiendo sido rogado, lo
manumitié habiendo recibido-de:él el precio; pre-
gunto, &i el hijo y heredero del manumisor podria
acusarlo gomo ingrato. Respondio, gue podia, 8i no
hubiese ningan otro impedimento; porque hay muy
Erande diferencia, 8i alguno le hubiere dddo 1a . li-

ertad-habiendo recibido dinero de su propio escla-

"¥0, 6 aun de un amigo de éste, 0 Labiéndolo reei-
- bido del mismo esclavo, que, siendo.ajeno, llegé -4

depender de !a fidelidad de éste; porque aquél, aun-
que no grafuite, prestd, sin.embargo, ur beneficio,
¥ éste se puede considerar que no presta nada mas
que su propio trabajo. ... . . - :

(%) Panlns, Hal, . . N
4). Segun_correceldn del céd;"og }_v_'t., Br.; venirl, Taur.

gogdn la escritura original.
(8) eina porab eo, Hal. -
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4. Marciavuvs fibro 11, Publicorum fndiciorunt.—
Per procura‘ml'em ingratum libeptum posse-argui,
Divus Severus et Antoninus rescripserunt,

6. Uvpianus lbro X. ad Ediclum. — Parens,
patronus, patrona, liberive aut parenies patroni
patronacve, neque 81 ob negotium faciendum, vel

non faciendum pecuniam accepisse dicentur (1), in -

‘factum actione tenentur.

§ 1.—~Sed - nec famosae actiones adversus eos

dantur, nec haé quidem, quae doli vel fraudis ha-

bent mentionem;

8. PavLys -libro XI. ad 'Edilétrwn. — nec éen_ri
corrupti agetur,

7. Uvrianus libro X, ad Edictum. — licet famo-
gae non sint. o .

§ 1.—I04 in quanium facere possunt, damnantur,

B 2,—Nec exceptiones doli_ patiuntor, vel vis
mstosvavcauss, vel interdictum Unde vi, .vel Quod
yi'patiyntar, = o : :

§ 3.—Nec deferentes iusinrandum de calumnia
iurant. coe . L

§ 4,.—Nec non al 'si ventris nomine in pogses-
gionem . calumniae. causa missa dieatur patrons,
libertus hoe diccns non audietur, quia de calumnnia

afroni queri non debet; his enim persopnis -etiam
in ceteris partibus Edicti honor habebitur.

+§ ﬁléHéﬁ’qr}gu.@em his perseunis habebilur ipsis,
hen etiam, interventoribus eorum; et st forte Ipsi
pro aliis interveniant, honor habebitur, .

e e L (. ’

8, iP:L_uﬁti's" {ibro X. ud Edictum. -~ Heres liberti
.omnia iura infegra extranei honinis adversus pa-

tronum defunct habet.

9. 'UipiAnus 12) libro LX VI (3) ad Edictum.—Li-
berto et filio semper honesta cf sancta persona pa.
tris ac patroni videri debet.

10, Tryeuonnys dbro X VIL Disputaiionum,.—
Nullum jus libertatis causa impositorum- habel (4)
in emancipato (5) filio, quia nihil imponi liberis so-
let, nec quisgnan dixil, jureiurande obligari filium
patri manumigsori, ut, libartum palropo; nam pie-
‘tatem liberi parentibus, non operas.debent.

PR

EPEE

11, "Pap_xmmu_s.'!fbro XIIl. Responsorum. — Li-

beria ingrata non est, quod.arte sua conira patro-
.nae yoluntatem ufitur, I .

i oy
%s;‘ Tdem, Hal,

" Hal,; dicerentur, el eddive 1L, S
-~ (8)- V1., considérase afiadida por antiguos-copistas. -

‘cer, ¢ no hae

4. Marciano; Juicios pitblicos, libro 1l — Res-
pondieron por rescripts el Divino Severe y Anfo-
nino, que el liberto puede ser acusado de ingrato
por medio de procurador. .

b. Ucriano; Comentarios al Edicto, libro X.— Ll
ascendiente, el patrono, la patrona, 0 los descen-
dientes ¢ ascendientes del patrouo ¢ de la palrona,
ni aunyue se dijera que recibicron dinero por ha-

¢r, un negocio, estan obligados por la
accién por ‘el hechao. :

§ 1.—-Pero ni las acciones infamantes se dan
contra ellos, ni tarnpoco las que tienen menecion de

dolo ¢ de fraude;

6. Pauro; Comentarios al Edz:c'to, Libro X1. ~ ni
se ejercitard la aceidon de esclavo eorrompido,

7. Uvriano; Comentarios af Edicio, libro X. —
aunque nc sean infamantes. _ T
§.1.—Y son condenados 4 cuanto pueden hacer.
$ 2.—Y no soportan vi las excepciones de dolo,
0 las que por cansa de fuerza ¢ miedo, 6. el inter-
dicto Unde vt, 6 Quod vi, X ' , .
§ 3.—Defiriendo el juramento tampoco juran de

calumnia.

& 4.—Y sise dijera que la patrona fué puesta en
posesion por causa de caulumnia 4 nombre del que
estd en el claustro materno, tampoco.sera eido el
liberto que esto diga, porque no-debe querellarse
de calumnria contra el patrono; porque 4 essas per-

Bonas 8e les tendra respetc aun por las demas par-

tes del Edicto, - _
 § 5.—Mas se les tendra respeto 4 estas mismas

.personas, no también 4 los que por clias intervie-

nen; ¥y si acaso interviniesdu ellas por otras, se les
tendra respeto, ' R

8. PauLo; Comenturios al Edicto, libro X.—El he—
redero del |iberto tiene contra el patrone del difun-
tointegros todos los derechos de un hombre exiraio,

9. Utpiano; Comendarios ol Edicto, libro LX VI,
-— Al liberto y al hijo les debe parecer siempre ho-
nesta y santa la pergona deal padre y del patrono.

10, Twronio; Disputas, libro XVII.— Bl padre
no tiene ningnn dorecho sobre-el hijo emancipatdp

or las imposiciones que le.-hizo & causa de Ia li-

ertad, porque nada se les suelc imponer 4 los hi-
jos, y nadie dijo que el hijo se obligase con jura-
mento al padre que lo manumite, como el liberto 4
favor del patrono; porque los hijos deben 4 los pa-
dres piedad, no sérvicios. : ‘

1L, Paplﬂimoﬁ Respuestas, libro XIl. —1a. li-

berta no es ingrata porgue ejercite su arte contrs
la voluntad de su patrona. .

(4) pater, insertan IHal. Vilyg. .
_(8) Hal. Vulg,; moneipato, el oddice I,




